Posudek na diplomovou praci

Stdpan Krupitka, Vyvoj &eskoslovenského vojenského trestniho prava 1918 — 1989,
Pizei 2012, 60 s.

PredloZenou praci autor rozdélil v souladu se zadanim do osmi kapitol, véetné
uvodu a zavéru, které dopliiuje pfehled pramen( a literatury i cizojazyéného (anglického)
shrnuti. Po zminéném (vodu vénoval pozornost recepci rakousko-uherského prava po
roce 1918, pficemz se konkrétné zaméfil na problematiku recepce piedpist vojenského
trestniho prava. Nasleduje kapitola vénovana proménam vojenského trestniho prava
v letech 1918 — 1938. Poté se diplomant stru¢né vénuje obdobi druhé svétove valky. Dalsi
kapitola je vénovana pravnické dvouleice a tehdej$im proménam trestniho prava,
respektive trestniho prava vojenského. V dal§i kapitole popisuje vyvoj vojenského
trestniho prava v letech 1950 — 1989. V posledni sedmé kapitole se pokusil o srovnani

trestniho prava v na8i zemi ve zlomovych letech 1938 a 1989. Nasleduje zaver.

Co se tyCe vécného obsahu, Ize konstatovat, Ze prace podava zakladni prehled
vojenského trestniho prava na Uzemi naseho statu od roku 1918 do roku 1989, coz je
téma nepfili§ nasi historiografii (v@etn& pravni) frekventované a tudiz obtizngji
zpracovatelne. Pres fadu kladl a spravnych tvrzeni v praci se objevujicich a spogivajicich
mj. ¢asto na praci s pfisludnymi pravnimi pfedpisy, se v ni objevuji nékteré nejasnosti.
Napfiklad neni jasné, jaké predpisy byly po recepci v roce 1918 v &eskoslovenské armadé
opravdu pouZivany. Otaznik se zde mimo jiné vznasi nad trestnim fadem soudnim pro
zemebranu €. 131/1912 F. z., zakonnymi &l. XXXII a XXXIII z téhoz roku (uhersky trestni
rad soudni pro spoleéné vojsko a pro zemébranu), zakonnym &l. XL z roku 1868 (uhersky
branny zakon), ktery prohlasil za platné pravo i pro uherskou &ast armady zakon &.
19/1855 F. z., jehoZ (dosti upravené) madarské znéni bylo vydano v roce 1901. Je velkou
Skodou, Ze se autor nevénoval také proménam pravni dpravy struktury a pravomoci
vojenske justice (véetné prokuratury, vySetiujicich organl a vézenstvi), ktera s vojenskym
trestnim pravem a zejména jeho uplatnénim (zce souvisi. Pozornost mohla byt také

vénovana aplikaci pfedstavovanych pravnich predpist v praxi.

Diplomant v praci misty nepfesné pouziva nékteré terminti — napfiklad recepéni
norma misto recepéni zakon (napf. s. 6), oznadeni Cesko pro Cechy a Moravu jakou
soucasti prvni republiky (s. 1). Trestni zakon neni sbirkou trestnich zakon(, jak uvadi autor

na s. 33. Je mozZno také konstatovat obdasny vyskyt preklepd. Rusivé plsobi &asté



uzivani symbolu ,§" misto slova ,paragraf vtextu (napf. s. 22: ,... Tento § jednak

stanovuje ..."). Pro oznageni mésicl je nékdy uzivano &islo, jindy je slovné rozepsano atd.

Diplomantem uZité prameny a literaturu Ize je oznadit za uspokojivé. Na druhou
stranu v8ak je nutno zddraznit, Ze jesté& bylo mozno vyuZit nékteré dal$i publikace a
Casopisecké Clanky, napfiklad z pera J. LepSika & A. Mificky, &i pfiruky pro dlstojniky a
dalsi literaturu. UZité zdroje diplomant pravidelné a fadné cituje a kvalitu poznamkového

aparatu tak Ize hodnotit kladné.

Pokud jde o plvodnost, respektive originalnost prace, |ze konstatovat i na zakladé
ovefeni jejino textu prostfednictvim systému pro odhalovani plagiati THESES.CZ, ktery

vykazuje shodu ve vy8i 0 %, Ze prace neni plagiatem.

Pfes uvedené vyhrady lze praci hodnotit kladné a tak ji pfipoustim k obhajobé a

doporuéuji hodnotit v zavislosti na prib&hu obhajoby znamkou velmi dobfe.

Téma k obhajobé:
1. Jaké predpisy vojenského prava trestniho byly recipovany a jaké byly uzivani
v Ceskoslovenské armadé po roce 19187
2. Na pfislusniky kterych ozbrojenych sborll se vztahovaly v mezivaleéném
Ceskoslovensku vojenské trestni pfedpisy?

3. Vyvoj struktury vojenskych soudu a prokuratury v pojednavaném obdobi.
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