FAKULTA FILOZOFICKA

PROTOKOL O HODNOCENi PRACE

Katedra filozofie

Prace: diplomova

Posudek: oponenta

Praci hodnotil: Mgr. Radek Schuster, PhD.

Praci predlozila: Bc. Aneta Némcova

Nazev prace: Filosofické koncepce umélé inteligence ve filmové tvorbé

1. CiL PRACE (uved’te, do jaké miry byl naplnén):

Cilem diplomové préace je ,analyza téchto film0 [zobrazujicich Ul] v ndvaznosti na
filosofické teorie umélé inteligence, nasledné nalézani inspiraCnich vazeb mezi filosofii
a filmovou produkci, dale komparace témat umélé inteligence ve starsich sci-fi filmech
se soucasnou filmovou tvorbou. Poté objevovani opakujicich se, ale také opomijenych,
témat filosofie umélé inteligence ve filmové produkci.” (str. 1) Prace vSechny zminéné
cile naplnuje, i kdyZ rdznou mérou presveédcivosti.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviiréi piistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost priloh apod.):

Diplomantka si nejprve definuje metodu své prace v podobé ,kognitivni filmové
teorie”, ktera se orientuje na perspektivu divaka, dale predstavuje vybrané filosofické
problémy Ul (inteligence, védomi, etika), které pak tvaréim zplsobem ukazuje pfi
analyze 8 nejlépe hodnocenych filmd podle IMDb.

Diplomantka se opird o Uctyhodny seznam relevantnich zdrojd. Ovsem interpretace
zejména filosofickych textli ¢asto ulpiva na povrchu, coz se pak odrazi i vrozboru
filmové tvorby a v zavérech, k nimz diplomantka dospiva.

Pfiloha obsahuje ¢eské preklady citovanych pasazi v anglictiné, ovSem zd(vodnéni této
pfilohy mi neni zcela jasné: ,Obcasné doslovné citace budou pro ucely prace
prekladany, a jelikoz preloZzeni nékterych pasazi by mohlo zapfi€init ztratu celkového
vyznamu téchto tezi, budou pfiloZeny v originalnim znéni do pfilohového aparatu.” (str.

2-3)



3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprivnost citace a odkazii na literaturu, graficki uiprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a priloh apod.):

Po stylistické i gramatické strance ma prace odpovidajici uroven. Vyklad je veden jasné
a srozumitelné. Clenéni kapitol je prehledné. Citace a bibliografické odkazy jsou
konzistentni a v souladu s poZzadovanou interpretaci normy.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.):

Ocenuji snahu diplomantky propojit abstraktni filosofické koncepce s aktualni filmovou
tvorbou, jez zpodobuje atraktivni téma Ul. Prace sice koncepcné drzi pohromade, ale
je patrné, Ze se diplomantka snazi pojmout pfilis rozsahlou problematiku. Zavéry prace
jsou pak prevazné trivialni:
- ,..nabozZenstvi [se] vyskytuje ve filmech prostfednictvim napfiklad pojmenovani
hlavnich postav.”
- ,..filmova tvorba [se] vyviji spolecné s novymi vynalezy, které predstavuje
Siroké verejnosti. To by mohlo pomoci lidem pfijimat nové technologie snadnéji
a tfreba také s pozitivnim pristupem.”
- ,..filmova tvorba [se] inspiruje filosofickymi koncepcemi spiSe nez filosofické
uvahy filmovou produkci.”

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az tii):

1) V zavéru prace uvddite: ,Diky vysledné analyze filmi mzeme dojit k zavéru, Ze
se filmova tvorba inspiruje filosofickymi koncepcemi spise nez filosofické uvahy
filmovou produkci.” (str. 76) Prvni ¢ast svoji teze dokladate analyzou filmové
tvorby, jak ale zdlUvodnujete cast druhou (tj. filosofické Uvahy se neinspiruji
filmovou produkci)?

2) Jako metodu své prace uvadite kognitivni teorii kinematografie, pro niz je
centralni divak a jeho vnimani filmu. Avsak pfi analyze napf. filmu BIG HERO 6
(str. 55) se primdarné vénujete inspiraci tvlrc filmu. Neni to vrozporu se
zvolenou metodou?

3) Vpraci zminujete rldzné teorie mysli — fyzikalismus, funkcionalismus,
epifenomenalismus, biologicky naturalismus a komputacéni teorii. Pokuste se je
stru¢né charakterizovat a uvedte, ktera z nich je podle Vaseho ndazoru nejvice
relevantni pro a) slabou a b) silnou Ul.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng, velmi dobie, dobie, nevyhovel): dobre
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