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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén): Cilem diplomové prace Miroslavy Josefikové je
zmapovat a popsat vybrana vyznamna posvétna mista v pffbramském okrese (poutni areal Svata Hora, kostel sv.
Jana Kititele a Panny Marie na hote Karmel na Makové hofe ve Smolotelich, kaple sv. Mati Magdaleny v Dobré
vodé u Bfeznice, kostel sv. Prokopa a Navitivenf Panny Marie v Horazd'ovicich) a ptiblizit vyvoj kfestanské
poutni tradice v této oblasti. Kromg toho si autorka klade fadu dil&ich cili spojenych s procesem zpracovani
textu prace — porovnani vyznamu jednotlivych pamatek, role, kterou plnily v rameci regionu, popsat poutni tradici
regionu a zjistit, jak je tato tradice zachovavana v soucasnosti. Hlavni cil prace i diléi cile byly v praci veelku
naplnény.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro€nost, tviiréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni price,
vhodnost piloh apod.): Autorka zpracovala zajimavé téma s regionalni problematikou s presahem do
teoretickych otdzek fenomenologie naboZenstvi. Shromazdila rozsahlou literaturu a elektronické zdroje a z nich
ziskané informace utfidila a interpretovala v prehledném a logicky uspofadaném vykladu, ktery je doplnén
rozhovory s predstaviteli farnosti a osobami, které jsou povéteny jejich spravou. Kromé toho se ale zabyva i
vyznamem pouti v obecné roving, jejich funkcemi, vznikem a vyvojem maridnského kultu. Price je vybavena
bohatou, velmi kvalitni obrazovou pfilohou, ktera je pro tento typ praci vhodnou souéasti.

3. FORMALNi UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficks uprava,
piehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pFiloh apod.): Jazykovy projev autorky je pékny, prace
Je napsdna Etivym zpiisobem, aniZ by upadala do beletristickych forem, ke kterym mohou svadét legendy,
nezbytnd sou¢dst témat spojenych s posvatmymi misty. Gramatické chyby a preklepy se téméF nevyskytuji (proto
naprt. na s. 60 upoutd preklep ve 2. odstavci — Bene§ z BliZivy a Benes z Bli¥ivi na dalsi fadce). Odkazy na
citovanou literaturu jsou spravné, graficka tprava dobrd. Clenéni kapitol je sice pfehledné, ale 3. kapitolu —
Soupis kiestanskych pamatek a cirkevnich staveb v okrese Piibram vnimam Jjako neorganickou a domnivam se,
ze by méla byt soudsti piilohy. Stejné tak Shrnuti (s. 63-64), které nepfinadi Zadnou novou informaci.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.): Diplomova prace Miroslavy Josefikové piiblizuje nejen regionalni historii kiest’anstvi u nés.
Autorka kromé toho fedi fadu obecnych otizek spojenych s problematikou posvétnych mist. Zabyvé se procesem
vzniku nabozenskych pouti, jejich funkcemi, pozornost je vénovana také historii marianského kultu s diirazem
na Ceske zeme, v8ima4 si roli, které v této oblasti sehravaly soSky €i obrazy. V tomto smyslu lze hovotit o tom, ze
je prace pokusem vyjit za hranice deskripce, kierd je obvykle privodnim znakem podobnych praci, Také
rozhovory s piedstaviteli farnosti a dal$imi osobami spojenymi s vybranymi poutnimi misty vhodn& oZivuji text
prace. V souladu s uvedenymi skute¢nostmi doporucuji praci k obhajobg.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBL (jedna
aZ tii): MiaZe byt pout’ soudasti pokani?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (v¥borné&, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél): velmi dobie
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