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PROTOKOL O HODNOCENI PRACE

Katedra filozofie

Prace (co se nehodi, skrtnéte): diplomova

Posudek (co se nehodi, Skrtnéte): vedouciho

Praci hodnotil: doc. PhDr. Nikolaj Demjan&uk, CSc.
Prici predloZzila: Bc. Hana Patejdlova

Nazev prace: Bunétna biologie: pfedpoklady, vznik a osudy jedné teorie

1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Cilem posuzované prace bylo studovat predpoklady objeveni bun&ené struktury zivé pfirody. Diiraz mél byt
poloZen: 1) na studium teoretickych a metodologickych pfedpokladii vzniku bun&éné teorie, 2) formovani teorie
v dile jejich tviirct, 3) osudy teorie v kontextu védeckého rozvoje’19. a 20. stoleti. Takto stanovené zaméry
autorka usp&3n& naplnila.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrotnost, tvirei ptistup, proporcionalita teoretické a vlastni price,
vhodnost p¥iloh apod.):

Autorka pracovala s reprezentativni primarni a sekundarni literaturou, ktera umoznila ukazat vznik,
formovani a osudy bun&né teorie. Vysledky svého studia prezentuje chronologicky, sleduje pfi tom stav a
proménu doboveho kulturniho a socialniho kontextu, ktery na jedné strang podnécoval hledani biologii a na
strané druhé umoZziioval realizovat jejich badatelské zdmery. Charakteristice kulturniho kontextu a jeho vlivu na
vznik teorie jsou vénované dvé &asti prace: Formovdni védy v 17. stoleti a Véda 19. stoleti. Formovanim
bunétné teorie autorka se zabyva ve dvou daldich &astech prace: Bunécnd teorie (Scheiden, Swann, Virchov), Jan
Evangelista Purkyné. Osudy teorie se zabyvaji zavéredné &asti: Promeéna pojmoslovi bunécné teorie, Bunécnd
biologie ke konci 19. stoleti, Zékony dédicnosti ve 20. stoleti.

Autorka prokazuje dobrou znalost pramenii a sekundérni literatury. Postupuje samostatné a kreativng pti
zpracovani diplomové prace.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka dprava,
piehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pFiloh apod.):
Formalni stranka prace je v poradku. Jazykovy projev, citace a odkazy na literaturu odpovidaji pfijatym
norméam. Clené&ni prace Je ptehledné a odiivodnéné. Ocenit je tieba poznamkovy aparat, ktery dopliiuje a obohacuje
obsahovou &ast prace.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.):
Pii zpracovani diplomové prace studentka pracovala cilevédomé& a systematicky. Prokdzala schopnost
samostatné formulovat problémy a systematicky je fesit na zaklads studia, analyzy a interpretace primarmni a
sekunddrni literatury. Origindlni je ta &ast préce, kterou autorka vénuje proméné pojmoslovi bun&né teorie,

5. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng, velmi dobfe, dobie, nevyhovél); velmi dobie
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