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. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén): Sama autorka pojala svoji praci jako vyraz Patotkova
Usili o vymezeni pojmu pfirozeny svét, a to predeviim v souvislosti s jeho vlastni koncepci filosofie
vychovy z problematiky pfirozeného svéta vychazejici. D4 se Fici, Ze v ramcei moZnosti tikol splnila.

. OBSAHOVE ZPRACOVANI (nirotnost, tvaréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost priloh apod.): Téma samé je velmi nédro¢né, autorka prokdzala schopnost pracovat s odbornou
literaturou, ale hlavné ji porozuméla, stejné tak jako prokazala dovednost interpretace Patotkova
filosofického vykladu. Kromé toho se pokusila i o jakési vlastni stanovisko projevujici se zejména kapitole
vénované filosofii vychovy. Zde nejprve provedla stru¢nou analyzu fenomenologického pojeti pFirozeného
svéta, odtud presla k Patotkovu vykladu filosofie vychovy a jejich principi. Prokézala tak i schopnost
samostatneé tviréi prace.

. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazl na literaturu, graficka aprava,
piehlednost Elen&ni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pFiloh apod.): Prace je napsana piehledné, bez
vetsich chyb, ma svijj logicky fad. Snad jako jista vytka, v prvnich Gastech se autorka opird o jednu praci
prof. Hogenové, az prili$ ¢asto na ni odkazuje. Prof. Hogenova ma oviem §ir§i zabér, i v jejich dalsich
pracich by se dala najit inspirace.

. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.): Praci povazuji za zajimavou a v n€kterych momentech i inspirativni. Tyka se to zejména
poslednich ¢asti vénovanych Pato¢kovu pojeti vychovy. Za zaznameni hodné povauji o to, jak se autorka
vyrovnala s Heideggerem. Také zaver je solidni. Praci jednoznagng doporucuji k obhajobé.

. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna
aZ t¥i): V ¢em vidi autorka spojitost mezi Patockovymi nazory a jeho zdjmem o antickou filosofii a vni i o
pojeti vychovy pfedevsim u jejich nejvyznamnégjich predstavitell, Platéna a Aristotela.

. NAVRHOVANA ZNAMKA (vjborng, velmi dob¥e, dobie, nevyhovél): V¥borng
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