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1. CIL PRACE: Cilem prace bylo (podle autorky, s. 2) zmapovatasny stav rozvoje
mluveného projevu zdkna prvnim stupni ZS a navrhnout viastni aktivitydguci
k rozvoji k rozvoji dgtského mluveného projevu. | kdyz zejména prvnjecfbormulovan
velmi ambiciézg, cil prace byl spkn.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI: Zpracovani prace doklada autimo hluboké zaujeti pro
téma, autorka vychazi z nejriig8i odborné literatury, ocenit jéeba zejména uplaini
vlastnich zkuSenosti diplomantkytodnocena diplomova pracégsahuje rozsahem prace
daného typu (76 stran textu), mé&lplednou kompozici, zéw jsou formulovany ¥crg.
Autorka se bohuzel nevyhnula dr@Eim negesnostem: ndpna s. 7 a 9 jsou citace
z odborné literaturyazeny za sebou s minimem spojovaciho textu. Zict@@ neni
jednoznéné jasné, kdy se jedna o doslovnou citaci a kdy afpézi (uvozovky jsou nap
na s. 27). Jména autojsou uvadna nejednot#y nag. Kraus, Lepilova, Ji Kraus,
podobr i stranova lokace. Zdrojem informaci byla zaklagkbla Easy Start, ale autorka
neuvadi misto, vdmz Skola sidli.

3. STRUCNY KOMENTA R HODNOTITELE: Prace zpracovava aktualni témainasi
nova zjiséni. Finosna jsou zjighi o propojovani jednotlivychipdmeta, hlavre ceského
jazyka a hudebni vychovy, pbpprvouky. Cenné jsou autany navrhy konkrétnich
aktivit a nandty na rozvojirecové dovednosti Zakdaného vku. Podle mého nazoru jsou
koly v piloze H vhodné az na druhy stipes.

4. FORMALNI UPRAVA: Prace je vykorigovana, minim&@machéazime igklepy, nap
na s. 10podle Svobodovaautorka nerozliSuje pokku a spojovnik, nalezitneuziva
jaky a ktery. Prace obsahuje neobratné formulace a formulaceodaé do odborného
stylu, nap. na s. 19problematika podanieci je .., s. 90 komunikaci existuje velké
mnozstvi definics. 32s aktivitami podobnym aktivitam.s. 34/35... je prezentace své
prace podobr s. 56 ...aktivita vede Zaky k vyuzZivani své slovni zassbyb5 déti
nerozumj s. 45 ...lépe se jim vznaSeli otdzky bésrPrace obsahuje i nedostatky
syntakticke, pedevSim chydjici carku odalujici viozenou ¥tu vedlejSi: s. 32 — 2x.

5. OTAZKY A P RIPOMINKY DOPORU CENE K BLIZSIMU VYSV ETLENI PRI
OBHAJOBE:
1. Do kterého funéniho stylu by autorka zadila lexémyzmapovatv ramcl?
2. Jak by autorka vymezila vyznam terminu metodeetodika?

6. NAVRHOVANE HODNOCENI: Praci doportuji k obhajol# a navrhuji hodnoceni
velmidobe. e/ h
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