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Abstrakt

Tato diplomova prdce se zabyvd vyuZitim myslenkovych map ve vyuce vybranych
geografickych témat na zdkladni Skole. V prvni ¢asti prace se nachazi rozbor literatury, kde
se popisuji témata tykajici se vyucovacich metod, myslenkovych map, vyuziti myslenkovych
map, tvorby myslenkovych map a popis vybraného vyuéovaného tématu. Hlavnim cilem
prace je vyuziti myslenkovych map ve vyuce na zakladni Skole. DalSim cilem je porovnat
vyvoj znalosti ve tfidé, kde probéhne vyuka pomoci myslenkovych map tvorenych na
zakladé textu a ve tfidé, kterd bude vyucovana klasickou metodou vykladu. Tato prace také
porovndva rlizné metody tvorby myslenkovych map. Z vyzkumu vyplyva, Ze narlst znalosti
u metody myslenkovych map v porovnani s metodou vykladu neni statisticky vyznamny.

Avsak dalsi vysledky naznacily nékteré zajimavé zavéry.

Klicova slova: Myslenkova mapa, vyucovaci metody, prlmysl, pretest, posttest, didakticky

test, klasické metody

Abstract

This diploma thesis deals with the use of mind maps in the education of selected geographic
topics at an elementary school. The first part of this work is focused on literature analysis,
which describes topics related to education methods, mind maps, use of mind maps,
creating of mind maps and description of selected education topics. The main aim of this
thesis is the use of mind maps at the elementary school. Another aim of this work is to
compare the efficiency of the mind maps with traditional methods. This thesis also
compares different methods of creating mind maps. The research shows that the
differences in efficiecny between the mind maps method and the traditional methods are
not statistically significant. However, some other results indicated interesting conclusions.

Key words: Mind map, education methods, industry, pretest, posttest, didactic test,
traditional methods
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Uvop

1 Uvop

Zaci si béhem svého pobytu ve $kole musi osvojit velké mnoZstvi informaci. Tyto
informace jim predava ucitel a je tedy nutné, aby je dokdazal predat v co nejsrozumitelnéjsi
a nejpfijemnéjsi formé. K tomu, aby byla vyuka efektivni a aby si Zaci osvojili co nejvice
znalosti a dovednosti je nutné vyuZivat spravné didaktické prostredky. Mezi hlavni
didaktické prostfedky patfi pravé vyukové metody. Casté stiidani vyukovych metod udriuje

zaka v pozornosti a podnécuje jeho aktivitu.

Tato diplomova préace se zabyva jednou z alternativnich metod, konkrétné metodou
vyuky pomoci myslenkovych map. Myslenkové mapy maji ve vyuce mnoho vyuZiti, jako
napfiklad zjiSténi drovné znalosti Zaka pti zahajeni nového tématu. Pomoci myslenkovych
map si zaci mohou psat poznamky, které jsou mnohem prehlednéjsi nez jen opsany text.
Nejcastéji se vSak myslenkové mapy vyuZivaji k osvojovani si novych znalosti soucasné se
skupinovou nebo individudIni organizaéni formou. Pfedmétem prvni ¢asti vyzkumu této
prace je vyuZziti myslenkové mapy jako zplisob osvojovani si novych znalosti, kdy je tato
metoda srovnavana s klasickou metodou vykladu. Ve druhé ¢&asti vyzkumu jsou

porovnavany rlizné tvorby myslenkovych map mezi sebou.

Mnoho ucitell predava zakam informace pomoci klasickych metod, kdy jsou ¢asto Z4ci
postaveni do role pasivnich posluchaci. Ucitelé vyuzivaji tyto metody, protoZe jsou
jednoduché na pfipravu a na organizaci vyucovani. Vyuziti myslenkovych map se neda

vyuzit pro kazdé téma a je nutné si tyto hodiny pfedem peclivé pfipravit.

V této diplomové praci jsou myslenkové mapy vyuZzity pfi vyuce tématu primyslu a
tématu Zivotniho prostiedi. Konkrétné problému s ni¢enim tropickych destnych lest. Vyuka

probé&hne na zakladni $kole ve Svihové v devatém roéniku.
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2 CiLE A HYPOTEZY

2.1 CILE PRACE

Hlavnim cilem diplomové prace je vyzkum vyuziti myslenkovych map ve vyuce na
zakladni Skole. Jednim z dilcich cilll je porovnat vyvoj znalosti ve tfidé, kde probéhne vyuka
pomoci myslenkovych map tvorfenych na zdkladé textu a ve tfidé, ktera bude vyucovana
klasickou metodou vykladu. Dalsim cilem této diplomové prace je porovnat rizné tvorby

myslenkovych map mezi sebou.
2.2 HypoOTEZY
Byly formulovany nasledujici pracovni hypotézy:

Hi: Trida, kde probéhne vyuka pomoci myslenkovych map, dosahne lepsiho vyvoje znalosti,

oproti tridé, kde probéhne vyuka metodou vykladu.

Ha: Budou existovat rozdily v tvorbé myslenkovych map v zavislosti na zvolené metodé

tvorby.
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3 TEORETICKA VYCHODISKA

3.1 VYUCOVACI METODA

Obecné mlzeme Fici, Ze metoda je hlavnim prostfedkem k dosahovani néjakého cile.
Ve skolnim prostfedi se vyuzivaji hlavné vyucovaci metody. Pod timto pojmem si Ize
predstavit zpUsoby zdmérného usporadani Cinnosti ucitele i Zak(, které sméruji ke
stanovenym cilim. Vyucovaci metody prochazely v historii dlouhym vyvojem. Nejvétsi vliv
na tyto zmény meély hlavné spolecensko-historické podminky vyucovani, charaktery
jednotlivych skol jako instituce, které reprezentovala urcité historické obdobi. Napriklad
v antickém Recku se nejcastéji vyuZivaly slovni metody, metoda prednasek, a hlavné
metoda rozhovoru (Skalkova 2007). Ve stfedovékém skolstvi také prevladaly metody slovni,
jenZe v jiném pojeti. Slo predeviim o zdlouhavé zapamatovani si cirkevnich text(. V 17.
stoleti J. A. Komensky pfiSel s novou velice inovativni metodou, s takzvanou pfirozenou
metodou (Skalkovd 2007). Slo o metodu, kterd byla odvozena od poznavani a
napodobovani pfirody. VyuZivalo se hlavné analyzy, syntézy a srovnavani. V 19. stoleti J. F.
Herbart zalozZil didaktické postupy na analyze psychickych procesu, které vznikaji pfi
osvojovani uciva. Ve 20. stoleti vznikd mnoho inovacnich metod a teorii, které soustfedu;ji
pozornost nejenom k metodické kompetenci vyucujiciho, ale predevsim kladou ddraz i na
aktivni spoluti¢asti Zak(. V dnesni dobé se do popredi dostavaji alternativni metody, které
umozniuji aktivitu Zaka v procesu uceni, podporuji jak individudlni, tak i kolektivni strategie
uceni. Alternativni metody umoznuji vlastni iniciativu a tvorivé ¢innosti zaku, které ve velké

mite omezuji strach a podporuji soustiedéni (Skalkova 2007).

3.2 ZAKLADNI KLASIFIKACE VYUCOVACICH METOD
Vyucovaci metody Ize délit dle didaktického aspektu (Manak 2003) na:
1. Metody slovni
- Monologické metody (naptiklad vysvétlovani, vyklad, prednaska)
- Dialogické metody (napfriklad rozhovor, dialog, diskuze)
- Metody pisemnych praci (napfiklad pisemna cviceni, kompozice)

- Metody prdace s u€ebnici, knihou, textovym materialem
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TEORETICKA VYCHODISKA

2. Metody nazorné demonstracni
- Pozorovani predmét( a jevu
- Predvadéni (predmétd, cinnosti, pokusli, modelt)
- Demonstrace statickych obrazu
- Projekce staticka a dynamicka

3. Metody praktické

Nacvik pohybovych a pracovnich dovednosti

Laboratorni ¢innosti zakd

Pracovni ¢innost (v dilnach, na pozemku)

Grafické a vytvarné ¢innosti

3.3 METODA VYKLADU

Je logicky a systematicky postup pfi zprostfedkovani uciva zakim. Jako vyucovaci
metoda se pouziva nejcastéji pfi osvojovani latky pojmové povahy (Maridk 2003). Ve skolni
praxi slouZi jako zakladni prostfedek k pochopeni podstaty a souvislosti osvojovanych jevd,
objektl a procesl. Zahrnuje popis a analyzu pfislusnych jevd. Vyklad se da vyuzit ve vétsiné
vyukovych situaci a je Uzce spojen s frontalni vyukou. | v dnesni dobé je to jedna z nejvice
vyuzivanych vyukovych metod. U této metody je velice dlilezité prizpUsobit vyklad vékovym

zvlastnostem, Urovni védomosti a dovednosti zakl (Manak 2003).

Podstata vykladu je vedeni zakd k pochopeni a osvojeni si dllezitych pojmua ze
sdélenych informaci. Dulezitym rysem je logika vykladu. Ucitellv vyklad je vzorem
logického mysleni pro zaky (Manak 2003). Velky daraz je nutné klast také na emocionalitu,
abychom dosahli udrZeni pozornosti zakd. Emocionalitu muazieme ovlivnit vybérem
materidlu, spojenim s jinou vyukovou metodou (napfiklad nazorné demonstracni) a
v neposledni fadé také osobnim vztahem ucitele k Iatce. Aktivita Zak( je minimalni, spociva
v podstaté pouze v pozorném sledovani uditele, vpromysleni si latky, pfipadné

v odpovidani na otdzky (Mandak 2003).
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Aby metoda vykladu splnila svou funkci, musime neustdle udrzovat pozornost vSech
zaku, coz je velice ndrocné, proto je dllezita technika vykladu. Pro udrZeni pozornosti zaki(
je dllezité byt s nimi v neustalém kontaktu, hovofit pfimérenym tempem, srozumitelné a
bez zbyte¢ného pouzivani neobvyklych termin( nebo cizich slov. U¢itel musi také neustale
ovérovat pochopeni latky (Maridk 2003). Zménou intonace hlasu, zpomalenim tempa nebo
pfimou pozndmkou ucitel upozorfiuje zaky na dileZité momenty. | pfes veskerou snahu
ucitele Zaci neudrzi pozornost vécné. Déti na zdkladnich skolach udrzi pozornost pti vykladu

5-15 minut, na stfednich a vysokych Skoldch to mize byt az 25-30 minut.

Hlavni vyhodou vykladu je efektivita, kdy ucitel preda velké mnoizstvi informaci za
pomérné kratkou dobu, Ize ho ptizplsobit Urovni zakd a potfebam hodiny. Naopak mezi
zapory patii minimalni zpétna vazba se zaky, Zaci jsou vétSinou pasivni a soustfedéni klesa.
Zahlceni kratkodobé paméti velkym mnozstvim informaci, tendence vykladat ucivo rychle

(ne vSichni Zaci chapou stejné rychle) (Manak 2003).

3.4 MYSLENKOVA MAPA

Pojmy myslenkovd mapa, mentalni mapa, pojmovd mapa, myslenkova schémata,
mentalni schémata si mlzeme spojit s inovacnimi vyukovymi metodami, které maji za cil
aktivizovat mysleni zak( (Herink 2014). Z geografického pohledu si myslenkovou mapu
mUlzZeme predstavit jako grafické vyjadreni individudlnich predstav ¢lovéka (Obrazek 1).
Tony Buzan definoval myslenkovou mapu jako obrazové vyjadfeni paprskovitého mysleni
(Buzan 2011). Jde hlavné o proces, pfi kterém lidsky mozek premysli a prichazi s novymi
napady. Naslednym zachycenim a grafickym znazornénim téchto ndpadd se vytvofi
myslenkova mapa. Jedna se v podstaté o vnéjsi zrcadlo odrazejici to, co se déje uvnitf
nasich hlav. Metoda myslenkovych map je zaloZena na principu propojeni pravé a levé
hemisféry mozku (Hubatka 2008). Levou hemisféru lidé vyuzivaji k logickému mysleni,
¢teni, vyuzivani ¢isel a planovani, zatimco pravd hemisféra dominuje predstavivosti, snénim

a uménim. Propojenim téchto hemisfér dosdhneme lepsiho vyuziti mozku.

12



TEORETICKA VYCHODISKA

analyy;,
Zpis,, Yy

Piipravy Q\a‘-\gvé\ni

P \_E dné,"’/ weeni % "i
Kligowé vétyg [~ @ @ prezentace p LX 1/ P,
- ¥ & \ \ / Evemota

O“FUCMS mm-é mapy
RS Wne
konfucius.c2

gamrot@xonfucius.cz

myslenky,

napady

podvétyg

asoCiAce

akv-,-i(y
kontakl

Léma
projekty

adwaZy

tenke silng
organické S ! B
obrazok f délka VE‘:TVEM -..,
sSIVE s k
ascciace s )
e Spoﬁn\.
souvisiostl e
A Kicova
standaran/ velikost
—

tiskaci

citein® horizontaing

ZAmar

zpomalent

soustiedan whindMap
Symbho),
el SW xNind
rafy %
ik ':’Eenlune

diagramy

Obrazek 1: Ukazka myslenkové mapy, Zdroj: Buzan 2013

3.4.1 CHARAKTERISTIKA MYSLENKOVYCH MAP

Myslenkova mapa je vizudlni ndstroj pro celistvé mysleni, ktery vyuZiva a podporuje

vsechny funkce mozku, predevsim pamét, kreativitu, uéeni a veskeré premysleni (Buzan

2011). K vytvoreni myslenkové mapy nam staci pouze papir a pastelky (tuzka).

1. KaZzda myslenkova mapa by méla mit ve stfedu hlavni objekt, na ktery se chceme po
celou dobu tvorby mapy soustredit.

2. Ze hlavniho objektu vyrUstaji dalsi rGzné vétve. Prvni vétve predstavuji hlavni
témata, ktera primo souvisi s centrdlnim slovem ¢i obrazkem. Nasleduje dalsi
Stépeni na mensi a mensi vétve vyjadfujici vzdalenéjsi motivy.

3. Kazdd vétev je popsana klicovym slovem anebo ilustraci.

Pti tvorbé map je dllezité pouzit kreativitu a je dobré obohatit mapu rdznymi barvami,
obrazky, ¢arami rtizné Sirky a podobné (Buzan 2011). Tim, Ze vytvor bude vice vyrazny, se

zvysi ucinek zapamatovani si uciva. Je to zpUsobeno intenzivni reakci mozku na obrazky a

barvu.
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3.4.2 VARIANTY MYSLENKOVYCH MAP
Mapy se hlavné lisi podle obsahu, ktery maji pojmout, proto Tony Buzan rozlisil

myslenkové mapy na nasledujici druhy (Muller 2013):

Standard maps neboli standardni mapy predstavuji béiné vytvarené myslenkové mapy.

SlouZzi pro vstfebdani znalosti, zaznamenavani myslenek a napad.

Speed nebo blitz maps, rychlé nebo bleskové mapy. Jedna se o rychlé mapy, které maji

hlavné podnitit duSevni procesy. Pomoci nich si mizeme napfiklad pfipravit to, co chceme
pfi referatu sdélit. Mapy jsou velmi stru¢né, vétSinou se jedna o jednobarevné poznamky

usporadané do podoby myslenkové mapy. Vytvati se chvili pfed nasim vystupem.

Master maps tedy mistrovské mapy. Timto pojmem se vyznacuji velice rozsahlé mapy,
které jsou zamérené na urcitou Sirokou oblast, napfiklad latka urcéitého predmétu v jednom
univerzitnim semestru. Tyto mapy se pripravuji pribézné po delsSi dobu a poskytuji

souhrnny prehled vybraného tématu.

Mega maps neboli megamapy jsou vzajemné provdzané myslenkové mapy. Uprostifed neni
slovo nebo obrazek, ale vyskytuje se zde jedna celda myslenkovd mapa s malym poétem

urovni. Na mapu jsou dale navazany dalsi mapy a ty poskytuji vice podrobnosti.

3.5 METODA MYSLENKOVYCH MAP

Metoda myslenkovych map spada mezi alternativni vyuéovaci metody, kdy je néjaké
téma zachyceno pomoci grafického znazornéni. Podstatou je zachyceni zakladnich pojm0 a
vztahG mezi nimi (Capek 2015). Samotna tvorba mapy napomaha zakdim k zapamatovani a
pochopeni probirané latky. Nékdy se misto ndzvu myslenkovd mapa pouzZivd nazev
pojmova mapa nebo mentalni mapa (Capek 2015). Mezi pojmovou a my$lenkovou mapou
je maly rozdil. Myslenkovd mapa se zabyva aktivitami, které pracuji hlavné s asociacemi,
zato pojmova mapa nam pomaha pochopit pojmy, napfiklad praci s textem, encyklopedii a
podobné. Jednd se o alternativni formu, pfi niZ se zaznamenavaji poznatky, které jsou
zpracovany raznym zpUsobem. DllezZity je totiz nejen zapis udajli do mapy, ale hlavné

vztahy mezi jednotlivymi tdaji (Capek 2015). Veliky vyznam maji v myslenkovych mapéach
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velikosti jednotlivych udajt, barvy, jakymi jsou Udaje zakresleny a grafické znacky. Graficky

zaznam celkové umoZiuje lepsi zapamatovani a prace s nim ziskava na prehlednosti.

3.5.1 MYSLENKOVA MAPA ASOCIACNI

Asociacni metoda vychdzi z myslenkového procesu, ktery v mozku podvédomé
spojuje informace, vztahy nebo obrazy. Tyto procesy ukazuji subjektivni propojenost mezi
pojmy, které jsou generovany nasim myslenim (Capek 2015). Asociaéni metoda podporuje
kreativni a vétvené mysleni, ulehcuje Zakim myslet v souvislostech a napomaha resit
problémy. Myslenkovou mapu asociaéni mizZou Zaci v hodinach vytvaret bud jako

individualni praci, nebo jako skupinovou praci.

Asociacni myslenkova mapa je vhodnd hlavné jako evokacni metoda. Evokaéni
metody jsou metody, které se pouZivaji, kdyz zac¢indme vyucovat néjaké nové téma a
potfebujeme zndt znalosti, které zaci pred samostatnou vyukou maji. ZjiSténi Urovné
znalosti umozni uciteli Iépe pochopit, jaké zkuSenosti zak ma (Capek 2015). To znamen4, e
by skolni vyuka méla zacinat vzdy od toho, co vsichni Zaci readlné znaji. Poté co z4ci vytvori
myslenkovou mapu na zacatku hodiny, ucitel opravi chybné usporadani jednotlivych pojm(

v mapé a zaroven podporuje spravné propojeni, které zaci vytvorili.

3.5.2 PoJMOVA MAPA

Tato metoda vyuzivda myslenkovou mapu pro praci s pojmem a jeho strukturou.
Zakladem je takzvané ,tercové slovo”, které se stane stredem myslenkové mapy. Déle Zaci
vyuzivaji ucebnic, encyklopedii a atlast k pochopeni a podrobnému rozvijeni teréového
slova (Capek 2015). Vizualizace poznatkd a grafickd prace s Gdaji umoZni lepsi
zapamatovani véetné souvislosti. DlleZité je také to, Ze Zaci vytvareji u teréového slova
stejnou strukturu, jakou sami nalézaji v uebnicich a encyklopediich. Myslenkova mapa
poté slouzi Zzakim jako ucebni pomucka, kterou si mohou doma nebo ve tfidé povésit.
Pokud ucitel vyuZije skupinové prace, tak si Zaci poté mohou své vytvory vyménit a

vzajemné si je zkontrolovat, poptipadé doplnit o nové zjisténé informace.
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3.5.3 PRIBEHOVA MAPA

Tato metoda se vyuziva ke znazornéni néjakého schématu, pribéhu, nebo néjaké
historické udalosti. Zaci nejdfive vytvori karticky s nejdGleZitéjsimi casovymi mezniky dané
udalosti. Karticky poté chronologicky sefadi na velky papir a pfipisuji ¢asové udaje,

zG¢astnéné postavy, okolnosti apod. (Capek 2015).

3.6 VYUZITI MYSLENKOVYCH MAP VE VYUCE

Ucitelé ve svych hodinach vyuzivaji metodu myslenkovych map velice ztfidka. Tato
metoda dokaZe zak(m nezajimava a slozita témata zpfijemnit a |épe vysvétlit (Edwards
2010). Myslenkové mapy pomahaji zakim vytvorit logicky prehled toho, co ve Skole
vytvofili a toho, co je pro né nejvice dileZité (Hubatka 2008). Z&ci si pomoci my$lenkovych

map usporadaji své myslenky a pojmy.

MnoZstvi vyuZiti myslenkovych map ve vyuce je hned nékolik. ZaleZi jen na fantazii a
napadech uditele, jak mapy do vyuky zafadi. Myslenkové mapy nemusi byt ucitelem
vyuzivany pouze k samostatné vyuce, ale ucitel si pomoci mapy mlze danou hodinu
pfipravit a urcit si priority, které chce zminit (Edwards, Cooper 2010). Po oducené hodiné
je dulezité udélat shrnuti a zhodnoceni dané hodiny a k témto ¢innostem se myslenkové
mapy daji vyuzit také. | sami zaci mohou myslenkové mapy vyuzivat z vlastni iniciativy a tim

vytvaret dalsi kreativni vyuzZiti tohoto nastroje (Hubatka 2008).

Ve vyuce se mapy nejcastéji vyuzivaji jako forma skupinové ¢i individualni prace, kdy
Zaci tvofi mapu na néjaké téma (Hubatka 2008). Mapy poté slouZi uciteli jako prehled
védomosti zaki o daném tématu. Myslenkové mapy lze také vyuZit k porozuméni textu.
Ucitel predloZi zakam text a Zaci pomoci mapy zaznamendvaji, o éem text pojedndval. Zaci
si mohou pomoci myslenkovych map délat poznamky, ucit se na testy, nebo mapy mlzou
byt vysledkem diskuze, kdy ucitel doprostfed tabule napiSe téma diskuse, které je dale
rozvijeno (Edwards, Cooper 2010). Jednotlivé vétve mifici od stfedu predstavuji vyvoj
diskuse. Vyuziti map zakh pti referatu pomaha jejich vystup spoluzdkiim zjednodusit a
zprehlednit (Hubatka 2008). | sam ucitel mGze myslenkové mapy vyuZzit napfiklad k pripravé
konkrétni vyucovaci hodiny, nebo k pfipravé projektu ¢i Skolni akce. Myslenkové mapy maji

v podstaté neomezené mnozstvi vyuZiti, staci jen zapojit tvofivost a fantazii.
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VyuZiti myslenkovych map v hodiné umoZiuje jednodussi zapojeni Zaka do
vyucovaciho procesu (Edwards, Cooper 2010). Tento pfistup pak muze vyvolat vétsi zajem
ke studiu. Myslenkové mapy uci studenty tim, Ze jim napomadhaji pochopit jednotlivé

spojitosti v tématu i napfic nimi.

3.7 ZASADY TVORBY MYSLENKOVYCH MAP

K vytvoreni myslenkové mapy je zapotfebi v podstaté pouze tuzka a papir, ale k lepsi
vizualizaci je vhodnéjsi vyuZit barevnych fix0 nebo pastelek. V dnesni dobé se daji
myslenkové mapy vytvaret i ve specidlné vytvofenych pocitacovych programech (viz.
kapitola 3.8) (Miller 2013). Pri tvorbé myslenkovych map se vyuzivaji rizné tloustky car,
barvy, mohou se vyuZivat obrazky, které pti zpétném cteni mapy pomahaji vybavovat si

souvisejici véci (Davies 2011).

V prvnim kroku se do stfedu papiru umisti centralni slovo nebo obrazek, ktery mlze
predstavovat i téma celé hodiny. Jako dalsi krok je dilezité si do okoli hlavniho slova
zaznamenat vSechny dlleZité pojmy, které shlavnim slovem Uzce souvisi. Kazidé
zaznamenané slovo nebo obrazek ma svoji vlastni linku (Davies 2011). Slova na druhé
urovni se propoji s hlavnim slovem vyraznou c¢arou. Vhodné je vyuzit vice barev, coz
podporuje kreativni Cinnost Zaka a zaroven propojuje praci levé a pravé mozkové
hemisféry, a to podporuje osvojovani si probirané latky. Kazdy ¢lovék ma svij vlastni
osobity styl tvorby myslenkové map (Davies 2011). Stejné jako hlavni slovo ve stfedu papiru

se rozviji i slova na dalSich Urovnich, a to se opakuje do té doby, dokud to jen pujde.

3.8 SOFTWARE NA TVORBU MYSLENKOVYCH MAP

Informacni technologie uréend pro tvorbu myslenkovych map ndm dava velky
potencial (Muller 2013). Tento ndstroj nam umozZni snadno pfipravovat myslenkové mapy,
spojovat je se svymi dokumenty, pfidavat do mapy odkazy na webové stranky, propojovat
rizné mapy dohromady a jiné. Programovou nabidku pro tvorbu myslenkovych map
Vyhodou téchto aplikaci je zaznamenani napadl v podobé myslenkovych map na cestach a
v rychlosti. Prace v programech a aplikacich nam dale umoziuje upravovat jiz vytvorené
mapy. Program( na vytvoreni myslenkové mapy pomoci pocitacl je velké mnoiZstvi

(Hubatka 2008). Nelze fici, ktery je nejlepsi. Kazdy ma néjaké klady a zdroven i zépory.
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Kazdy program preferuje jiné ndstroje, a zatimco jeden programator bude néjaky nastroj
preferovat, druhy ho bude u svého programu povaZovat za Uplnou zbytecnost, proto si

kazdy musi vybrat program takovy, ktery vyhovuje pravé jemu samotnému.

3.8.1 PRIKLADY SOFTWARU PRO TVORBU MYSLENKOVYCH MAP
MindManager
Program vytvoreny spole¢nosti Microsoft, ktery se da pofidit se sadou aplikaci MS

Office (Miiller 2013). Vyhoda je propojenost s jednotlivymi aplikacemi z balicku MS Office.

Program nabizi celou Fadu moznosti tvorby myslenkovych map.
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Obrazek 2: Ukazka prace v programu Mindjet MindManager, Zdroj: vlastni vyroba

Program Mindjet Mindmanager od spole¢nosti Microsoft je na ovladani velmi
jednoduchy. Jednotlivé buriky lze pfesouvat jen zprava doleva, k dispozici jsou pouze jen
zakladni tvary a barvy bunék. Z mého pohledu je program az pfili§ jednoduchy, a proto i
méné osobni. Program slouzi k vyrobé zakladnich myslenkovych map, nepodporuje ¢esky

jazyk a je tfeba si zakoupit licenci k jeho pouzivani.

18



TEORETICKA VYCHODISKA

MindView
Jak cenové, tak funkéné podobny programu MindManager a je zde také moznost

propojeni s programy z balicku MS Office.

H ©- @ - ¥ = MatchWare MindView 7 DEMO - Atmosféra  Map View

File IMe Insert eview Share View esign tod
o 8% 100% (D Eﬂ £e = [E k
D S FitAl Q b =
Paste B Eull screen FOCUS Numbering MapView Timeline Outiine Gantt Select
v AP AT | Mode™ Scheme™ - v
P i t t g
i Atmosféra* X v
~
%
g
@ 3
<
]
s
2
2
sy

saumdld

g

Kyslik = - ® Polojasno
- Slozeni atmosféry == o
aD . Oblagnost - IS

Oxid uhliity 8 Zatazeno |
Troposféra Atmosféra ,. e

Tlak ¢

m ﬁ F Tiakova nize P 22422600 |

Stratosféra S )y obal Zemé
[ Termosféra §

=

$U03|

uonen3|ed

Obrazek 3: Ukazka prace v programu MindView 7, Zdroj: vlastni vyroba

Prostfedi v programu MindView 7 je velmi prehledné a snadno ovladatelné.
Nastroje a prace jako takova je podobna jako prace v programu MindManager. Jednotlivé
buriky Ize presouvat pouze zprava doleva. Co se ty¢e zmén tvaru a barvy bunék, tak jsou
k dispozici zakladni geometrické tvary a Sirokd skala barev. Stejné jako ostatni dva
programy i tento program nepodporuje ¢esky jazyk a je nutné si program zakoupit. Pozitiva
shledavam v jednoduchosti programu a v moznosti vytvofit myslenkovou mapu velmi

rychle, ale na ukor kvalité mapy.
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iMindMap od T. Buzana

Od roku 2006 je k dispozici mindmappingovy program vznikajici pod vedenim
Tonyho Buzana, ktery se velmi rychle a dobie vyviji (Miller 2013). Program vytvari mapy,
které jsou hodné podobné tém vytvorenym v ruce. Mizeme zde najit velké mnoZzstvi ru¢né

ilustrovanych obrazk( a jinych funkci.
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Obrazek 4: Ukdzka prace v programu iMindMap 10, Zdroj: vlastni vyroba

Prace v programu iMindMap 10 byla velmi intuitivni. Ovladani je pfehledné a
jednoduché. Ze zacatku jsem se musel se zakladnimi funkcemi seznamit, ale asi po deseti
minutdch jsem nad ovladanim v podstaté ani nemusel premyslet. Nezkousel jsem vSechny
nastroje programu, ale k vytvoreni myslenkové mapy stacily pouze ty zakladni. Jednotlivé
buriky se daji rGzné presouvat, vybarvovat a také se daji nastavit rizné tvary. Nékdy mi pfi
presunu celé vétve zacal program rlizné vétev prevracet a roztahovat, coz bylo obcas
otravné. Program nepodporuje Cesky jazyk a je nutné si program zakoupit. V. mém pfipadé

jsem vyuzil jednotydenni verzi zdarma.
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3.9 VYUCOVANE TEMA PRUMYSL

Primyslova vyroba je vyznamnou slozkou narodniho hospodarstvi. Jako prumysl
oznacCujeme vyrobni Cinnosti, pfi kterych se ziskavaji a zpracovavaji suroviny na findlni
vyrobky pomoci vyrobnich postupt a prostiedkl (Tousek, Kunc, Vystoupil 2008). Pramysl
patfi mezi klicové odvétvi ekonomiky. Je to jediny producent vyrobnich prostfedk( a ma
nejvétsi podil na technickém pokroku v odvétvich materialni vyroby. Velikost primyslové
vyroby stale slouZi jako ukazatel ekonomické sily konkrétni zemé (Matuskova, Rousova

2014).

3.9.1 LOKALIZACE PRUMYSLU

Rozmisténi primyslové vyroby je podminéno a ovliviiovdno mnoha faktory. Vyznam
téchto faktorl na lokalizaci se méni v souvislosti s technickym a technologickym pokrokem.
Pozadavky na lokalizaci jednotlivych odvétvi jsou rizné, jelikoz kazdé prlimyslové odvétvi
ma specifické pozadavky na suroviny, energie, pracovni silu a produkuji odlisSné vyrobky
v odlisnych trznich oblastech. Optimalni lokalizace je spojend s minimalizaci vyrobnich

naklad( a maximalizaci zisku (Maryas, Vystoupil 2006).

Lokalizace primyslu ma mnoho pfristupld a teorii. Za zdkladni a tradi¢ni teorii
lokalizace prlmyslu se povaZuje teorie od A. Webera, ktera poklada za nejlepsi umisténi
lokaliza¢nimi faktory, a to s dopravnimi ndaklady, naklady na pracovni silu a aglomeracni
efekty.

Obecné lIze lokaliza¢ni faktory délit naptiklad (Tousek, Kunc, Vystoupil 2008):

e Zhlediska prostorového rozsahu:

o Makrolokaliza¢ni (velky prostorovy rozsah) — klimatické podminky, sidelni
struktura, ...

o Mikrolokaliza¢ni (konkrétni lokalita) — suroviny, infrastruktura, ...

e Zhlediska zmény dynamiky vlivu:
o Faktory s klesajicim vyznamem — klima, suroviny, dopravni naklad, ...
o Faktory s nezménénym vyznamem — voda, infrastruktura, kapital, ...

o Faktory s rostoucim vyznamem — informace, Zivotni prostredi, ...
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e Zhlediska vécného charakteru:
o Ptirodni faktory — klima, voda, reliéf, suroviny, ...
o Ekonomické — cena, poptavka, vyrobni naklady, infrastruktura, doprava, ...

o Sociopolitické — Zivotni prostfedi, politické zajmy, historie, pracovni sila...

3.9.2 KLASIFIKACE PRUMYSLU
Z divodu neustdlého rozvoje pramyslu a vzniku novych druhl vyroby i celych
pramyslovych odvétvi bylo nutné vytvofit klasifikaci priimyslu ¢lenici prdmysl na jednotliva

odvétvi, kterd maji spolecné znaky (Tousek, Kunc, Vystoupil 2008).

Do roku 1993 bylo v Ceské republice vyuzivano €lenéni primyslu podle funkce
vyuziti finalnich vyrobku. Toto ¢lenéni se déli na 2 zakladni ¢asti, které se dale déli na 18
zakladnich odvétvi (Tousek, Kunc, Vystoupil 2008):

e Tézky pramysl (vyroba vyrobnich prostredk)
o Pramysl paliv
o Energeticky pramysl
o Hutnictvi Zeleza
o Hutnictvi nezeleznych kov(
o Chemicky pramysl
o Elektrotechnicky prdmysl a kovozpracujici priimysl
o Prdmysl stavebnich hmot
o Drevozpracujici pramysl
e Lehky priimysl (vyroba spotfebnich predmétt)
o Prlmysl papiru a celuldzy
o Prdmysl skla, keramiky a porcelanu
o Textilni pramysl
o Odévni pramysl
o KozZedélny primysl
o Prdmysl potravin a pochutin
o Vyroba mrazirenska, zfidelni a tabakova

o Ostatni primyslova vyroba
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S rozvojem novych odvétvi ztracelo ¢lenéni podle funkci vyuzZiti findlnich vyrobkd na
presnosti. Existovalo mnoho novych odvétvi, ktera byla Spatné zarazena (napfiklad
farmaceuticky primysl nebo vyroba kosmetiky byly zarazeny do tézkého priimyslu (Tousek,

Kunc, Vystoupil 2008).

V dnesni dobé se prumysl nejcastéji déli podle charakteru postaveni vyrobniho
procesu k vychozim surovinam. Tato klasifikace se dale ¢leni na tfi velka odvétvi (Tousek,
Kunc, Vystoupil 2008):

e TéZba nerostnych surovin
e Zpracovatelsky pramysl

e Vyroba a rozvod elektfiny, plynu a klimatizovaného vzduchu

Do roku 1994 byla v Ceské republice vyuZivana takzvand odvétvova klasifikace
ekonomickych ¢&innosti (OKEC). V roce 2008 doslo v Ceské republice k velkym zméndm
v klasifikaci primyslu a zacala platit nova klasifikace ekonomickych ¢innosti (CZ-NACE)
(Tousek, Kunc, Vystoupil 2008). Tato klasifikace se nevztahuje pouze na priamysl, ale je do

ni zahrnuto i zemédélstvi, sluzby a veskeré ostatni ekonomické ¢innosti.
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Tabulka 1: Vybrané sekce souvisejici s pramyslem v Klasifikaci ekonomickych ¢innosti (CZ — NACE)

SEKCE
B |TEZBA A DOBYVANI
05 |Tézba a uprava cerného a hnédého uhli
06 |Tézba ropy azemniho plynu
07 |Tézba a uprava rud
08 |Ostatnitézba a dobyvani
09 |Podplrné ¢innosti pri tézbé
SEKCE
C ZPRACOVATELSKY PRUMYSL
10 | Vyroba potravinarskych vyrobki
11 | Vyroba ndpojl
12 | Vyroba tabakovych vyrobku
13 | Vyroba textilii
14 | Vyroba odév(
15 | Vyroba usni a souvisejicich vyrobki
Zpracovani dieva, vyroba drfevénych, korkovych, prouténych a slaménych vyrobki,
16 | kromé nabytku
17 | Vyroba papiru a vyrobk( z papiru
18 | Tisk a rozmnozovani nahranych nosicl
19 | Vyroba koksu a rafinovanych ropnych produkt(
20 | Vyroba chemickych latek a chemickych pfipravki
21 | Vyroba zakladnich farmaceutickych vyrobkd a farmaceutickych pripravka
22 | Vyroba pryzovych a plastovych vyrobk
23 | Vyroba ostatnich nekovovych mineralnich vyrobk
24 | Vyroba zakladnich kov(, hutni zpracovani kovl; slévarenstvi
25 | Vyroba kovovych konstrukci a kovodélnych vyrobk(, kromé stroju a zafizeni
26 [ Vyroba pocitacl, elektronickych a optickych pfistroja a zatizeni
27 | Vyroba elektrickych zafizeni
28 |Vyroba stroju a zafizeni j. n.
29 [Vyroba motorovych vozidel (kromé motocykld), privésl a navési
30 [Vyroba ostatnich dopravnich prostfedkl a zafizeni
31 |Vyroba nabytku
32 | Ostatni zpracovatelsky primysl
33 Opravy a instalace stroja a zatizeni
SEKCE
D VYROBA A ROZVOD ELEKTRINY, PLYNU, TEPLA A KLIMATIZOVANEHO VZDUCHU

Klasifikace ekonomickych cinnosti (CZ-NACE). Praha: Cesky statisticky ufad, 2008.
Metodika (Cesky statisticky ufad). ISBN 978-80-250-1660-2.
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3.9.3 CHARAKTERISTIKA VYBRANYCH PRUMYSLOVYCH ODVETVI

TéZebni prumysl

Zakladni tézené suroviny se vyskytuji v pevném (uhli, rudy, stavebni materialy),
kapalném (ropa), nebo plynném (zemni plyn) skupenstvi. TéZebni primysl zahrnuje jak
dobyvani suroviny, tak i prvotni Upravu jako je napfiklad drceni kamene. V 19. stoleti byla
téZzba nerostnych surovin povazovdna za jeden z hlavnich lokaliza¢nich faktord pro vznik
sidel a priamyslovych oblasti. V té dobé byla sidla nej¢astéji navdazana na bohatd nalezisté
cerného uhli nebo Zelezné rudy (Tousek, Kunc, Vystoupil 2008). V soucasné dobé se nejvice
fesi ekologické aspekty tézby surovin. Existuje mnoho zpUsobl dobyvani surovin, které
velice ovliviuji vzhled okolni krajiny. Nejvice jsou rozsitené mechanické zpUsoby tézby, kdy
je surovina i hlusina dopravovana na povrch v nezménéném stavu. V krajiné postizené
téZzbou surovin zUstavaji antropogenni tvary reliéfu (haldy, prohlubné, lomové stény).
Mimo mechanické zpUsoby tézby surovin existuji i chemické zpUsoby. PFfi chemickém
dobyvani se suroviny dostavaji na povrch jiz v upravené podobé (kuchyriska sul, uran).
Nejvétsim ekologickym problémem chemické tézby je znedisténi povrchovych i

podzemnich vod (Tousek, Kunc, Vystoupil 2008).

Tézba uhli

Uhli se nej¢astéji vyuziva v energetice, kdy je bud rovnou spalovano a preménéno
na elektrickou, ¢i tepelnou energii, nebo se uhli nejdfive vyuzije k vyrobé koksu a ten se
opét vyuZiva k vyrobé energie. Nékdy je uhli vyuzivdno i v chemickém pramyslu (Tousek,

Kunc, Vystoupil 2008).

Pokud je vrstva uhli blizko k povrchu vyuZiva se takzvana povrchova tézba, kterd
nejcastéji saha desitky metr( hluboko pod povrch. Tato téZzba mad vyrazny vliv na okolni
krajinu, jelikoz dochazi k odkryti obrovské plochy zeminy. Po vytéZeni suroviny je nutna
rozsahla rekultivace krajiny. Vétsina uhli se ale tézi podpovrchovych zplsobem (Tousek,
Kunc, Vystoupil 2008). Doly dosahuji hloubek i vice nez 1500 metra. S timto zplisobem je

zvysené riziko bezpecnosti prace (Tousek, Kunc, Vystoupil 2008).

Co se tyce objemu tézby uhli ve svété, tak nejvétsi podil na tézbé uhli méla v roce

2016 Cina. Z celkového poctu 7 268 milionG tun vytéZila Cina 3 242 miliond tun. Za Cinou je
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ve velkém zavésu Indie, kterd v roce 2016 vytézila 707 milion( tun a USA s objemem tézby

671 milionu tun (International Energy Agency 2017).

Tézba ropy

Ropa se vyskytuje v pdrovitych hornindch mezi nepropustnymi vrstvami. Tézba ropy
se provadi pomoci vrta, které mohou dosahovat hloubky az nékolika kilometr(. Ropa slouzi
jako energeticky zdroj a velké vyuziti ma i v chemickém primyslu. S téZbou ropy je spojené

znedisténi krajiny a vody, kde se ropa tézi (Tousek, Kunc, Vystoupil 2008).

NejvétSim producentem ropy na svété jsou Spojené staty americké, které v priiméru
vytézi 12 539 tisicl bareld ropy denné (Eni Spa 2017). Celkové se v priméru na Zemi vytézi
92 357 tisicl barell ropy za den. Tésné za USA se nachazi Saudska Arabie s 12 408 tisici
barely za den a Rusko s 11 341 tisici barely za den. Velkou produkci ropy ma také Irdk, Iran

a Kanada. Tyto staty vytézi kolem 4 000 tisicli barel(i za den (Eni Spa 2017).

Tézba Zelezné rudy

Nejvétsi mnozstvi vytézené rudy je spojené s hutnictvim Zeleza a oceli (Cernou
metalurgii). Hlavni zadsoby Zeleznych rud se vyskytuji v metamorfnich loZiscich vyskytujicich
se prevazné ve starych prekambrickych stitech. Tézba Zelezné rudy ma ve svété stoupajici
tendenci a mezi nejvyznamnéjsi producenty patfi naptiklad Cina, Brazilie, Australie, Rusko,

USA, Indie (Maryas, Vystoupil 2006).

Energeticky priimysl

Energeticky primysl se zabyva ziskavanim a pfeménou primarnich zdrojl na rGzné
druhy energie. Soucasti energetického prlmyslu je také distribuce energie. Nejvice
vyuZivana energie je elektricka energie, ktera je vyrabéna v elektrarndch a distribuovana

prostiednictvim prenosové soustavy.

Elektricka energie (sekundarni zdroj) se ziskdva pfeménou primarnich zdrojd
(hlavné ropa, uhli, zemni plyn a uran) v elektrarndach. Pfi vyrobé energii dochazi ke ztratam,
které se projevuji jako odpad. Velikost ztraty elektrické energie zavisi na druhu a kvalité

primarniho zdroje. Ztraty se pohybuji mezi 10-90 %, nejefektivnéjsi jsou hydroelektrarny,
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poté atomové elektrarny (Tousek, Kunc, Vystoupil 2008). Vyroba a spotfeba elektrické

energie ma zvysujici se tendenci, i presto existuji obrovské Uzemni rozdily ve vyrobé i

spotiebé (jadra a periferie) (Maryas, Vystoupil 2006).

Vyrobu elektrické energie mlizeme rozdélit podle obnovitelnosti zdrojd, ze kterych je

energie vyrabéna a to na (REN21 2016):

¢ Vyroba energie z neobnovitelnych zdrojt

©)

o

Tepelné elektrarny vyuzZivaji jako zdroj pro vyrobu energie hlavné uhli, ropu
a zemni plyn. Velky podil elektrické energie vyrobené z tepelnych elektraren
maji napfiklad USA, Cina, Austrdlie a Rusko (The World Band 2014).
Problémem tepelnych elektraren je nizkd Gcinnost a velké mnoZzstvi
odpadnich latek unikajicich do okolniho ovzdusi.

Jaderné elektrarny vyuzivaji jako zdroj paliva uran. Vysoky podil elektrické
energie vyrobené z jadernych elektraren maji napfriklad Francie, Slovensko,
Ukrajina, Belgie (CEZ 2016). Jaderné elektrarny maji vcelku velkou téinnost,
ale je zde nebezpecdi havarie a Uniku radioaktivniho odpadu do okolniho

prostfedi. Nevyhodou je také velmi sloZité a nakladné likvidovani odpadu.

e \yroba elektrické energie z obnovitelnych zdrojt

o

Vodni elektrarny vyuZivaji pro vyrobu energie tekouci vodu, kterd roztaci
turbiny. Nejvétsi podil vyrobené energie z hydroelektraren maji Norsko,
Rakousko, Kanada (The World Bank 2014).

Vétrné elektrarny vyuZivaji pro vyrobu elektrické energie vitr, pomoci
kterého se roztaceji turbiny. Vysoky podil elektrické energie vyrobené
z vétrnych elektraren ma naptiklad Irsko a Spanélsko (REN21 2016).
Slunecni elektrarny vyuzivaji jako primdarni zdroj pro vyrobu elektrické
energie slune¢ni zafeni. Zadnd zemé& nema vyznamny podil elektrické
energie vyrobeny ze slunecnich elektraren.

Geotermalni elektrarny vyuzivaji energii, kterd vychazi ze zemského jadra
az na povrch Zemé. Typickym statem vyuZivajici geotermalni energii je
Island, ktery mda znacny podil vyrobené elektfiny pravé z geotermalnich

elektraren (REN21 2016).
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Hutnicky pramysl

Hutnicky prdmysl je zaméfen na ziskavani a zpracovani kovu z kovovych rud.

Hutnictvi mGZeme rozdélit na (Maryas, Vystoupil 2006):

Cerna metalurgie (hutnictvi Zeleza a oceli) produkuje pFes 90 % hutni vyroby na

celém svété. V minulém stoleti do pocatku 90. let zaznamenala vyroba Zeleza a

oceli obrovsky rUst, v poslednich letech ma vyroba Zeleza a oceli klesajici

tendenci. Nejvétsi pokles je registrovan ve vyspélych zemich, jako je napfiklad

Velka Britanie, Némecko, Italie, Francie. Naopak vyznamny ndr(ist zaznamenava

Cina, Indie, Brazilie, Mexiko. Mezi nejvétsi producenty Zeleza a oceli patii Cina,

USA, Japonsko, Indie (U. S. Geological Survey 2018).

Barevna metalurgie se zaméfuje na vyrobu napftiklad hliniku, médi, olova, zinku

a vzacnych kovl. Vyroba barevnych kovl je technologicky naro¢na a vétsina

barevnych rud je dovazena do vyspélych zemi, kde se poté zpracovavaji. Na to

také poukazuji celkové objemy vyroby barevnych kovd (Maryas, Vystoupil

2006).

o Maéd je dobry vodic elekttiny a také se nejvice vyuziva v elektrotechnickém
a automobilovém prlimyslu. Nejvétsi produkci médi mGzeme najit v Chile,
USA, Rusku (U. S. Geological Survey 2018).

o Hlinik se ziskdva hlavné z bauxitu, ktery se vyskytuje nejvice v Australii,
Guinei, na Jamajce a Brazilii, ale jedni z nejvétsich producentt hliniku jsou
Kanada, Norsko, Australie (U. S. Geological Survey 2018).

o Rudy olova a zinku maji vétSinou spolec¢na loZiska a velké zasoby téchto rud
maZeme najit v Australii, Cin&, Peru. Nejvétsi produkce p¥ipadd Australii,

USA a Ciné. (U. S. Geological Survey 2018).

Strojirensky prumysl

Jedna se o nejvyznamnéjsi primyslové odvétvi, které ma mnoho specializaci. Pro

toto odvétvi je typickda velkd rGznorodost a sloZitost vyroby. V dnesni dobé ma pro

strojirensky primysl obrovsky vyznam mezindrodni délba prace. Za hlavni lokalizaéni

faktory povazujeme pracovni silu (kvalita a kvalifikace), dostupnost trhu a spotfeby. Velky

vyznam ma stale i vzdalenost k surovinové zdkladné. Ve strojirenstvi se zpracovava vice nez
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polovina Zeleza. Strojirensky primysl miZzeme déle rozdélit na mensi obory (Maryas,
Vystoupil 2006):

o Tézké strojirenstvi — vyroba zamérfena na stroje velkych rozmérd urcenych
napriklad pro dlIni cinnost, do hutniho pramyslu (vysoké pece...), nebo do
elektraren (turbiny...).

e Stfedni strojirenstvi — vyroba obrabécich strojl, aut, zafizeni pro spotrebni a
potravindarsky pramysl.

e Lehké strojirenstvi — vyroba elektroniky a elektrotechniky, kam mizZeme zahrnout
naptiklad produkci pocitacq, televizi, mycek, pracek apod.

e Presné strojirenstvi zahrnuje vyrobu pfistroji narocnych na presnost (mikroskopy,

hudebni nastroje...) (Maryas, Vystoupil 2006).

Strojirensky pramysl se soustfeduje hlavné ve vyspélych zemich, konkrétné muizeme
naleznout az 90 % strojirenské vyroby v 15 zemich (napfiklad USA, Kanada, Némecko,

Francie, Velka Britanie, Itdlie, Svédko, Japonsko...) (Maryas, Vystoupil 2006).

Chemicky priamysl

Chemicky primysl je relativné mladé odvétvi s velice rostoucim vyznamem.
Chemicky pramysl zajistuje jak materidly a suroviny pro ostatni prdmyslova odvétvi, tak se
zaroven vyznamné podili na produkci vyrobkd pro samotné obyvatelstvo. Chemicky
lokaliza¢ni faktory chemického primyslu jsou energie, voda, surovinova zakladna,
kvalifikovana pracovni sila a investice. Obory chemického priimyslu se déli do dvou skupin
(Tousek, Kunc, Vystoupil 2008):

e Anorganickd chemie se zabyva vyrobou zakladnich anorganickych materialQ

(kyseliny, zasady, uméla hnojiva...).

e Organicka chemie vyrdbi zakladni chemické latky z ropy a zemniho plynu (chemicka

vldkna, synteticky kaucuk, plasty...)

Ndvaznost na tyto dvé zdkladni skupiny ma spotfebni chemie, do které se zahrnuje

naptiklad farmaceuticky prlimysl, vyroba kosmetiky a potravinarskych prostredka.
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Nejvétsi koncentraci chemického primyslu mizeme rozdélit do ¢tyf oblasti (Tousek, Kunc,
Vystoupil 2008):
e Severoamerickd (pobrezi Mexického zalivu, severovychod USA, Kalifornie,
jihovychod Kanady)
e Zapadoevropska (Némecko, Francie, Benelux a Velkd Britanie)
e Vychodoevropska (stfedni Rusko, Povolzi, Ukrajina)

e Vychodoasijska (Japonsko, vychodni Cina, Jizni Korea)

Potravinarsky priumysl

V dnedni dobé se jednd o nejpomaleji se rozvijejici pramyslové odvétvi.
Potravinarsky priimysl silné navazuje na zemédélskou vyrobu a miZzeme ho najit vSude na
svété v podstaté rovnomérné rozsifeny. Zabyva se zpracovanim Zivocisnych (mlékarny,
masokombindty, drlbezarny) a rostlinnych surovin (mlyny, pekarny, cukrovary,

konzervarny) za ucelem vyroby potravy pro obyvatelstvo (Maryas, Vystoupil 2006).
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4 METODIKA

4.1 PEDAGOGICKY EXPERIMENT

K porovnani Uspésnosti mezi metodou vykladu a metodou myslenkovych map byla
zvolena metoda experimentu. Pro ovéreni hypotézy je vybér spravné metody velmi dulezity
a pedagogicky experiment je vhodny pro srovnavani dvou vyuéovacich metod. Metoda
experimentu se vyuzivd ke zjistovani efektivity vysledkl, nebo dlsledkd vlivu nové
zavedenych zmén do pedagogického vyucovani (zavedeni nové metody vyuky, zména
chovani ucitele, zména obsahu uciva apod.) (Cabalovd 2011). DUleZitd vlastnost
experimentu je moZnost manipulovani s proménnymi. Ten, kdo experiment provadi,
zdmérné zasahuje do proménnych, a to mu umozZiuje pfichazet na hlubsi kauzalni
souvislosti. Vyhodou experimentu je, Ze v rdmci experimentu je moznost vyuzivani riznych
metod sbéru dat (dotaznik, Skalovani, didaktické testy apod.) (Gavora 2000). Sbér dat v této
diplomové praci probihal metodou pretestu a posttestu, pomoci dotazniku a metodou

pozorovani.

4.1.1 PEDAGOGICKY EXPERIMENT S VYUZITIM PRETESTU A POSTTESTU

Tato metoda je zaloZena na dvou testovanich, a to pred zahdjenim vyuky a po
ukonéeni vyuky. Pretest je zaddvan pred zahajenim experimentalniho zkoumani a slouzi
jako nastroj ke zjisténi drovné znalosti pred pribéhem experimentu (Gavora 2000). Jedna
se o Uroven znalosti, kterd se ma v pribéhu experimentu ménit. Po ukonceni experimentu
je také nutno zmérit miru znalosti a k tomu slouzi posttest (Gavora 2000). Naslednym
porovnanim pretestu a posttestu se zjisti rozdily, které poté slouzi jako podklad pro dalsi
statistické vyhodnoceni. V pfipadé této diplomové prace byl jako pretest a posttest vyuzit
didakticky test a pro dalsi statistické zpracovani vysledk( byl pouzit U — test Manna —

Whitneyho (Chraska 2007).

4.1.2 DIDAKTICKY TEST

Didakticky test je v podstaté zkouska orientovana na objektivni zjistovani Urovné
zvladnutého uciva u urcité skupiny osob. Pro tvorbu didaktického testu je nutné si predem
navrhnout kladené otazky, vytvofit si pravidla pro to, co ma test ovérovat, jak test budeme
hodnotit a jak bude samotny test interpretovan (Chrdska 2007). Pretest a posttest
v podobé didaktického testu mizeme v podstaté také oznadit jako vstupni a vystupni test,

kdy vstupni test se zaddvd na zacatku vyuky urcitého celku a ma za ukol zjistit Uroven
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védomosti a dovednosti pfed vyukou. Zatimco vystupovy test je didakticky test, ktery je
zaddavan na konci urcitého celku a vétSinou slouzi k poskytnuti informaci potfebnych pro
hodnoceni zakd (Chraska 2007). Pro zjisténi Urovné znalosti u testovanych skupin byl
konkrétné vyuZit takzvany test Urovné. Pfi tomto testu se nevyuziva zadné ¢asové omezeni
a finalni vykon ovliviiuje pouze Uroven dovednosti a védomosti testovaného. Pokud testy
vyuZivaji ¢asového limitu, je limit uréen tak, aby neprerusil praci Zddného, nebo jen téch
nejpomalejsich zakh (Chraska 2007). V pripadé této prace nebyl stanoven Zadny casovy

limit a vidy jsem pockal, nez Zaci sami praci odevzdaji.

4.1.3 STATISTICKA ANALYZA DAT PEDAGOGICKEHO EXPERIMENTU

Statistickd analyza mohla probéhnout az po vyhodnoceni jednotlivych didaktickych
testl, které musely byt nejdfive bodové ohodnoceny (viz. Kapitola 4.4.1). Jako dalsi krok
nasledovalo zjisténi vyvoje znalosti jednotlivych Zakd. Vyvoj znalosti zak( se vyjadfil
rozdilem bodovych vysledk( pretestu a posttestu. ZjiSténa data dale poslouzZila k ovéreni
platnosti hypotézy pomoci testu statistické vyznamnosti U — testu Manna a Whitneyho,
ktery slouZi k porovnani dvou rlGznych vybérovych skupin (Chraska 2007). Vzhledem
k ¢etnostem vyhodnocenych test(, kdy v jedné tfidé vyplnilo pretest i posttest 12 zak( a
v druhé tridé 11 zakd byl vyuzit U — test pro vétsi skupiny, ktery je doporucen pouzivat ve

skupinach od ¢etnosti 9 do 20 (Chraska 2007).

4.1.4 U - TEST MANNA - WHITNEHYO PRO VETSi SKUPINY
Namérenym hodnotam (data vyvoje znalosti Zaki obou skupin) se priradi poradi
podle velikosti. Ze sefazenych hodnot je poté mozno vypocitat testové kritérium U (U’) na

zakladé dvou vztahu:

nyx(ng +1
U=n1*n2+¥—R1
ny, *x (N, +1

ni je ¢etnost hodnot v prvnim vybéru

n2 je ¢etnost hodnot ve druhém vybéru

R; je soucet poradi v prvni skupiné

R2 je soucet poradi ve druhé skupiné

K ovéreni statistické vyznamnosti volime nizsi hodnotu z hodnot U a U’, kterd se poté

srovna s kritickou hodnotou na hladiné vyznamnosti 0,5 (5 % riziko chyby) (Chraska 2007).
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4.2 POROVNANI METODY VYKLADU A METODY MYSLENKOVYCH MAP

4.2.1 TVORBA VYUCOVACICH HODIN

Nejdfive, neZz jsem zacal pfipravovat jednotlivé vyu€ovaci hodiny, bylo nutné zjistit,
jak probihaji bézné hodiny zemépisu u testovanych skupin. Na které vyuéovaci metody jsou
zvykli, jak jim jsou poskytovany poznamky, zdali vyuzivaji néjaké pomucky apod. Pomoci
téchto informaci bylo dale mozné vytvofit jednotlivé hodiny tak, aby nebyly pfilis odliSné
od normalu a tim predbéiné zamezit zbytecnym komplikacim a neshodam se Zaky. Ke

zjisténi podrobnosti o vyuce byl pouzit hloubkovy rozhovor s vyucujici.

4.2.2 HLOUBKOVY ROZHOVOR

»,Hloubkovy rozhovor je nestandardizované dotazovani jednoho ucastnika vyzkumu,
zpravidla jednim badatelem, pomoci nékolika otevienych otazek” (Svafi¢ek, Sedova 2007,
s. 159). Pomoci hloubkového rozhovoru se zkoumaji uUcastnici urcité socidlni skupiny
v urcitém prostfedi a ziskavaji se informace o jejich jedndni. S vyuZitim otevienych otazek
Ize zjistit pohled lidi na danou problematiku, aniz by byli omezovani vybérem odpovédi,
jako je to naptiklad u dotaznikové metody (Svaticek, Sedova 2007). V mém pt¥ipadé byl
pouzit takzvany polostrukturovany rozhovor, ktery vychazi z predem pfipraveného

seznamu témat a otazek. U¢astnikem rozhovoru byl ucitel zemépisu testovanych t¥id.

4.2.3 PRIPRAVA ROZHOVORU

K pfipravé polostrukturovaného rozhovoru byl pouzit takzvany pyramidovy model,
kde je na vrcholu pyramidy takzvana zakladni vyzkumna otazka (ZVO), ktera se dale
rozkladd na specifické vyzkumné otazky (SVO) a ty se déli na tazatelské otazky (TO)
(Svafi¢ek, Sedova 2007). Pfi pfechodu mezi Urovnémi specifickych vyzkumnych otazek a
tazatelskych otazek dochazi k prechazeni mezi odbornym a béznym hovorovym jazykem.

Rozhovor byl sestaven ndsledovné:

(ZvO) - Jak vypada bézna vyuka zemépisu ve vasi tridé?

(SVO1) - Jaké vyucovaci metody v hodinach zemépisu nejcastéji vyuzivate?
(TO1) — Kolik ¢asu ve svych hodinach zemépisu vénujete vykladu?
(TO2) — Vyuzivate k vyuce zemépisu prezentace?
(TO3) — Jaké pomlicky a jak ¢asto je v hodinach zemépisu vyuzivate?

(SVO2) - Jaké organiza¢ni formy v hodinach zemépisu vyuzivate?
(TOA4) — Ktera organizacni forma ve vasich hodinach prevlada?
(TO5) — Jak rozdélujete zaky do skupin?
(TO6) — Pracuiji zaci nékdy samostatné? Jak ¢asto?
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(SVO3) - Jakym zplisobem poskytujete Zakiim poznamky?
(TO7) — Zapisuji si zaci pozndmky do sesitu?
(TO8) — Opisuji zaci poznamky z tabule, nebo je diktujete?
(SVO4) - Jak zaky udrzujete v aktivité?
(TO9) — Jsou zaci béhem vyuky dotazovani a vyvolavani?
(TO10) — Zarazujete do hodin néjaké soutéze a hry?
(SVO5) — Znate vyuku pomoci myslenkovych map?
(TO11) — Co si predstavite pod pojmem ,,Myslenkova mapa“?
(TO12) — Setkala jste se nékdy drive s myslenkovymi mapami?
(TO13) — Vyuzivate vy osobné myslenkové mapy ve Vasi vyuce?

4.2.4 VYHODNOCENi ROZHOVORU

Z rozhovoru vyplynulo, Ze nejvice vyuzivana metoda k vyucovani Zzakd u testovanych
skupin je metoda vykladu, kterd zabira vétSinovou ¢ast hodiny. Jako ndstroj udrZeni aktivity
zakl vyuzivad pani ucitelka dotazl a kratkych nefizenych rozhovor(. Dale je vyuZivana
samostatna prdace, kdy Zaci dopliuji pracovni listy, které slouzi k zopakovani probrané latky
a zaroven i jako pozndmky. PFi hodinach jsou ¢asto vyuzivany ucebnice, obsahujici obrazky,
zakladni mapky a grafy k vyucovanym tématim. Ucebnice je v podstaté jedind vyuzivana
pomtcka. S metodou vykladu je Uzce propojena frontalni vyuka a hromadna organizacni
forma, ta je také u testovanych skupin nejvice vyuzivana. Nékdy Zaci pracuji ve dvojicich (v
lavici), samostatné, ale vétsi skupinové prace vyuzivany nejsou. Jak jiz bylo feceno, jako
poznamky slouzi pracovni listy, které si Zaci na konci hodiny vyplni. Pokud nezbyde ¢as na
vyplnéni pracovnich listd, Zaci dostanou rovnou vyplnéné poznamky, které si poté vlepi do
seSitu. Opisovani z tabule jiz pani ucitelka moc nevyuziva, jelikoZz je to zbytecné casové
narocné. Kdyz jsem se ptal pani uditelky na myslenkové mapy, méla pouze hrubou
predstavu, co se pod pojmem skryva. Dfive se s nimi setkala v odborné literature, ale

podrobnéji se o né nezajimala.

4.3 VYUKA NA ZAKLADNI SKOLE

Na zakladé udaja zjisténych v rozhovoru byly vytvoreny vyucovaci hodiny na téma
pramysl. Vyuka probéhla na vybrané zdakladni sSkole. Konkrétné byly vytvoreny dvé
vyucovaci hodiny zamérené na metodu vykladu a dvé vyucovaci hodiny, ve kterych Zaci
pracovali s myslenkovymi mapami. Obsah vyuky pomoci vykladu odpovidal obsahu vyuky
s vyuZitim myslenkovych map z divodu presnosti vysledk(. Hlavnim rozdilem byla metoda,
kterou se Zaci danou latku naucili, a pomucky, které k tomu poufZili. Prvni vyucovaci hodina

u obou metod byla zaméfena na sezndmeni se s primyslem (zakladni pojmy, ¢im se
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pramysl zabyva apod.), zakladni rozdéleni primyslu a na lokalizaci primyslu. Ve druhé

hodiné jiz byla jednotliva vybrana priimyslova odvétvi podrobnéji rozebrana a vysvétlena.

4.3.1 VYUKA POMOCIi METODY VYKLADU

Vyuku pomoci vykladu absolvovala kontrolni skupina. Konkrétné se vyuky zucastnilo
dvanact Zaka. Podstatou téchto hodin bylo to, Ze Zaci sedi v lavici a poslouchaji vyklad
prednaseny ucitelem. Cilem prvni hodiny (Pfiloha 11) bylo, aby si Zaci osvojili zakladni
pojmy tykajici se priamyslu, ddle se v hodiné probiralo rozdéleni primyslu (viz. kapitola
3.9.2) a ve druhé ¢asti hodiny byla zakim pomoci metody vykladu vysvétlena lokalizace
pramyslu (viz. kapitola 3.9.1). Druhd hodina (Pfiloha 12) byla jiz zaméfena na jednotliva
pramyslova odvétvi (viz. kapitola 3.9.3). KudrZeni aktivity byly pouzity otazky kladené
ucitelem v priibéhu hodiny na vyu¢ované téma. Z4ci pfi téchto hodinach nepouzivali zadné
pomlcky, a co se ty¢e poznamek, ty jsou Zzakiim rozddny aZ po ukonceni obou vyucovacich
hodin, aby se Zaci nemohli doma pfipravovat na dalSi hodinu a tim ovlivnit vysledky

posttestu.

4.3.2 VYUKA POMOCI METODY MYSLENKOVYCH MAP

Experimentalni skupina podstoupila vyuku pomoci myslenkovych map. Myslenkovou
mapu tvofilo jedendct Zak(. V prvni hodiné (Pfiloha 13) byli Zaci sezndmeni s tim, co to
myslenkova mapa je a jak se tvori. Po vysvétleni ucitel s pomoci Zakl tvofil myslenkovou
mapu na tabuli, kdy v centru bylo slovo ,Priimysl“. Jedna z hlavnich vétvi pfedstavovala
klasifikaci primyslu (viz. kapitola 3.9.2) a dalsi vétev byla lokalizace pramyslu (3.9.1). Cilem
druhé hodiny (Ptiloha 14) bylo, aby si kazdy Zak samostatné vytvofil myslenkovou mapu na
zakladé predem vytvoreného textu. Nejedna se pfimo o myslenkovou mapu, ale spise o
mapu pojmovou (viz. kapitola 3.5.2), kdy zaci nezakresluji na papir své myslenky, ale
vtomto piipadé pojmy ziskané ztextu. Zaci pracovali samostatné po celou hodinu,
k dispozici méli papiry formatu A3, barevné pastelky a fixy. Ucitel prochazel mezi zaky a
kontroloval jejich prace, popfipadé zodpovidal jejich dotazy. Poznamky stejné jako u

metody vykladu byly poskytnuty az po ukonceni vyuky druhé hodiny.

4.4 PRAVIDLA PRO HODNOCENI DIDAKTICKEHO TESTU
Jednotlivé otazky v testu byly hodnoceny podle dvou zakladnich kritérii. Jako prvni

kritérium byla znalostni Uroven v Bloomové taxonomii vyukovych cil(i (Kalhous 2002), na
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které se dana otazka nachazi a jako druhé kritérium poslouzila Cetnost opakovani dané latky

v hodiné.

4.4.1 HODNOCENIi TESTU
1. Vypis alespon 5 primyslovych odvétvi.

Tato otdzka je zamérena na znalost primyslovych odvétvi. Konkrétné se jednd o
otevienou otazku se stru¢nou odpovédi. Maximalni pocet bodu je 2,5 bodu a za kazidé
spravné napsané primyslové odvétvi bylo udéleno 0,5 bodu. Divodem ohodnoceni otazky
0,5 body za kazdé spravné napsané odvétvi je, Ze se otdzka nachdzi na Urovni zapamatovani
v Bloomové taxonomii vyukovych cili a priamyslova odvétvi byla v hodindch zmifovana

casto.

2. Cim se zabyva pramysl|?

K zodpovézeni této oteviené otdzky se Sirokou odpovédi bylo nutné, aby Zaci
pochopili zakladni ¢innosti pramyslu a uméli je zjednodusené popsat. Zde se dalo
dosdahnout nanejvys 2 bod(. Pokud Zaci napsali, Ze se pramysl zabyva pouze vyrobou
vyrobkl, nebo zpracovanim surovin, byla otazka zodpovézena jen napul a byl pridélen 1
bod. JelikoZ se otdzka nachazi na Urovni pochopeni v Bloomové taxonomii vyukovych cil(,

bylo mozno ziskat vétsi pocet bodl oproti Urovni zapamatovani.

3. Jak se nazyva prumysl, ktery vyrabi:

a) léky, uméla hnojiva, benzin

Stejné jako u prvni otazky bylo zde, za kazdou spravnou odpovéd, udéleno 0,5 bodu.

Dalo se tedy dosahnout nanejvys 2,5 bodu. Tato oteviena otdzka se stru¢nou odpovédi je
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zamérena na hlavni ¢innosti jednotlivych prdmyslovych odvétvi. Opét se jednd pouze o
Uroven zapamatovani na Bloomové taxonomii vyukovych cil(i a otazka je zamérena na latku
Casto se opakujici v hodinach, proto se da dosdhnout pouze 0,5 bodu za kazdou spravnou

odpovéd.

4. Napiste, kam byste umistili (lokalizovali) tyto objekty, svoji odpovéd’
odivodnéte:

Vyrobni linka na automobily
Tepelna elektrarna
Mlékarna

Hlavnim ukolem této otdzky bylo zjistit, zdali Zaci zvladnout aplikovat zakladni
lokaliza¢ni faktory u vybranych primyslovych objektl. Otazku muUZeme zaradit mezi
otevrené otazky se Sirokou odpovédi. Za kazdé spravné umisténi priimyslového objektu a
odlvodnéni své odpovédi se daly ziskat 2 body, tudiZ se celkem dalo ziskat 6 bod(l. Pokud
zaci u otdzky napsali alespon spravnou lokalizaci, byl pfidélen 1 bod. Vy3si bodové
ohodnoceni je diky tomu, Ze se otdzka nachazi na Urovni aplikace na Bloomové taxonomii

vyukovych cilG.

5. Poznejte pramyslové odvétvi na zakladé vypsanych udaja.

Zpracovani zemédélskych produkt(; zajistuje potravu pro obyvatelstvo; lokalizovano
v mistech odbytu

Své vyrobky nejéastéji dodava strojirenskému primyslu; lokalizovano v blizkosti
surovinové zakladny

V této otdzce se rozpoznava prlimyslové odvétvi na zakladné vypsanych informacich
o daném odvétvi. Za kazdou spravnou odpovéd se dal ziskat 1 bod, jelikoZ je nutné poznat
pramyslové odvétvi z mala indicii. Celkem se daly ziskat 3 body. Otazka se nachazi na Urovni

zapamatovani v Bloomové taxonomii vyukovych cild.
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6. Napis alespon dvé priimyslova odvétvi, ktera jsou propojena s hutnim
primyslem. Popis, vzajemné vztahy.

Ktéto otdzce museli Zaci pochopit vzajemnou propojenost jednotlivych
pramyslovych odvétvi. Celkem Zaci mohli za tuto otazky ziskat 4 body, 1 bod za spravné
pfifazeny pramysl a 1 bod za spravny popis vztahl mezi odvétvimi. Na Bloomové taxonomii

vyukovych cill je otdzka na Urovni pochopeni, a proto méli Zaci moznost dosdahnout 4 bod.

7. Nejvétsi podil vyroby elektrické energie pomoci jadernych elektraren ma:
a) Brazilie
b) Kanada
c) Francie
d) Mongolsko
8. Ve kterém staté se nejvice tézi ropa?
a) Saudska Ardbie
b) Ceskd republika
c) Finsko
d) Republika Jizni Afrika
9. Vyrobou plastti se zabyva?
a) Strojirensky pramysl
b) Chemicky pramysl
c) Tézebni primysl
d) Hutni pramysl

Zde bylo za ukol vybrat spravnou odpovéd, kdy za kazdou se mohl ziskat 1 bod,
celkem 3 body. | pfesto Ze se jedna jen o uzaviené otazky s vybérem odpovédi na Urovni
zapamatovani Bloomovy taxonomie vyukovych cild, bylo mozno za spravnou odpovéd
ziskat 1 bod, protoZe jsou otazky zaméreny na znalosti, které nebyly v hodinach ¢&asto

zminovany.

10. Spojte pojmy

Spanélsko ziskavani a zpracovani kovl z kovovych rud

Norsko vyZaduje velky podil vysoce kvalifikovanych pracovnik(
Chemicky pramysl znecisténi ovzdusi pfi vyrobé elektrické energie
Obnovitelné zdroje velky podil energie z vétrnych elektraren

Hutni primysl voda, vitr, slunce

Tepelné elektrarny velky podil energie z vodnich elektraren
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K ziskani pIlného poctu bod(, a to 3 bod(, bylo nutné spravné propojit dvojice, které
k sobé patfi. Za kazdé spravné propojeni se ziskalo 0,5 bodu. Tuto otdzku mizeme zaradit
mezi uzaviené pfifazovaci otdzky na Urovni zapamatovani na Bloomové taxonomii

vyukovych cilG.

Testova specifikace

Pfed tvorbou didaktického testu probéhla analyza ucebnich udloh z uc¢ebnice, ze
které jsou zaci vzdélavani Zemépis 8: pro zdkladni skoly (Chalupa et al. 2009) a nékolika
testl poskytnutych vyucujici k nahlédnuti. Z analyzy bylo zjisténo, Ze vétsSina uloh byla
zamérena na testovani nizsich drovni Bloomovy taxonomie vyukovych cil(i (Kalhous 2002).
Tvorba testu probéhla tak, aby uroven a sloZitost testovych Uloh odpovidala ulohdm
z ucebnic a poskytnutych testl. Pocet otdzek v testu ovlivnilo to, Ze na vyuku priimyslu jako
tematického celku byly pfidéleny dvé vyucovaci hodiny, ve kterych muselo zaroven
probéhnout testovani pomoci pretestu a posttestu. Z dlivodu vyssi ¢asové narocCnosti
tvorby myslenkovych map zbyvalo méné ¢asu na samotné testovani, a proto je didakticky

test sloZen z nizSiho poctu otazek (10 otazek).

Pti tvorbé didaktického testu bylo pouZito vice druhl testovych uloh a to konkrétné
(Chrastka 2007):
e Oteviené ulohy
o Otevrené siroké ulohy
o Oteviené ulohy se stru¢nou odpovédi
e Uzavrené ulohy
o Uzaviené ulohy s vybérem odpovédi
= Ulohy typu ,jedna spravna odpovéd™

o Uzavfené pfifazovaci ulohy

Na vyplnéni didaktického testu bylo Zakim vymezeno dvacet minut (deset minut
prestavka a deset minut z hodiny), pokud by Zaci test nestacili vyplnit, byla moZnost vyuZziti
druhé prestavky mezi hodinami, at uz k prodlouzeni vyuky, nebo k pfidani ¢asu na vyplnéni
testu. Zadny z 74kt nemél problém s ¢asovym limitem dvaceti minut, a tak se d4 Fici, Ze 74ci

nebyli Casové omezeni.
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4.5 POROVNANi DRUHU TVORBY MYSLENKOVYCH MAP

4.5.1 TVORBA VYUCOVACI HODINY

Druha cast diplomové prace spocivda v porovnani rlznych metod tvorby
myslenkovych map, opét se konkrétnéji jednalo o pojmové mapy (viz. kapitola 3.5.2), kdy
zaci zakreslovali zjiSténé pojmy na papir. Byly vybrany tfi metody tvorby myslenkovych
map, pomoci kterych Zaci zpracovavali vybrané téma. Prvni metoda spocivala v tvorbé
myslenkovych map pomoci textu. Jako druhou metodu jsem zvolil tvorbu myslenkovych
map na zakladé pfedem vybraného a sestfihaného videa. Nakonec Z4ci tvofili myslenkovou
mapu z predem vytvorenych pojmu vytisténych na kartic¢ky, kdy karticky museli poskladat
ve spravném postaveni do myslenkové mapy. Zaci pracovali ve tfech skupinkdch a kazda

skupinka zpracovavala vybrané téma pomoci jedné metody tvorby myslenkovych map.

Jako téma bylo zvoleno Zivotni prostfedi, konkrétné problém s ni¢enim tropického
destného lesa. PUvodné jsem zamyslel, Ze Zaci budou zpracovavat tfi témata ze Zivotniho
prostiedi. Niceni tropického desStného lesa, znecisténi atmosféry a tézba nerostnych
surovin. Z dlvodu rozsahlosti jednotlivych témat a vymezeni pouze jedné vyucovaci hodiny
na porovnani metod tvorby myslenkovych map, jsem se rozhodl vybrat jen jedno téma a

rozebrat jej podrobnéji.

Nejvétsi problém byl sehnat spravné video a sestfihat ho. Video by mélo obsahovat
dllezité informace o probiraném tématu a jeho délka by neméla prekracovat vice nez
patndct minut. Poté Zaci ztraceji pozornost a prestanou video sledovat. Dulezité pfi
vyucéovani pomoci videa je mit spolehlivou techniku, vie si dopfedu vyzkouset, aby nds pak
neprekvapil Zzadny problém (Janik, Seidel 2009). Jako podklad pro stfih videa mi poslouzil
populdrné naucny dokument Domov aneb Kam smérfuje nase cesta natoceny v roce 2009,
kde je problém s ni¢enim tropického destného lesa podrobné a srozumitelné rozebran.
Jako podklad pro tvorbu textu poslouzil jiz zmifnovany dokument a uéebnice, kterou Zaci
vyuzivaji v hodinach zemépisu Zemépis 8: pro zdkladni skoly (Chalupa et al. 2009). Abych
predesel zbyteénym komplikacim s tvorbou myslenkové mapy, pfipravil jsem pro Zaky

tabulku (Tabulka 2), do které si Zaci béhem videa, ¢i ¢teni textu mohli zaznamenavat

dilezité poznatky. Zaci s kartickami nejdfive karticky do tabulky srovnali a poté aZ tvofili
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myslenkovou mapu. Tabulka obsahovala nadpis s problémem, poté se v tabulce vyskytuji
tfi buriky. Do prvni buriky Zaci zaznamendvaji ¢innosti ¢lovéka, které tropicky destny les nici.
Do druhé bunky jsou zaznamenany zmény v krajiné zplsobené cinnosti ¢lovéka a do
posledni buriky Zaci zapisuji kone¢né dlsledky. Na zakladé této tabulky poté Zaci vytvorili

myslenkovou mapu.

Tabulka 2: Tabulky usnadnujici tvorbu myslenkovych map

Problém Pri¢ina Zména v krajiné Dusledek

Niceni tropickych
destnych lest

4.6 ZPUSOB HODNOCENI RUZNYCH METOD TVORBY MYSLENKOVYCH MAP
K porovnani rliznych metod tvorby myslenkovych map byla vyuzita metoda dotazniku

a metoda pozorovani.

4.6.1 DOTAZNIK

Jedna se o pisemné kladeni otazek, na které respondent pisemné odpovida. Metoda
ziskavani dat, ktera se vyuziva k hromadnému sbéru dat. Vyhodou dotazniku je to, Ze za

velice kratkou dobu zjistime velké mnozstvi informaci. (Gavora 2000).

Dotaznik (Tabulka 3) byl sloZzen z péti otazek, kdy prvni otdzka byla zamérena na
narocnost metody, pomoci které Zaci myslenkovou mapu tvofili. Druha otdzka v dotazniku
méla urcit, zdali dand metoda tvorby myslenkovych map je pro Zaky atraktivni. Treti otdzka

je poloZena tak, aby zjistila, jestli by se Zaci chtéli ¢astéji ucit danou metodou tvorby
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myslenkovych map. Ve ¢tvrté otazce se zjistovalo porovnani atraktivnosti mezi tvorbou
myslenkovych map danou metodou a béZznou vyukou. Posledni otdzka je zamérena na
spolupraci ve skupiné pfi tvorbé myslenkovych map urcitou metodou. V dotazniku byla
vyuZita takzvana Likertova Skala, ktera spociva vtom, Ze si Z4aci vybiraji z uzavienych
odpovédi, které reprezentuji miru souhlasu a nesouhlasu s poloZenou otdzkou (Joshi et al.

2015)

Tabulka 3: Dotaznik pro skupinu tvotici myslenkovou mapu na zakladé videa

Naprostou| SpiSe , Spise Naprosto
, , | Nevim , ,
souhlasim | souhlasim nesouhlasi | nesouhlasim
.1. T\V/’o.rvba’myvslefnkove mapy podle videa 1 ) 3 4 5
je prilis naroc¢na.
2. Tvorba myslenkové mapy podle videa 1 5 3 4 5

je zabavna.

3.V hodinach zemépisu bych se chtél/a
Castéji ucit pomoci myslenkovych map 1 2 3 4 5
tvorfenych podle videa.

4. Vyuku pomoci myslenkovych map,
tvorenych podle videa, shledavam 1 2 3 4 5
atraktivnéjsi nez béznou vyuku.

5. Ve skupiné jsme neméli zadné
komunikacni problémy s tvorbou 1 2 3 4 5
myslenkovych map.

4.6.2 POZOROVANi

Vedle dotazniku byla k hodnoceni tvorby myslenkovych map rlznymi zplsoby
pouzita i metoda pozorovani. Pfi pozorovani se zamérné sleduje Cinnost lidi. Tato ¢innost
se zaznamendva a nasledné probiha jeji analyza. Pokud je pfedem stanoveno, jaké ¢innosti
se budou pred pozorovanim sledovat, jednd se o takzvané strukturované pozorovani, kdy

ma pozorovatel jiz pfedem pfipraveny pozorovaci arch (Gavora 2000).

K ulehéeni pozorovani pfi hodiné jsem si vytvoril zdznamovy arch (Tabulka 4),
soustifedény na sledovani naroc¢nosti tvorby myslenkovych map rliznymi zptsoby z pohledu
ucitele (rychlost, spravnost a potifeba pomoci pfi tvorbé myslenkové mapy). Pomoci

pozorovani byla také sledovana komunikace a spolupréace pfi tvorbé myslenkovych map.
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Tabulka 4: Zaznamovy arch

Video Karticky Text

Zaci pracuji samostatné bez vét$i pomoci.

Zaci zbyte¢né nevyruduji a vénuji se své praci
spojenou s tvorbou myslenkovych map.

Poradi jednotlivych skupin podle ¢asu tvorby
myslenkové mapy.

Komunikace a konflikty ve skupiné pfi
tvorbé myslenkovych map.

Rozdéleni prace ve skupiné.

4.7 VYHODNOCENI DOTAZNIKU

Pro vyhodnoceni dotazniku byly pouzity tabulky ¢etnosti pro jednotlivé otdzky a
jednotlivé metody tvorby myslenkovych map. Z tabulek byly naddle vytvoreny sloupcové
grafy, ze kterych je mozné vycist ¢etnosti voleb jednotlivych odpovédi pro danou otazku a
metodu tvorby myslenkovych map. Ddle byly vypocitany aritmetické priméry voleb
jednotlivych skupin pro kazdou otazku zvlast. Pokud Zak zvolil odpovéd ,Naprosto
souhlasim”, byl zapo¢itan jeden bod, pfi odpovédi,Spise souhlasim* byly zaznamenany dva
body. S kazdou dalsSi odpovédi se body zvySovaly, az nakonec pti odpovédi ,Naprosto
nesouhlasim” bylo zaznamenano pét bodu. Aritmetické priméry pro jednotlivé metody
tvorby myslenkovych map a pro jednotlivé otazky byly dale zaznamenany do sloupcovych
graf(, ve kterych je mozné porovnat Uspésnost jednotlivych metod tvorby myslenkovych

map u jednotlivych otazek.
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5 VYSLEDKY

5.1 VYSLEDKY PRETESTU A POSTTESTU

Z pretestu a posttestu se dalo celkem ziskat 26 bodu. Z divodu, Ze v didaktickém testu
byly zapocitavany poloviny bod( (viz. kapitola 4.4.1), které jsou pro podrobnéjsi statistické
hodnoceni nevhodné, bylo nutné prepocitat vSechny vysledky na celd Cisla tim, Ze se

vysledky vynasobily dvéma. Pro statistické ucely byl tedy maximalni pocet bodu 52.

5.1.1 PRETEST

Ke znazornéni a porovnani vysledkd pretestl kontrolni a experimentalni skupiny
poslouzil S-L graf (Obrazek 5) a tabulky cetnosti (Tabulka 5 a 6). Ve stfedu grafu jsou
intervaly, do kterych jsou pfitfazeny jednotlivé vysledky, kdy O je interval od 0 do 9 bodu, 1
je interval od 10 do 19 bodu a tak dale.

Kontrolni s. Experimentalni s.
977544 4
7621 02344566
54 13

A W INE=O

5
Obrazek 5: Vysledky pretestll zndzornéné pomoci S-L grafu

Z S-L grafu je patrné, zZe Zaci experimentalni skupiny maji o néco lepsi vysledky v pretestu,
nez kontrolni skupina. Vyzkumna skupina dosahovala nejéastéji 10 az 19 bod(, zatimco

kontrolni skupina se nejcastéji pohybuje od 1 do 9 bodd.

Tabulka 5: Vysledky pretestu kontrolni skupiny

Vysledek Eetnost Relativni Kumulativni
testu cetnost (v %) cetnost
4 2 16,7 2
5 1 8,3
7 2 16,7 5
9 1 8,3 6
11 1 8,3 7
12 1 8,3 8
16 1 8,3 9
17 1 8,3 10
24 1 8,3 11
25 1 8,3 12
Xx=11,75
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Tabulka 6: Vysledky pretestu experimentalni skupiny

Vysledek Eetnost Relativni Kumulativni
testu cetnost (v %) Cetnost
4 1 91 1
10 1 91 2
12 1 9,1 3
13 1 9,1 4
14 2 18,2 6
15 1 91 7
16 2 18,2 9
21 1 91 10
23 1 91 11
X =14,36

evvs

bod(. Nejvyssiho vysledku bylo dosazeno v kontrolni skupiné a to konkrétné 25 bodd, i pres

to mGzZeme vypozorovat vyssi primérny vysledek u experimentalni skupiny.

5.1.2 POSTTEST
Ke zndzornéni vysledkd posttestl kontrolni a experimentalni skupiny byl opét pouzit S-L

graf (Obrdzek 6) a tabulky cetnosti (Tabulka 7 a 8).

Kontrolni's. Experimentalni s.

8655
984
661

72

036667
49
569

H W N O

5
Obrazek 6: Vysledky posttestl znazornéné pomoci S-L grafu

Na prvni pohled miZeme vidét, Ze lepSich vysledkd dosahovali Zaci z experimentalni
skupiny, cetnost vysledk( u vyzkumné skupiny se pohybovala v intervalu od 20 do 29 bodd.
Celkové nejvyssi vysledek byl nyni dosazen u experimentalni skupiny, a to konkrétné 49
bod(. U kontrolni skupiny je ¢etnost vysledk( v celku rovhomérné rozloZzena v intervalech

od 10 do 49 bodd.
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Tabulka 7: Vysledky posttestu kontrolni skupiny

Vysledek Eetnost Relativni Kumulativni
testu cetnost (v %) cetnost

15 2 16,7 2
16 1 8,3 3
18 1 8,3 4
24 1 8,3 5
28 1 8,3 6
29 1 8,3 7
31 1 8,3 8
36 2 16,7 10
42 1 8,3 11
47 1 8,3 12

X = 28,08

Tabulka 8: Vysledky posttestu experimentalni skupiny

Vysledek Eetnost Relativni Kumulativni
testu cetnost (v %) cetnost
20 1 9,1 1
23 1 9,1
26 3 27,3 5
27 1 9,1 6
34 1 9,1 7
39 1 9,1 8
45 1 9,1 9
46 1 9,1 10
49 1 9,1 11
x =32,81

Z tabulek znazornujici vysledky posttestu (Tabulka 7 a 8) mizeme vypozorovat, Ze lepSich

evyvs

evvs

malé mnozstvi vysledkl s vétsi cetnosti. Nejvétsi ¢etnost je u vysledku s 26 body, ktery se

vyskytuje trikrat. Primérny vysledek je vyssi opét u experimentalni skupiny.
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5.1.3 VYVO0J] ZNALOSTi
Vyvoj znalosti byl zjistén odectenim bodovych vysledk( pretestu a posttestu jednotlivych
zak( u kontrolni i experimentalni skupiny zvlast. Vyvoj znalosti je opét znazornén pomoci

S—L grafu (Obrazek 7) a tabulek ¢etnosti (Tabulka 9 a 10)

Kontrolni s. Experimentalni s.
8/0|5
8774411|1|1233
42002 | 22456

3|0
Obrazek 7: Vyvoje znalosti zndzornéné pomoci S-L grafu

RozloZeni vyvoje znalosti je u obou skupin rozlozen rovnomérné. Vyssiho vyvoje znalosti na
prvni pohled dosahla experimentalni skupina, ve které je zaznamenan nejvyssi rozdil mezi

pretestem a posttestem.

Tabulka 9: Vyvoj znalosti kontrolni skupiny

Vyvoj . Relativni Kumulativni
znalosti Cetnost | zatnost (v %) cetnost
8 1 8,3 1
11 2 16,7 3
14 2 16,7 5
17 2 16,7 7
18 1 8,3 8
20 2 16,7 10
22 1 8,3 11
24 1 8,3 12

X=16,33
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Tabulka 10: Vyvoj znalosti experimentalni skupiny

Vyvoj . Relativni Kumulativni
znalosti Cetnost cetnost (v %) Cetnost
5 1 9,1 1
11 1 9,1 2
12 1 9,1 3
13 2 18,2 5
22 2 18,2 7
24 1 9,1 8
25 1 9,1 9
26 1 9,1 10
30 1 9,1 11

X = 18,45

Nejvyssi zaznamenany vysledek ve vyvoji znalosti z obou skupin je 30 bod(, tento vysledek
se vyskytuje v experimentalni skupiné. V této skupiné se zaroven vyskytuje i nejmensi
dosazZeny vysledek. Pfi pohledu na primérny vyvoj znalosti obou skupin mizZzeme vidét vyssi

prameérny vyvoj znalosti u experimentalni skupiny, a to o vice nez dva body.
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5.1.4 STATISTICKE VYHODNOCENI EXPERIMENTU
S vyuZitim U — testu Manna a Whitneyho lze ovéfit hypotézu H1.

H1o: Mezi ndrlistem znalosti u vyuky pomoci myslenkovych map a narlistem znalosti
u vyuky zamérené na vyklad nejsou vyznamné rozdily.

H1;: Mezi ndrGstem znalosti u vyuky pomoci myslenkovych map a narlistem znalosti

u vyuky zamérené na vyklad jsou vyznamné rozdily.

Tabulka 11: Vyvoj znalosti u Tabulka 12: Vyvoj znalosti
kontrolni skupiny experimentalni skupiny
Kontrolni skupina Experimentalni skupina

Vyvoj znalosti  Poradi Vyvoj znalosti = PoFadi

8 2 5 1
11 4 11 4
11 4 12 6
14 9,5 13 7,5
14 9,5 13 7,5
17 11,5 22 17
17 11,5 22 17
18 13 24 19,5
20 14,5 25 21
20 14,5 26 22
22 17 30 23
24 19,5 n2=11 R2 =145,5

n;=12 R1=130,5

Pomoci vytvorenych tabulek (Tabulka 11 a 12) bylo mozné vypocitat testova kritériaUa U’:

12+ (124 1)
U=12%11+————>-1305=795
11 % (114 1)
U'=12x11+——————1455="525

Jako testové kritérium se pouZije mensi hodnota z U a U’, coZ je 52,5. Tato hodnota se
porovna s kritickou hodnotou na hladiné vyznamnosti 0,05 pro ¢etnosti 12 a 11, to je uo,o0s
(12;11) = 33. Jelikoz je testové kritérium U" vétSi nez kritickd hodnota ug0s (12;11),
odmitame hypotézu H1; a pfijimame hypotézu H1lo. MGzZeme tedy tvrdit, Ze mezi vyvojem

znalosti obou skupin nejsou na hladiné vyznamnosti 0,05 vyznamné statistické rozdily.
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5.1.5 HODNOCENi VYVOJE ZNALOSTi JEDNOTLIVYCH UROVNI BLOOMOVY TAXONOMIE
VYUKOVYCH CILO

Hodnoceni probéhlo na tfech Urovnich Bloomovy taxonomie vyukovych cil(i. A to na tUrovni

zapamatovani, pochopeni a aplikace. Na Urovni zapamatovani mohli Zaci v testu dosahnout

maximalné 14 bodU, na urovni pochopeni 6 bodd a na urovni aplikace také 6 bodu. Vysledky

pretestu (Tabulka 13 a 15) a posttestu (Tabulka 14 a 16) jednotlivych Urovni Bloomovy

taxonomie vyukovych cill jsou opét vynasobeny dvéma a jsou znazornény pomoci tabulek,

ve kterych je u kazdého Zaka zaznamenan pocet bod( na dané urovni.

Tabulka 13: Vysledky pretestu jednotlivych Zzakl kontrolni skupiny dle Grovni Bloomovy
taxonomie vyukovych cilli zastoupenych v didaktickém testu

Zapamatovani Pochopeni Aplikace

Zak1 12 0 0
Zak 2 7 0 0
23k 3 5 0 0
Zak 4 8 1 0
Z3k 5 4 0 0
Z3k 6 21 3 0
23k 7 9 2 0
23k 8 20 5 0
23k 9 16 1 0
Zak 10 7 0 0
Zak 11 3 1 0
Zak 12 13 3 0
Soucet 125 16 0
Pramér 10,41 1,33 0
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Tabulka 14: Vysledky posttestu jednotlivych zaka kontrolni skupiny dle Urovni Bloomovy
taxonomie vyukovych cild zastoupenych v didaktickém testu

Zapamatovani  Pochopeni Aplikace

Zak 1 22 10 4
Zak 2 15 0 0
Zak 3 16 0 0
Zak 4 21 4 4
23k 5 16 2 0
23k 6 27 6 8
23k 7 19 4 4
23k 8 27 10 10
Zak 9 25 6 0
Zak 10 16 0 8
Zak 11 13 2 0
Zak 12 24 12 0
Soucet 241 56 38
Pramér 20,08 4,66 3,16

Tabulka 15: Vysledky pretestu jednotlivych Zaka experimentalni skupiny dle Urovni Bloomovy

taxonomie vyukovych cil(i zastoupenych v didaktickém testu

Zapamatovani | Pochopeni @ Aplikace

Zak 1 13 1 0
Zak 2 13 2 0
Z3k 3 10 2 0
Zak 4 14 2 0
23k 5 16 5 0
Z3k 6 4 0 0
Zak 7 12 4 0
Zak 8 17 6 0
Z3k 9 13 1 0
Zak 10 9 1 0
Zak 11 13 0 0
Soucet 134 24 0
Pramér 12,18 2,18 0
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Tabulka 16: Vysledky posttestu jednotlivych zakd experimentalni skupiny dle drovni Bloomovy

taxonomie vyukovych cil(i zastoupenych v didaktickém testu

Zapamatovani  Pochopeni Aplikace

Zak1 19 7 0
Zak 2 13 7 0
Zak 3 23 8 4
Zak 4 16 7 4
Zak 5 28 11 6
Zak 6 17 5 4
23k 7 28 12 6
23k 8 27 12 10
23k 9 25 8 6
Zak 10 17 5 0
Zak 11 23 3 0
Soucet 236 85 40
Pramér 21,45 7,72 3,63

Pfi pohledu na tabulky tykajici se pretestu (Tabulka 13 a 15), mUZeme u primeér(
vypozorovat, Ze lepSich vysledkl dosahla experimentalni skupina, a to jak na udrovni
zapamatovani, tak na urovni pochopeni. Ovéem ani jedna skupina na urovni aplikace
neziskala ani jeden bod. U tabulek znazornujici vysledky posttestu (14 a 16) dosahla o néco
lepsich vysledkl na Urovni zapamatovani opét experimentalni skupina, avsak na drovni
pochopeni mGzeme vidét daleko lepsi vysledky u experimentalni skupiny oproti kontrolni

skupiné. Na urovni aplikace jsou vysledky podobné u obou skupin.
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Vyvoje znalosti se opét dosahlo odectenim bodovych vysledk( pretestu a posttestu.
Odecetly se vysledky jednotlivych Urovni Bloomovy taxonomie vyukovych cild zvlast. Vyvoje
znalosti jsou vyjadieny v tabulkdch (Tabulka 17 a 18) znazornujici vyvoj znalosti kazdého
zaka na jednotlivych drovnich.

Tabulka 17: Vyvoj znalosti jednotlivych Zakd kontrolni skupiny dle drovni Bloomovy taxonomie
vyukovych cilG zastoupenych v didaktickém testu

Zapamatovani | Pochopeni | Aplikace

Z3k 1 10 10 4
Zak 2 8 0 0
Zak 3 11 0 0
Zak 4 13 3 4
23k 5 12 2 0
23k 6 6 3 8
23k 7 10 2 4
23k 8 7 5 10
23k 9 9 5 0
23k 10 9 0 8
Zak 11 10 1 0
Zak 12 11 9 0
Soucet 116 40 38
Primér 9,66 3,33 3,16

Tabulka 18: Vyvoj znalosti jednotlivych Zak({ experimentalni skupiny dle drovni Bloomovy
taxonomie vyukovych cilli zastoupenych v didaktickém testu

Zapamatovani | Pochopeni | Aplikace

Zak 1 6 6 0
Zak 2 0 5 0
23k 3 13 6 4
23k 4 2 5 4
Zak 5 12 6 6
23k 6 13 5 4
Zak 7 16 8 6
23k 8 10 6 10
23k 9 12 7 6
Zak 10 8 4 0
Zak 11 10 3 0
Soucet 102 61 40
Priimér 9,27 5,54 3,63
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Z dlivodu viditelnych rozdili ve vyvoji znalosti na Grovni pochopeni v Bloomové taxonomii
vyukovych cild, kdy experimentalni skupina dosahovala lepSich vysledki nez kontrolni, jsem
se rozhodl otestovat statistickou vyznamnost téchto rozdild. K ovéreni statistické

vyznamnosti jsem opét vyuZil U —testu Manna a Whitneyho.

Pro ovéreni statistickych rozdild bylo nutné si nejdrive stanovit statistické hypotézy:

SHO: Mezi narlstem znalosti na Urovni pochopeni u vyuky pomoci myslenkovych
map a narudstem znalosti na Urovni pochopeni u vyuky zamérené na vyklad nejsou
vyznamné rozdily.

SH1: Mezi narlstem znalosti na Urovni pochopeni u vyuky pomoci myslenkovych

map a ndrlstem znalosti na Urovni pochopeni u vyuky zamérené na vyklad jsou vyznamné

rozdily.
Tabulka 19: Vyvoj znalosti na urovni Tabulka 20: Vyvoj znalosti na Grovni
pochopeni u kontrolni skupiny pochopeni u experimentalni skupiny
Kontrolni skupina Vyzkumna skupina
Vyvoj znalosti Poradi Vyvoj znalosti Poradi
0 3 3 8
0 3 4 9
0 3 5 13
1 4 5 13
2 5,5 5 13
2 5,5 6 17,5
3 8 6 17,5
3 8 6 17,5
5 13 6 17,5
5 13 7 20
9 22 8 21
10 23 n;=11 Rz =167
ny =12 R1 =111

Pomoci vytvorenych tabulek (Tabulka 19 a 20) bylo mozné vypocitat testova kritéria U a
U’

12 % (12 4+ 1)
U=12%11+———>~111=99

11+ (114 1)
U'=12%11+—————~167 =31

Stejné jako v prfedchozim pfipadé se pouzije jako testové kritérium mensi hodnota z hodnot

U a U, cozZ je 31. Tato hodnota se porovna s kritickou hodnotou na hladiné vyznamnosti
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0,05 pro Cetnosti 12 a 11. Tato hodnota je ug,0s (12;11) = 33. Testové kritérium U’ je nizsi
nez kriticka hodnota, takze mUZeme prijmout alternativni hypotézu SH1, kterd tvrdi, Ze mezi
narlstem znalosti na Urovni pochopeni u vyuky pomoci myslenkovych map a narlstem
znalosti na uUrovni pochopeni u vyuky zaméfenou na vyklad jsou vyznamné rozdily.
MuzZeme tedy fici, Ze vyuka pomoci myslenkovych map pomohla v nasem pfipadé k lepSimu

rozvoji znalosti na Urovni pochopeni.

5.2 POROVNANI RUZNYCH METOD TVORBY MYSLENKOVYCH MAP
K porovnani riznych metod tvorby myslenkovych bylo pouZito metody pozorovani a

metody dotazniku.

5.2.1 VYSLEDKY DOTAZNiKOVE METODY

Ke zndzornéni vysledkl z dotazniku jsou vyuZity histogramy cetnosti voleb pro jednotlivé
otazky zvlast a histogramy zndazornujici primérnou volbu v dané skupiné Zakl, ktera
pracovala s ur¢itou metodou tvorby myslenkovych map.

1. Otdazka: Tvorba myslenkové mapy podle......... je prilis narocna.

Tabulka 21: Znazornéni ¢etnosti odpovédi pro otazku ¢. 1

Naprosto Spise , Spise Naprosto v vere
, , Nevim , , Pocet zak
souhlasim | souhlasim nesouhlasim | nesouhlasim
Video 0 0 1 0 3 4
Text 0 0 1 2 1 4
Karticky 0 0 0 4 1 5
5
4
3
2
0
Naprosto Spise Nevim Spise Naprosto Pocet zaka
souhlasim souhlasim nesouhlasim nesouhlasim

H Video M Text Karticky

Obrazek 8: Cetnost voleb odpovédi pro otazku €. 1
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Z obrazku (Obrdazek 8) a tabulky (Tabulka 21) mGzeme vycist, Ze vétSina zaku, ktefi tvorili
myslenkové mapy podle videa, volili volbu ,,Naprosto nesouhlasim®. Z toho vyplyva, Ze tato
metoda nepfijde zakdim pFilis naroénd. Zaci tvofici myslenkovou mapu z karti¢ek nejéasté&ji
krouzkovali volbu ,SpiSe nesouhlasim“ a to poukazuje na vy$$i ndarocnost tvorby
myslenkovych map nez u metody videa. Co se tye metody tvorby podle textu, ta ma
rozloZzené volby vcelku rovhomérné mezi odpovédmi ,Nevim“, ,SpiSe nesouhlasim” a

»Naprosto nesouhlasim”.

N

w

N

[EnN

Prdmérny vysledek (1 - narocné, 5 - nenarocné)

B Video M Text M Karticky

Obrazek 9: Narocnost jednotlivych metod tvorby myslenkovych map vyjadiena aritmetickym
pramérem
Zde mlzeme vidét, Ze v podstaté vSechny tfi metody jsou na stejné Urovni. Z toho mizeme
pochopit, Ze vSechny metody tvorby myslenkovych map nepfijdou zakam pfilis naroéné.

Nejvyssich hodnot v grafu (Obrazek 9) dosahuje metoda, kdy Zdaci tvofili mapu pomoci

evvs
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2. Otazka: Tvorba myslenkové mapy podle

je

zabavna.

Tabulka 22: Znazornéni ¢etnosti odpovédi pro otazku ¢. 2

Naprosto Spise , Spise Naprosto . e
P , P , Nevim P , P , Pocet zakl
souhlasim | souhlasim nesouhlasim | nesouhlasim
Video 3 0 1 0 0 4
Text 0 4 0 0 0 4
Karticky 5 0 0 0 0 5
5
4
3
2
| I
0
Naprosto Spise Nevim Spise Naprosto Pocet zakud
souhlasim souhlasim nesouhlasim nesouhlasim

HVideo M Text M Karticky

Obrazek 10: Cetnost voleb odpovédi pro otazku ¢. 2

Z grafu (Obrdazek 10) a tabulky je zfejmé (Tabulka 22), Ze metoda tvorby myslenkovych map
z karticek je nejzabavnéjsi, jelikoz vSichni Zaci, ktefi tvofili mysSlenkovou mapu touto
metodou, zvoliliodpovéd ,,Naprosto souhlasim®. Ale i u ostatnich metod Zaci pfevazné volili
odpovédi, které dokazuji to, Ze i ostatni metody tvorby myslenkovych map pfijdou Zzakim

zabavné.

57



VYSLEDKY

4,5

3,5

2,5

1,5

0,5

Pramérny vysledek (1 - zdbavné, 5 - nezabavné)
B Video M Text M Karticky
Obrazek 11: Zabavnost jednotlivych metod tvorby myslenkovych map vyjadirena

aritmetickym primérem

Tvorba myslenkovych map na zakladé textu je podle tohoto grafu (Obrazek 11) nejméné
zabavna ze tfech zkoumanych metod, zatimco metoda tvorby myslenkovych map z karticek

vysla jako nejzdbavnéjsi metoda.
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3. Otazka: V hodinach zemépisu bych se chtél/a ucit pomoci myslenkovych map

tvorenych podle.........

Tabulka 23: Znazornéni ¢etnosti odpovédi pro otazku ¢. 3

Naprosto Spise , Spise Naprosto v v e
P i P , Nevim P , P i Pocet zakl
souhlasim | souhlasim nesouhlasim | nesouhlasim
Video 0 3 1 0 0 4
Text 3 1 0 0 0 4
Karticky 5 0 0 0 0 5
5
4
3
2
| I I
0
Naprosto Spise Nevim Spise Naprosto Pocet zaka
souhlasim souhlasim nesouhlasim nesouhlasim

B Video M Text Karticky

Obrazek 12: Cetnost voleb odpovédi pro otdzku ¢. 3

V grafu (Obrdzek 12) a tabulce (Tabulka 23) opét prevazuji souhlasné odpovédi, kdy Zaci u
metod tvorby myslenkovych map na zakladé textu a karti¢ek volili hlavné volbu ,,Naprosto
souhlasim®, tudiz by se v hodinach zemépisu chtéli ¢astéji ucit pomoci téchto vyukovych
metod. U metody s videem jsou volby rozlozené mezi odpovédi ,SpiSe souhlasim” a

,Nevim*“,
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4,5

3,5

2,5

1,5

0,5

Prdmérny vysledek (1 - ano, chtéla bych se ucit pomoci této metody, 5 - ne, nechtéla bych se ucit
pomoci této metody )

B Video B Text M Karticky

Obrazek 13: Volby jednotlivych skupin vyjadienych aritmetickym primérem pro otazku ¢. 3

Z grafu (Obrdazek 13) je zfejmé, Ze metoda tvorby myslenkovych map na zékladé videa je
zaky nejméné volena k tomu, aby byla vyuzivana i v dalSich hodinach zemépisu. Ostatni dvé

metody jsou zaky prijimany velmi kladné a radi by se podle nich ucilii v dalSich hodinach.
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4. Otazka: Vyuku pomoci myslenkovych map tvorenych podle........

atraktivnéjsi nez béznou vyuku.

Tabulka 24: Znazornéni ¢etnosti odpovédi pro otazku ¢. 4

. shledavam

Naprosto Spise , Spise Naprosto v v e
P i P , Nevim P , P i Pocet zakl
souhlasim | souhlasim nesouhlasim | nesouhlasim
Video 4 0 0 0 0 4
Text 3 1 0 0 0 4
Karticky 4 1 0 0 0 5
5
4
3
2
1
0
Naprosto Spise Nevim Spise Naprosto Pocet zaku
souhlasim souhlasim nesouhlasim nesouhlasim

B Video M Text

Karticky

Obrazek 14: Cetnost voleb odpovédi pro otazku ¢. 4

VSichni Zaci shledavaji tvorbu myslenkovych map atraktivnéjsi nez béznou vyuku bez

ohledu na metodé tvorby myslenkovych map. Z vysledku polostrukturovaného rozhovoru

s pani ucitelkou zemépisu na ZS ve Svihové (viz. Kapitola 4.2.4) mGZeme béZnou vyuku

popsat jako vyuku, kde prevladd hromadna organizacni forma s obcasnou individudlni

praci. V bézné vyuce prevazuje metoda vykladu. Dle grafu (Obrazek 14) a tabulky (Tabulka

24) mUzeme tedy fici, Ze vyuka pomoci myslenkovych map tvorenych podle videa, textu a

z karticek je v experimentalni tfidé, na zakladé voleb vSech zakd, mnohem pfitazlivéjsi nez

bézna vyuka.
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4,5

3,5

2,5

1,5

0,5

Primérny vysledek (1 - atraktivnéjsi nez béZznd vyuka, 5 - nenfi atraktivnéjsi, nez bézna vyuka )

HVideo MW Text M Karticky
Obrazek 15: Volby jednotlivych skupin vyjadrenych aritmetickym primérem pro otdzku ¢. 4
V tomto grafu (Obrazek 15) se nam opét potvrzuje vyrovnanost voleb jednotlivych skupin,
kdy Zaci shledavaji vyuku metodou myslenkovych map atraktivnéjsi nez béznou vyuku.

Z celkového pohledu je tedy pro zdky vyuka pomoci myslenkovych map atraktivnéjsi nez

béZna vyuka, ktera je podrobnéji rozebrana v kapitole 4.2.4.
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5. Otazka: Ve skupiné jsme neméli zadné komunikacni problémy s tvorbou

myslenkovych map.

Tabulka 25: Znazornéni ¢etnosti odpovédi pro otazku ¢. 5

Naprosto Spise , Spise Naprosto v v e
P , P , Nevim P , P i Pocet zakl
souhlasim | souhlasim nesouhlasim | nesouhlasim
Video 0 4 0 0 0 4
Text 1 3 0 0 0 4
Karticky 3 2 0 0 0 5
5
4
3
2
| I
0
Naprosto Spise Nevim Spise Naprosto Pocet zakl
souhlasim souhlasim nesouhlasim nesouhlasim

HVideo HText

Karticky

Obrazek 16: Cetnost voleb odpovédi pro otazku &. 5

Z pohledu zak( nebyly v jednotlivych skupindch Zadné zavainé komunikacni problémy.

V grafu (Obrazek 16) a tabulce (Tabulka 25) je nejcastéji volena odpovéd',,SpiSe souhlasim®,

coz znamena, Zze komunikace ve skupinach neprobihala Uplné bezchybnég, ale i pfesto bez

vétsich komunikacnich problém.
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4,5

3,5

2,5

1,5

0,5

Primérny vysledek (1 - nebyly komunikaéni problémy, 5 - byly komunikacni problémy)

B Video HEText M Karticky

Obrazek 17: Volby jednotlivych skupin vyjadienych aritmetickym primérem pro otazku ¢. 5

Z tohoto grafu (Obrazek 17) je zjevné, Ze nejméné spokojeni s komunikaci jsou Zaci ze

skupiny, kterd wvytvarela myslenkovou mapu na zadkladé videa. Naopak nejmensi

komunikacni problémy byly u skupiny pracujici s kartickami.
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5.3 VYSLEDKY METODY POZOROVANT{

Porovnani rdznych zplsobl tvorby myslenkovych map z pohledu Zak( probéhlo
pomoci  dotazniku. K porovnadni zpohledu vyulujiciho poslouzila metoda
polostrukturovaného pozorovani pomoci zaznamového archu (viz. Kapitola 4.6.2).

Sledovano bylo nékolik kritérii.
Zaci pracuji samostatné bez vétsi pomoci.

Jako prvni kritérium bylo sledovano, zdali Zaci pracuji samostatné a jak velkou pomoc
potiebovali jednotlivé skupinky pfi tvorbé myslenkovych map rliznymi zplsoby. Skupinka
vytvérejici myslenkovou mapu na zékladé videa byla v celku samostatnd. Zaci v této
skupince sledovali video a méli moZnost si video i pozastavit. V podstaté po celou dobu Zaci
pracovali samostatné bez vétSich problém(, potreba byla jen v upresnéni nékterych
informaci tykajicich se zvoleného tématu. NejvétsSim problémem u skupiny pracujici
s videem byl vybér dualezitych informaci z celkové velkého mnozstvi informaci ve videu.
Nejsamostatnéjsi byla skupina tvofici myslenkovou mapu pomoci textu, kterd pracovala po
celou dobu samostatné bez vétsi pomoci. Zde nebyl problém ani s vybérem dulezitych
informaci. Zakaim také pomohlo, Ze v minulych hodinach jiz vytvareli myslenkovou mapu
na zakladé textu. Nejvice pomoci bylo potfeba u metody tvorby myslenkovych map
z karticek, jelikoz Zaci neméli mnoho znalosti o probiraném tématu, bylo nutné mnoho

informaci upresnit a doplnit, poté Zaci pracovali bez problému.
Zaci zbyteéné nevyrusuji a vénuji se praci spojenou s tvorbou myslenkovych map.

Druhym kritériem pozorovani bylo sledovat vyruSovani zak( pfti tvorbé myslenkovych
map rGznymi zplsoby. Zaci vytvarejici myslenkovou mapu z videa pracovali po celou dobu
v klidu a vlibec nevyrusovali. V tomto ohledu se jednalo o nejméné problémovou skupinu.
Co se tyce skupiny pracujici s textem, ta misty ztracela pozornost pfi ¢teni textu. Nasledna
prace probihala bez vétSiho vyrusovani. Metoda, pfi které Zaci nejvice vyrusSovali, byla ta,
pfi niz Zaci tvofili mysSlenkovou mapu z kartiéek. Nebylo to zamérné vyruSovani, ale
vyrusovani vyplyvajici z diskuze mezi zaky pti praci. Nejvétsi problém zde byl v umistovani
jednotlivych karticek do mapy. Kazdy Zak vidél danou situaci jinak a chtél ji umistit na jiné
misto v myslenkové mapé. Diskuse mezi Zaky vychazela ze samotnych zak(, a to povazuji

za velmi pozitivni. Nutné bylo jen usmérnovat hlasitost zaku. Diskuse probihala i v ostatnich
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skupinkach a v tom shleddavam tvorbu myslenkovych map rdznymi zpUsoby a skupinovou
organizacni formu vyucovani za velmi pfinosnou. Kdyby Zaci pouze cetli text, nebo jen

sledovali video, tak by k diskusi viibec nemuselo dojit.
Poradi jednotlivych skupin podle ¢asu tvorby myslenkové mapy.

Dale bylo pfi pozorovani sledovdno poradi jednotlivych skupin v rychlosti vytvoreni
myslenkové mapy. NejdelSi dobu trvala zakim tvorba myslenkové mapy z videa. Video
trvalo okolo Sesti minut, a aby si Zaci zaznamenali vSechny duleZité informace, bylo nutné
jej pozastavovat, co? tvorbu mapy prodlouzilo. Zaci si video poustéli celkem dvakrat.
Skupina pracujici s textem méla mapu vytvorenou o néco dfive nez zaci pracujici s videem.
Pfecteni textu nezabralo zak(m tolik ¢asu, jako zhlédnuti videa. V nejkratSim case vytvorili
myslenkovou mapu Zaci pracujici ve skupiné, kterd pracovala s kartickami. JelikoZz Zaci
tvorici myslenkovou mapu z karti¢ek nepracovali s jinym materidlem, nezabrala jim tvorba

myslenkové mapy tolik ¢asu jako u ostatnich skupin.
Komunikace a konflikty ve skupiné pfti tvorbé myslenkovych map

Pfedposlednim sledovanym kritériem byla komunikace a konflikty ve skupiné pfi
tvorbé myslenkovych map rliznymi zplGsoby. Komunikace u tvorby myslenkovych map na
zakladé videa a textu probihala zcela podobné. Zaci v klidu spolupracovali a nebyly
zaznamendny 7adné konflikty. U metody s kartickami byla komunikace velice Ziva. Zaci se

na nékterych krocich spolu neshodli, ale nakonec vse vyresili bez vétsich konflikt(.
Rozdéleni prace ve skupiné

Rozdéleni prace ve viech skupindch bylo velmi podobné. Zaci si vybrali jednoho
zastupce, ktery zapisoval dUlezité informace do tabulky, kterd pomahala zaklim ve tvorbé
myslenkové mapy (viz. Kapitola 4.5.1). U metody s vyuzitim videa vSichni Zaci sledovali
video a domlouvali se na dulezitych informacich, které zapisi do tabulky. Pfi tvorbé
konkrétni mapy, kreslil myslenkovou mapu pouze jeden zdk a ostatni pomahali s jeji
konstrukci. U metody s vyuZitim textu si nejdrive vsichni Zaci zvlast precetli text, ve kterém
si podtrhali dllezité informace. Ze svych textl dale vybrali to, co bude jejich myslenkova
mapa obsahovat. Tyto informace zapisoval uréeny zak do tabulky a poté jiny Zak kreslil

myslenkovou mapu s pomoci ostatnich. U metody s kartickami pracovali vSichni Zaci
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spolecné. Nejdrive rozdélili karticky do tabulky a nasledné spolecné vytvofili i myslenkovou

mapu.
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6 DISKUSE

Hlavnim cilem prace bylo prozkoumat vyuZiti myslenkovych map ve vyucovani na
zakladni Skole. Jelikoz je metoda myslenkovych map zarfazena do modernich a
alternativnich vyuéovacich metod (Capek 2015), tak jsem se rozhodl jako dil¢i cil diplomové
prace zvolit porovnani vyuky pomoci metody myslenkovych map a klasické metody
vykladu. K ovéreni tohoto cile byl vyuZit pedagogicky experiment s vyuZitim pretestu a
posttestu, ktery je vhodny pro zjisténi vyvoje znalosti béhem vyucéovaciho procesu (Gavora
2000). Podobné metody vyuzila také Cihelkova (2017) a Rom (2017). Cihelkova ve své praci
porovndva metodu terénni vyuky s béZnou metodou na zakladni a stfedni Skole. Rom
zkoumal aplikaci interaktivnich zemépisnych cvi¢eni ve vyuce regiondlni geografie na
zakladni Skole. V obou zminénych pracich byl vyuZit pedagogicky experiment s vyuZitim
pretestu a posttestu. V pfipadé této diplomové prace, stejné jako u predchozich dvou

zminovanych, byl jako pretest a posttest vyuzit didakticky test.

Ktomu, aby byla vyuka co nejobjektivnéjsi a aby byly eliminovany vnéjsi vlivy
experimentu, byla snaha napodobit podminky béZzné vyuky, na kterou jsou Z4aci obvykle
zvykli. Ke zjisténi podminek pti vyucovani byl proveden hloubkovy polostrukturovany
rozhovor vhodny ke zjistovani informaci o dané socidlni skupiné a prostredi, ve kterém se
skupina vyskytuje (Svaticek, Sedova 2007). Tridy, kde byl experiment provadén, byly
devaté roéniky zakladni $koly ve Svihové. JelikoZ nebylo mo?né provadét experiment na
nahodném vybéru, mizZzeme ocekdvat nerovnomérnost znalosti obou tfid a na to také
poukazuje Gavora (2010). Nerovnomeérnost znalosti byla prokdzdana po vyhodnoceni
pretestu (Tabulka 5 a 6), kdy lepsiho vysledku dosdhla experimentdlni skupina. Dalsi slozka,
ktera mohla ovlivnit vysledky experimentu, je pocet zakd zucastnénych ve vyzkumu, kdy
podle Gavory (2000) je idedlni pocet subjektl kolem cCtyficeti. Experimentu tykajiciho se
porovnani metody myslenkovych map s metodou vykladu se zucastnilo jedenact zak
v experimentalni skupiné a dvanact Zakd v kontrolni skupiné, coZ je pro dokonaly

experiment malo.

Kontrolniivyzkumna skupina absolvovala pretest tésné pred zahajenim vyuky, a jelikoz
byly na cely experiment pfidéleny pouze dvé hodiny, tak posttest probéhl ihned po
ukonceni vyuky. Co se tyce vysledk( této casti diplomové prace, tak dle statistického

ovéreni se neprokazala vys$si vyznamnost efektivity u metody myslenkovych map oproti
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metodé vykladu. Z divodu nepotvrzeni vyzkumné hypotézy jsem se rozhodl statisticky
ovéfrit vyvoj znalosti na jednotlivych urovni Bloomovy taxonomie vyukovych cil(l. Nejvyssi
rozdil ve vyvoji znalosti u metody myslenkovych map oproti metodé vykladu je na Urovni
pochopeni, coz mlZeme vypozorovat ztabulek 17 a 18. Po provedeni vypoctd byla
potvrzena statistickd vyznamnost vy$Siho zlepSeni znalosti pfi vyuce metodou
myslenkovych map. Potvrzeni, Ze alternativni vyucovaci metody jsou efektivnéjsi na drovni
pochopeni v Bloomové taxonomii vyukovych cill, mdZeme vypozorovat u jiz zmifiované
diplomové préace od Cihelkové (2007). Autor Rom (2007) potvrzuje celkové zlepseni vyvoje
znalosti u metody interaktivnich cvi¢eni v hodindch zemépisu. Z téchto vysledkl vyplyva, Ze
vyuka pomoci rlznych vyucCovacich metod napomdhd lepSimu osvojeni znalosti a

dovednosti, hlavné na vyssich Urovnich v Bloomové taxonomii vyukovych cild.

Druhym cilem diplomové prace bylo porovnani rdznych metod tvorby myslenkovych
map. Porovndvany byly myslenkové mapy tvorené na zdkladé textu, videa a z karticek.
Vsechny tfi metody byly ovéfovany béhem jedné vyucovaci hodiny tak, Ze zaci byli rozdéleni
do tfi skupin a kazda skupina tvofila myslenkovou mapu jednou metodou. Idedlni pocet
zaku ve skupiné je od dvou do Sesti Zakl (Heller a Hollabaugh 1992), pfi vyucovani byli Zaci
rozdéleni do skupin, kdy ve dvou skupinach byli ¢tyfi zaci a v jedné skupiné pét zakud. Celkem
se tedy vyuky zUcastnilo tfinact Zzaku. Pfi pfipravé metody videa bylo duilezité zvolit spravné
video. Takové video by se mélo tykat tématu hodiny, mélo by mit pfimérené mnozstvi
informaci, aby se Zak informacemi nezahltil. Délka videa by neméla presahovat patnact
minut (Janik, Seidel 2009). Tvorba myslenkovych map probihala na téma niceni tropickych
destnych lest a video bylo sestfihdno z dokumentarniho filmu Domov aneb Kam sméruje
nase cesta a celkova délka videa byla Sest minut a dvacet jedna sekund. Vyukovy text, ze
kterého Zaci vytvareli myslenkovou mapu, byl vytvoren z ucebnice Zemépis 8: pro zdkladni

skoly (Chalupa et al. 2009).

K porovnani rlznych metod tvorby myslenkovych map poslouzil dotaznik s Likertovou
Skalou a polostrukturované pozorovani. Z dotazniku vysla metoda textu jako nejméné
zabavna a nejvice naroc¢na (Obrazek 9). Tento vysledek miZeme pripisovat tomu, Ze se Z4aci
v dnesni dobé vénuji daleko méné c¢asu ¢teni. Naopak dne$ni mla vénuiji vice ¢asu audio
vizualnim nahravkam (Willingham 2015). S timto tvrzenim mUZe souviset i to, Ze Zaci volili

jako nejméné naro¢nou metodu pravé metodu tvorby myslenkovych map na zakladé videa
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(Obrazek 9). Jako nejzabavnéjsi metoda tvorby myslenkovych map vysla metoda, kde Zaci
tvofili mapu z karti¢ek (Obrazek 11). Tato metoda je dle mého ndzoru nejzabavnéjsi,
protoze pfi této metodé neni tfeba dlouhodobého soustfedéni, jako je to u metod s
vyuZitim videa a textu a je zde daleko vétsi prostor k diskusi s ostatnimi zZaky ve skupiné.
Dalsi otazka v dotazniku byla zamérfena na to, zdali jsou jednotlivé metody tvorby
myslenkovych map atraktivnéjsi nez bézna vyuka. VSichni Zaci volili svoji metodu za velmi
atraktivni s porovnanim s béZznou vyukou. Podobny vysledek mlzZeme pozorovat i u
diplomové priace Nedbalové (2014), kterd porovnavala inovativni vyukové metody

s klasickymi vyucovacimi metodami.

Jsem si védom, Ze se vyzkumu zucastnila pouze mald skupina déti a diky tomu
mohou byt nékteré vysledky zkresleny. Jak jiz bylo fecené, pro presnéjsi vysledky by bylo
dobré provést zkoumani na daleko vétsi skupiné zakud. Pro dalsi zpfesnéni vysledkl by bylo
nutné vytvorit kontrolni a experimentdlni skupinu ndhodnym vybérem, coZz by bylo
z pohledu této diplomové prace velice slozité. | pres to, Zze se metoda myslenkovych map
podporuje rozvoj znalosti na urovni pochopeni v Bloomové taxonomii vyukovych cil(.
Z osobniho pohledu mGzu také fici, Ze vyuka pomoci myslenkovych map pro mé byla daleko
atraktivnéjsi nez jen pouhy vyklad a vSem bych doporudil tuto metodu ve svych hodinach

alespon vyzkouset.
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7 ZAVER

Jednim z cil( diplomové prace bylo porovnat UspésSnost metody myslenkovych map
ve vyuce s metodou vykladu. Cile se dosdhlo pomoci pedagogického experimentu
s vyuZitim pretestu a posttestu. V jedné tfidé probéhla vyuka pomoci metody vykladu a ve

druhé tridé pomoci myslenkovych map. Jako pretest a posttest poslouzil predem vytvoreny

didakticky test. Vyuka probéhla na téma primysl ve dvou vyucovacich hodinach.
S timto cilem souvisi i prvni vyzkumna hypotéza, kterd zni:

H1: Tfida, kde probéhne vyuka pomoci myslenkovych map, dosahne lepsiho vyvoje znalosti,

oproti tfidé, kde probéhne vyuka metodou vykladu.

Pomoci statistické metody U — testu Manna a Whitneyho bylo moiné zjistit
statistickou vyznamnost ve vyvoji znalosti mezi metodou myslenkovych map a metodou
vykladu. Vyzkumna hypotéza H1 se nepotvrdila, tudiz nebyl zjistén statisticky vyznamny

rozdil ve vyvoji znalosti mezi metodou myslenkovych map a metodou vykladu.

JelikoZ se neprokdazalo vyssi zlepSeni vyvoje znalosti u metody myslenkovych map
nez u metody vykladu, byl proveden rozbor didaktického testu na jednotlivych Urovnich
Bloomovy taxonomie vyukovych cill. Na zdkladé vyvoje znalosti jednotlivych Urovni bylo
mozné opét oveérit statistickou vyznamnost nulové a nenulové hypotézy. Potvrzena byla

nenulova hypotéza, ktera tvrdi:

SH1: Mezi narlstem znalosti na Urovni pochopeni u vyuky pomoci myslenkovych
map a ndrlstem znalosti na Urovni pochopeni u vyuky zamérené na vyklad jsou vyznamné

rozdily.

Dalsim cilem diplomové prace je porovnat rizné metody tvorby myslenkovych map.
Ke splnéni tohoto cile bylo nutné nejdfive vymyslet jednotlivé zplsoby, jak tvofit
myslenkové mapy. Konkrétné se vyuZzily tfi metody tvorby myslenkovych map, a to tvorba
map na zakladé videa, textu a skladani predem pfipravenych karti¢ek. Vyuka probéhla na
téma niceni tropickych destnych lest. Ke zhodnoceni tvorby jednotlivych metod tvorby

myslenkovych map byla vyuZita metoda dotazniku a polostrukturovaného pozorovani.
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Z dotazniku vyplynulo, Ze vSsechny zkoumané metody nepfisly zaklm pfilis narocné.
Mirnou odchylku miZeme zaznamenat u metody videa, kterou Zaci volili jako nejméné
naroc¢nou, naopak metoda tvorby myslenkovych map na zakladé textu vysla jako nejvice
narocnd z téchto tfi zkoumanych skupin. S vy$si narocnosti tvorby myslenkovych map
pomoci textu mUZe souviset i to, Ze tato metoda vysla v dotazniku jako nejméné zdbavna,
naopak nejzabavnéjsi metoda vysla metoda tvorby pomoci karti¢ek. Co se tyce dalSiho
zarazeni jednotlivych metod tvorby myslenkovych map do dalSich hodin zemépisu, tak
nejméné podporovdna je metoda tvoreni myslenkovych map podle videa, naopak nejlépe
dopadla metoda s vyuZzitim kartic¢ek k tvorbé myslenkovych map. V dotazniku zcela jasné
vysSlo, Ze vyuka pomoci jednotlivych metod tvorby myslenkovych map je daleko

atraktivnéjsi nez bézna vyuka, kterou jsou Zaci v hodindch zemépisu obvykle vyucovani.

Pomoci metody pozorovani byly zjistény nejvétsi rozdily mezi jednotlivymi
metodami tvorby myslenkovych map v rychlosti tvorby myslenkovych map, kdy metoda
pomoci karticek trvala daleko kratsi dobu nez metoda s vyuZzitim videa. Nejvice pomoci bylo

tfeba u metody s vyuzitim kartic¢ek, naopak nejméné u metody textu.
Na zakladé téchto poznatkd mizeme potvrdit vyzkumnou hypotézu H», ktera tvrdi:

H2: Budou existovat rozdily vtvorbé myslenkovych map v zavislosti na zvolené

metodé tvorby.

VSechny cile prace byly splnény. Hypotéza H1 byla potvrzena jen napll a to tak, Ze se
potvrdil vyznamny narUst znalosti na Urovni pochopeni u metody myslenkovych map oproti
metodé vykladu. Hypotéza H2 byla potvrzena, jelikoz se u jednotlivych metod tvorby

myslenkovych map vyskytovaly v tvorbé rozdily.
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Priloha 9: Pretest - posttest

1. VypiS alespon 5 pramyslovych odvétvi.

2. Cim se zabyva primysl?

3. Jak se nazyva prumysl, ktery vyrabi:

f) léky, uméla hnojiva, benzin

4. NapiSte, kam byste umistili tyto objekty, svoji odpovéd’ odiivodnéte:

Vyrobni linka na automobily

Tepelna elektrarna

Mlékarna

5. Poznejte primyslové odvétvi na zakladé vypsanych udaji.

Zpracovani zemédé€lskych produktl; zajist'uje potravu pro obyvatelstvo; lokalizovano
vV mistech odbytu



PRILOHY

6. Napis alespont dvé prumyslova odvétvi, ktera jsou propojena s hutnim
primyslem. PopiS, vzajemné vztahy.

7. Nejvétsi podil vyroby elektrické energie pomoci jadernych elektraren ma?
e) Brazilie
f) Kanada
g) Francie
h) Mongolsko
8. Ve kterém staté se nejvice téZi ropa?
e) Saudska Arabie
f) Ceska republika
g) Finsko
h) Republika Jizni Afrika
9. Vyrobou plastii se zabyva?
e) Strojirensky pramysl
f) Chemicky pramysl
g) Te&zebni primysl
h) Hutni pramysl

10. Spojte pojmy

Spanélsko ziskavani a zpracovani kovil z kovovych rud

Norsko vyzaduje velky podil vysoce kvalifikovanych pracovnika
Chemicky primysl zne€isténi ovzdusi pii vyrobég elektrické energie
Obnovitelné zdroje velky podil energie z vétrnych elektraren

Hutni primysl voda, vitr, slunce

Tepelné elektrarny velky podil energie z vodnich elektraren
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x * x , .. Vyuéovaci | Organizaéni Co se déje ve tridé
Cas | Cast Obsah Cil aktivity metoda forma Co dd1a / Fika uditel Co délaji Zaci
Ucitel tyto vyrobky
’ | Sdgleni cile hodiny, Zag poznaji 01} rozdelujf: do skupln Zac1v51 '\’/yrfl'ysl} a
Uvodni S hodiny, nasleduje , , podle primyslovych sde€luji uciteli
0-10 W prvotni aktivizace a . Vyklad Hromadna . , , Ly X
Cast . aktivizace a odvétvi. To dale vyrobky, které bézné
motivace . w710 vrs o TaNT
motivace zaki. poslouzi jako pomticka pouzivaji.
V hoding.
Zci ziskajf prvotni Ucitel pomoci metod
Co je to prumysl? pohled na to, co je , pomo Y Zaci poslouchaji
(zékladni pojmy pramysl a ¢im se Vyk.ladu Zdkiim sdeluje, vyklad, poptipadé
11-15| HI. ¢ast sy .y . Vyklad Hromadna | co je priimysl a pomoci g ,
tykajici zabyva. Umi . RN odpovidaji na otazky
. e s . otazek udrzuje Zaky R
se prumyslu) vysvétlit zakladni . kladené ucitelem.
. aktivni.
pojmy. '
Zaci dokazi Ijqnelpoggx?rneu¥br Zaci poslouchaji
kategorizovat vykladu zékim sdeli vyklad, poptipadé
26 — 40 Rozdé¢leni primyslu , Vyklad Hromadnd | kategorizaci primyslu a A .
pramysl na . . odpovidaji na otazky
. . . pomoci otazek udrzuje h—
jednotlivé odvetvi. e . kladené ucitelem.
zaky aktivni.
Zacl 24t 2 a,k ladni Ucitel pomoci metody
¢lenéni , N Y, .
. s vykladu zaktim Zaci poslouchaji
Lokalizace lokalizacnich vysvétluje lokalizacni vyklad, poptipadé
16— 25 primyslu faktorti a dokazi Vyiklad Hromadna | ‘o)~ W« AL
oo faktory primyslu a odpovidaji na otazky
umistit primysl na , o e P
o pomoci dotazii udrzuje kladené ucitelem.
spravne misto a yaky aktivii
umisténi zdivodnit. Y '
Zopakovani Ucitel pomoci dotazii se |, . -
Zavérecna robrané latk zaky shrne hodinu a Zaci odpovidaji na
4145 \ Shrnuti hodiny P JARY Vyklad Hromadna ¥ St « s e dotazy a poslouchaji
Cast Zhodnoceni splnéni zhodnoti splnéni cilt o
e . d shrnuti ucitele.
cili hodiny. hodiny.

Priloha 10: Detailni naplanovani 1. vyucovaci hodiny s vyuZitim metody vykladu na téma primysl
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Cast . 1z zaky zopakuje latku ,
hodiny probrané latky o . otazky.
o . minulé hodiny.
z minulé hodiny.
Tézebni pramysl Zici dokaz
primy charakterizovat
E ticks jednotlivé '
nergenoky pramyslova odvétvi, Ucitel pomoci metody
primysl N oo . SO
veédi, ¢im se zabyvaji vykladu Zaktm sdéli
Hutni pramysl a co vyrabg&ji. Znaji zakladni informace o Zaci poslouchaji
6 40 H}a}vm ‘ hlavni ol?lastl sye‘fa, Vyklad Hromadnd jecdnotllvyf:h Vyklard a zodpov1f1aJ1
Cast Strojirensky kde se jednotlivé priamyslovych otazky kladené
pramysl primysly vyskytuji. odvétvich. Pomoci ucitelem.
Zaci také dokazi kladenych dotazi
Chemicky primysl popsat dileZitou udrzuje zaky aktivni.
provéazanost mezi
Potravinaisky Jjednotlivymi
pramysl pramysly.
Zopakovani Ucitel pomoci dotazi se Y, -
Zavérecna robrané latk zaky shrne hodinu a Zaci odpovidaji na
41 —-45 e Shrnuti hodiny P Y. Vyklad Hromadna ¥ S « e dotazy a poslouchaji
cast Zhodnoceni splnéni zhodnoti splnéni cilt ;g
o . i shrnuti ucitele.
cilt hodiny. hodiny.

Priloha 11: Detailni naplanovani 2. vyucovaci hodiny s vyuZitim metody vykladu na téma prdmysl
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PRILOHY

x s , - Vyuéovaci Oryg. Co se déje ve tiridé
t h 1 aktivit X YA < IYETP
Cas Cis Obsa Cil aktivity metoda forma Co déla / Fika ucitel Co délaji Zaci
Sdlenicile | T Utitel sdgli zakiim cil
hodiny, Zaci se dozvédi cil hodiny a . . Y, . .,
. , . , Hromadn hodiny a sezndmi je Zaci poslouchaji
0-5 seznameni seznami se s metodou Vyklad , . , ,
. , y , a s metodou myslenkovych vyklad.
s myslenkovy myslenkovych map. ma
mi mapami P
Uvodni Ucitel zapisuje pojmy, Zaci si vymysli
cast Aktivizovani zaki pomoci které zaci tikaji. Tyto pojmy, které poté
Kratka metody clustering. Zaci Hromadn pojmy s pomoci zaku dale sdéli uciteli.
613 aktivizace na | ziskaji prvotni pohled na to, | Clustering 4 utfid’uje do skupin podle | Nasledné se snazi
téma pramysl co je prumysl a ¢im se vzajemnych spojitosti. pojmy utiidit do
zabyva (Ucitel zjisti, jaké znalosti | skupin. Rozdéleni
zéci o daném tématu maji) | se snazi odiivodnit)
Zakladni Zac1°d0ka21 ka'ltegorlz‘m’/at
ojmy priamysl na jednotlivé Hromadn
pojmy, | odvétvi. Naui se tvorbu , Ugitel dohlizi a koriguje o
rozdéleni " , a o o , Zaci spolecné
. myslenkovych map . , zaky, ktefi pomoci ,
, priamyslu ey "y . Myslenkova » . iy pomoci textu
Hlavni (potiebné pro dalsi hodinu). , piipraveného textu vytvari y or
14 - 40 \ mapa, prace » vytvareji
Cast < <t myslenkovou mapu y
Zaci znaji zékladni ¢lenéni S textem . . myslenkovou mapu
. lokalizac¢nich faktorii a kategorizace prumyslu na prumyslu na tabuli
Lokalizace ar o Hromadn tabuli. Y '
. dokdzi umistit primysl na .
prumyslu . st a
spravne misto a umisteni
zdivodnit.
Zogaksgiizﬁ?;i%;rﬁaétky Utitel pomoci dotazti se | Zaci odpovidaji na
Zavérecna , . pou ; , Hromadn zaky shrne hodinu a dotazy a
41 -45 « Shrnuti hodiny myslenkové mapy. Vyklad , , « e e .
Cast . o e a zhodnoti splnéni cilt poslouchaji shrnuti
Zhodnoceni splnéni cilti : o
hodiny. ucitele.

hodiny.

Pfiloha 12: Detailni naplanovani 1. vyucovaci hodiny s pouZzitim metody myslenkovych map na téma primysl




PRILOHY

x s , .. Vyucovaci | Organizacni Co se déje ve tiidé
Cas | Cast Obsah Cil aktivity metoda forma Co dla / Fika uditel Co ddlaji Zhci
Zéci poznaji cil w1y Ciloo
, . | Sdéleni cile hodiny, hodiny a Uc1te’1 fekne z’akum Sﬂe Zéci poslouchaji a
Uvodni f . . , .| apoté pomoci dotazii se oy .
0-5 " zopakovani minulé pfipomenuti Vyklad Hromadna " s, zodpovidaji kladené
Cast . 1z zaky zopakuje latku ,
hodiny probrané latky o . otazky.
o . minulé hodiny.
Z minulé hodiny.
Tézebni pramysl
Energeticky 5
priimysl Zaci san}s)s.t’atné
, Hutni pramysl y vytvarejl Myslenkova Ucitel radi zaktim a Zaci tvofi
6-40 Hlavni ¥ : mySlenkovou mapu mapa, prace | Individualni dohlizi na spravné myslenkovou mapu
Cast StrojelrenSky K odvétvim S te;<tem tvofeni ma odle textu
pramysl pramyslu na zékladé P- P '
Chemicky priimysl textu.
Potravinatsky
primysl
Zopakovani Ucitel pomoci dotazi se >, . I
Zavérecna . probrané latky zaky shrne hodinu a Zaci odpovidaji na
41 - 45 oy Shrnuti hodiny , L Vyklad Hromadna . < r e dotazy a poslouchaji
cast Zhodnoceni splnéni zhodnoti splnéni cil .y
1o . - shrnuti ucitele.
cili hodiny. hodiny.

Pfiloha 13: Detailni naplanovani 1. vyucovaci hodiny s pouzitim metody myslenkovych map na téma primysl
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> 0 . - Vyucovaci | Organizaéni Co se déje ve tiidé
Cas | Cast Obsah Cil aktivity metoda forma Co dla / Fika uditel Co délaji Zhci
Uvodni | Sddlenicile hodiny, | o Utitel fekne zdkim cile | 205! Posiouchajia
0-5 « rozdé¢leni do skupin poznay Vyklad Hromadna a poté zaky rozdéli do pripravuji por Y
cast a priprava pomtcek hodiny. skupinek K tvorbé
Prip P ' myslenkovych map.
Zaci V jednotlivych
skupinkach tvori
myslenkovou mapu
na téma nicen Zéci samostatné
tropickych destnych oo SRR
o e . vytvareji " NN Zaci tvori
. lest. Tti skupiny, y . , Ucitel radi zaktim a .
Hlavni . oy mySslenkovou mapu | Myslenkova . oy P mysSlenkovou mapu
6-40 < kdy jedna tvoti . Skupinova dohlizi na spravné .
Cast , o k odvétvim mapa ey podle textu, videa a
mapu na zaklade X . y tvofeni map. .V
, primyslu na zakladé¢ karticek.
textu, druhé na textu
zaklad¢ videa a tieti '
skupina pomoci
predtisténych
karticek
f s s , . Shrnuti probrané U(ilttel pomoct dojtazu ¢ Zaci odpovidaji na
Zavérena Shrnuti hodiny, . . , . zaky shrne hodinu a i’
4145 g « o latky. Zhodnoceni Vyklad Hromadna . s i1 dotazy a poslouchaji
Cast vyplnéni dotaznika M . zhodnoti splnéni cili P
splnéni cilt hodiny. hodiny shrnuti ucitele.

Priloha 14: Detailni naplanovani vyucovaci hodiny s pouZitim metody myslenkovych map na téma niceni tropickych destnych lest
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