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Protokol o hodnoceni
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Specializace: Keramika

Hodnoceni vedouciho prace/ Posudek oponenta prace *
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Praci hodnotil:

1. Cil prace

Prace mi byla predstavena v celistvém souboru nékolika dokoncenych kust, které se lisi
’ - rnr ¢ & .y - ” v v » .. " v -
barevnosti, tvarem a mirou “croze” do ni posledni, ve vyrobé roztrzeny tvar jisté patii a jsem
rad, ze tak zamysli i autor prace.
Kvalita vystupu svym rozsahem. dvahou tedevs$im) a z ni vzeslvch fyzickvch vysledki
) ) , ) YZCKy )

odpovida obvyklym pozadavkim kladenym na posuzovany typ kvalifikacni prace.

2. Stru¢ny komentat hodnotitele
Ocenuji badatelsky piistup v jeho praci, béhem niZ hledal principy, které jsou podobné tém,

jenz vznikaji pii usazovini, vzniku a naopak zaniku, tj. erozi hornin.

Autor mluvi a svou praci popisuje slovnikem geologie, geologii je ostatné fascinovin pii

hledani struktury; ve mné objekty vyvolavaji dojem fiktivni archeologie, ktera se muze



zakladat na tajemnych domnénkich o puvodu objekti a hledani moznych divodi pro které

byl predmét vyroben a k ¢emu viastné slouzil ... pokud mél mit néjaky uzitek.

Jiii se vzdalil od formalni inspirace, kterou mu byly polystyrenové vylisky obali. Ty

.

abstrahoval do té miry, e zacaly pripominat misy. Mnohem vice bych pfitom ocenil
rafinovangjsi tvar, keery spise nez produkt pfipomina mspiraci, tj. obal chybéjiciho produktu

nebo jeho negativ — hledani by pak bylo mnohem zajimavéjsi,

Je pro mé pifjemnym zpestrenim posuzovat praci, jen kombinuje tradi¢ni material s digitalni

technologii — CNC obrabénim, diky kterému je dilo vice sochafinou a povestna krehkost
porcelanu piedeviim robustni hmotou, objemem.
Vyjadfeni o plagiatorstvi

Technologie, kterou autor uzil ve snaze napodobit, resp. pfekonat bezprostredni ¢innost

prirodnich procest mi neni neznama, neznamé mi neni ani pouzité tvaroslovi.

Nakonec i myslenka imitace, o niz sim autor v teoretické castl priace mluvi jako o ,,~dkladni
touze Clovéka, ktery chee podmatiovat si a domestikovat Prirodn,, neni zrovna originalni - v 7adném

pripadé se viak neda mluvit o plagiatostvi.

Navrhovani znamka a pfipadny komentaf

Praci hodnotim zniamkou vyborné a jsem rad, e ji autor planuje rozsifit o dalsi, snad i

mnohem objemnéjsi a promodelovanéjsi kusy.
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