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Hodnoceni vyznacte zaskrtnutim v prislusném poli¢ku

Hlediska hodnoceni UROVEN
diplomové prace

vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici

Splnéni rozsahu zadéni | | | v | |
Odborna uroven prace | | | a [ . ’
Aplikovatelnost v praxi | I | _ I'/
Vyuziti studiem ziskanych znalosti I 7 I | v I

Iniciativa pfi feSeni probléma | | | v | |
Koncepénost v pfistupu k Fedeni | | | v
Formalni usporéadéni a Uprava I——_[—_— !— IT

Posouzeni podobnosti <1%

v pfipadé ur¢itého procenta podobnosti (nad 10%) se vyjadfi k podobnosti vedouci diplomové préce ve slovnim
hodnoceni DP.

Vysledna klasifikace je dédna celkovym subjektivnim (nikoliv matematickym) primérem
hodnoceni, uvedeného v tabulce.

Hodnoceni DP dopliite kratkym slovnim vyjddfenim. Hodnoceni by mélo vyjadfovat
iniciativu, soustavnost prdce, pravidelnost konzultaci a reakce studenta na pfipominky
vedouciho prdce. Nejednd se o odborny posudek.

Slovni vyjadreni vedouciho prace

Viz pfiloha hodnoceni diplomové prace.

Navrhovana vysledna klasifikace: Dobfre
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Priloha hodnoceni diplomové prace studenta Bc. Pavla Vrby

Diplomova prace pfesné splnila minimdlni poZadovany rozsah 50 stran. Po gramatické a
formalni strénce je prace na velmi Spatné drovni. V textu se vyskytuji gramatické chyby, rovnice
jsou deformovany a grafy nemaji popsany osy.

ReSer3ni ¢ast prace obsahuje 3 strany textu.

Cast prace zabyvajici se vyhodnocenim nameérenych dat obsahuje odborné nepfesnosti.
Napriklad zaménu tepelné kapacity za mérné teplo, vypo&et expanzni rychlosti ze zaporného
entalpického spadu, nebo vyjadieni Machova ¢isla z expanzni rychlosti na cely stuper.

Hlavnim cilem préce byla korekce vztahl pro vyjddieni ventilaéniho vykonu. Vétsina dostupnych
vztahli ukazuje zdvislost ventilatniho vykonu na otd¢kach stroje. Pfesto je v praci popséna
necitlivost ventilacniho vykonu na otackdch. Tento rozdil je zplisoben pouzitym vyhodnocenim
vykonu z teplot. Tento pfistup je pouZitelny pro dobfe pracujici stupné. V pfipadé ventilaénich
stavi toto vyhodnoceni nelze pouzit. Tento fakt byl autorovi prace objasnén a autor dle instrukci
pripravil vyhodnoceni z krouticiho momentu. Toto vyhodnoceni odpovidalo zndmym vztah(im,
ale nebylo zahrnuto do diplomové préce.

Vysledny vztah, ktery autor identifikoval jako nejvhodnéjsi, je vynesen v prostorovém grafu,
jehoZ osy ukazuji na nesmysiné hodnoty jako je zéporny tlak, pratok i vykon.

Findlni varianta prace nebyla pfed odevzdanim pfedstavena vedoucimu préce.
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