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Seznam pouzitych zkratek pravnich piedpisi a mezinarodnich smluv
TrZ zakon €. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozd¢&jsich predpist

ZSM zakon ¢. 218/2003 Sb., 0 odpovédnosti mladeze za protipravni Ciny a 0
soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nekterych zakoni (zakon o soudnictvi ve

vécech mladeze), ve znéni pozd¢jsich predpist

ZSPO zakon ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané ditéte, ve znéni
pozd¢jsich predpisti

Ob¢Z zékon €. 89/2012 Sb., obCansky zékonik, ve znéni pozdé&jsich predpist
TrR  zékon & 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni
pozd¢jsich predpisii

ZTOPO zakon ¢. 418/2011 Sb., o trestni odpoveédnosti pravnickych osob, ve
znéni pozdéjsich predpist

Ziakon o obétech trestnych ¢init  zakon ¢. 45/2013 Sb., o obétech trestnych
¢ind, ve znéni pozdéjsich predpist

Zakon o nékterych prestupcich zakon ¢. 251/2016 Sb., o nékterych ptestupcich

Umluva o pravech ditéte  Federalniho ministerstva zahrani¢nich véci ¢&.
104/1991 Sh., s ptihlédnutim ke sdéleni MZV ¢&. 41/2010 Sb.. m s., kterym se
vyhlasila oprava v textu Umluvy o pravech ditdte, vyhlagené pod ¢. 104/1991 Sb.


https://www.beck-online.cz/bo/document-view.seam?documentId=onrf6mjzgyyv6mjuge

1. Uvod

Téma mé diplomové prace Dité jako obét sexudlné motivovanych
trestnych ¢inl jsem si zvolila zejména proto, ze se jednd o problematiku, kterd je
nasi spolecnosti stale tabuizovana. V disledku toho zlstavaji sexualni trestné ¢iny
utajované a skryvané. Je ovSem nutné o tomto tématu veiejn¢ hovofit a
diskutovat, 1 kdyz pfedev§im pro laickou vefejnost je toto téma velmi citlivé a
nepiijemné. V posledni dobé vSak jiz dochazi k rychlejSimu a dikladnéjSimu
odhalovani téchto trestnych ¢inli a to i1 diky rozSifenym organizacim, které
pomahaji obétem sexudlnich trestnych ¢inli. K vypracovani mé prace m¢ také
inspirovala kniha Moje zpovéd’: Cesti devianti vypravi, ktera zachycuje ptib&hy
deviantnich pachatelil a zaroven poukazuje na to, ze tito jedinci se s deviantni
odli$nosti jiz narodi a nesou plnou odpovédnost za své jednani a to nejen
Z hlediska pravniho.

Sexudlné¢ motivované trestné Ciny jsou obzvlast’ zavazné, bez ohledu na
osobnost obéti ¢i pachatele, ztohoto diivodu jsou upraveny jiz v hlavé treti
zvlastni ¢asti TrZ pod trestnymi Ciny proti lidské dastojnosti a nésleduji ihned za
trestnymi €iny proti zivotu, zdravi a svobodé€. Ochrana proti témto trestnym ¢inim
nalezi kazdé fyzické osobé a obzvlasté pak détem jakozto zvIast zranitelnym
obétem, kdy jejich mravni, psychologicky a socidlni vyvoj je povazovan za jednu

Problematiku sexudlnich trestnych ¢inli pachanych na détech jsem se
rozhodla posuzovat z juristického i z kriminologického pohledu. V nasledujicich
kapitolach se zamétuji pfedev$im na aktualni pravni tpravu v Ceské republice.
V pocatku mé prace bych se rada vénovala vymezeni zékladnich pojmi jako je
dité, obét, pachatel a sexudlni trestny Cin, jelikoz budou provazet celou mou préaci.

Déle se postupné budu zabyvat vSemi skutkovymi podstatami trestnych
¢ind proti lidské dustojnosti v sexudlni oblasti, které mohou byt pachany na
détech dle aktualni ceské legislativy. Do této kapitoly bych také chtéla zatadit
trestny ¢in obchodovani s lidmi, ktery je ve vztahu K trestnému ¢inu kuplifstvi
specidlni a také trestné ¢iny ohrozovani vychovy ditéte a svadéni k pohlavnimu
styku, nebot’ dle mého nazoru patii do sexualné motivovanych trestnych ¢ind
pachanych na détech. Na tivod této kapitoly bych se rdda vénovala stru¢nému
historickému pravnimu vyvoji této problematiky.

V dal§i neméné dilezité Casti své diplomové prace se budu vénovat

kriminologickému pohledu na osobnost détské obéti a postavu pachatele, at’ uz
1



deviantniho ¢i nedeviantniho nebo Zenu jako pachatelku. Samostatnou ¢ast prace
tvoii stru¢nd komparace s vybranou zahrani¢ni Gpravou, kdy jsem zvolila pravni
upravu téchto trestnych ¢inli ve Velké Britanii, abych nastinila srovndni a
odli$nosti s jinou evropskou Upravou, avSak angloamerického typu. Zaméfim se
zde piedev$im na typicky trestny ¢in pohlavniho zneuziti, ale také na velmi
diskutovany registr pachateltl sexualnich deliktt, ktery ve Velké Britanii funguje.
Cilem této prace je podat zékladni exkurz do této pravni problematiky
Siroké laické vetejnosti, seznamit ji se skutkovymi podstatami téchto trestnych
¢inl, analyzovat souCasnou pravni Upravu sexudlni trestné Cinnosti na détech a
také se zaméfit na dité jako obét a pachatele téchto deliktl. Jelikoz jsem méla
moznost nahlizet do trestnych spist tykajicich se této problematiky, rada bych do

prace zahrnula také poznatky z nich ziskané.



2. Vymezeni zakladnich pojmu

Pro uplné a piesné pochopeni problematiky sexudlné motivovanych
trestnych ¢inG pachanych na détech bych zpocatku rada vymezila nékolik
zékladnich a dtlezitych pojmu pro toto téma, které budou provazet celou mou
praci. Jedna se zejména o pojem dité, ktery je potieba odlisit od pojmu mladistvi,
o pojem ob&t a pachatel zejména z pohledu trestniho prava a také o pojem
sexudlni trestny ¢in namifeny proti ditéti. Jednotlivym skutkovym podstatam
sexualn¢ motivovanych trestnych ¢inii se budu vénovat v nasledujici kapitole mé

prace.

2.1. Dité

Pojem dit€ je velmi Casto uzivan v mnoha pravnich ptfedpisech. Mizeme
jej definovat v ramci mezinarodniho prava jako lidskou bytost mladsi osmnacti
let, pokud podle ustanoveni pravniho fadu, jenZ se na dit¢ vztahuje, neni zletilosti
dosazeno diive.! Umluva o pravech ditdte, kde je takto pojem dité definovan, je
vyznamnym dokumentem v oblasti ochrany ditéte a jeho prav na mezinarodni
urovni.

V oblasti vnitrostatniho prava z trestnépravniho pohledu je nejvyznamné;jsi
definice uvedena v §126 TrZ, ktery vymezuje dité¢ jako osobu mladsi osmnacti let,
pokud trestni zdkon nestanovi jinak.? Tato definice povazuje tedy za dité kazdou
osobu, kterd nedosdhla véku osmnacti let bez ohledu na dosaZeni svépravnosti
podle obcanskopravnich predpist. Pokud tedy urcitd osoba nabyla zletilosti pred
dovrSenim osmnacti let dle ObEZ, napt. uzavienim manzelstvi, nema to Zadny vliv
na posouzeni této osoby jako ditéte z pohledu TrZ.3 Pro potieby trestniho prava je
toto vymezeni nedostate¢né. Podrobnéjsi upravu obsahuje zdkon o soudnictvi ve
veécech mladeze, ktery v § 2 vymezuje pojmy dité mladsi patnacti let, mladistvy a
mladeZ pro ucely tohoto zakona.* Tato uprava je dale rozvedena a to tak, ze détmi
se rozumi osoby mladsi patndcti let, za mladistvé oznacuje osoby, které jiz

dovrsili véku patnacti let, ale jsou mlads$i osmnécti let.

L Umluva o préavech ditéte a souvisejici dokumenty. Praha: Ministerstvo prace a socialnich véci
CR, 2016. ISBN 978-80-7421-120-1.

2 Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zékonik, ve znéni pozd&jsich predpisti.

3 CHROMY, Jakub. Trestnépravni ochrana mladeze v Ceské republice — vybrana teoreticka
vychodiska. Statni zastupitelstvi. 2008, €. 5.

4 Zé&kon ¢&. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeZe, ve znéni pozd&jsich predpisi.



V Ceském pravnim fadu lze najit 1 mnoho jinych definic pojmu dité. Jako
priklad Ize uvést napi. ZSPO, ktery vymezuje dité jako osobu nezletilou.’
Nesmime také opomenout vyznamné soukromopravni pojeti obsazené v Ob¢Z,
ktery sice pfimo pojem dité neupravuje, ale casto tento pojem pouziva napt. praveé
v souvislosti s nabytim svépravnosti. Vymezeni pojmu dité nalezneme také
v zakoné o zaméstnanosti, ktery v § 121 uvadi, ze ditétem se rozumi osoba mladsi
15 let, nebo osoba star§i 15 let, pokud nema ukoncenou povinnou Skolni
dochazku®, dale pak napi. definice nezaopatieného ditdte v ramci tUpravy
socialniho zabezpeceni.

Ditétem jakozto zvlast’ zranitelnou obéti se rozumi osoba mladsi 18 let, a
to bez ohledu na zletilost podle soukromopravnich piedpisi.’

Obecné lze tedy dit¢ vymezit jako osobu od narozeni po dosaZeni
dospélosti, v €eském pravnim fadu zasadné dosazenim zletilosti, tedy véku
osmnadcti let. Dité je potom v rodinném postaveni vymezeno ve vztahu piredkové a

potomci.®

2.2. Obét

StéZzejni pro dalsi vyklad je vymezeni zakladniho pojmu obéti. Zakladni
definici poskytuje zdkon o obétech trestnych Cind, ktery v § 2 odst. 2 uvadi:
,, Obéti se rozumi fyzicka osoba, které bylo nebo mélo byt trestnym cinem ublizeno
na zdravi, zpiisobena majetkova nebo nemajetkova ujma nebo na jejiz ukor se
pachatel trestnym ¢inem obohatil “.

Dale dle §2 odst. 3 tohoto zdkona se mlize osoba stat obéti také nepiimo,
pokud byla trestnym ¢inem zplsobena smrt obé€ti, povaZzuje se za obét’ téZ jeji
pfibuzny v pokoleni pfimém, sourozenec, osvojenec, osvojitel, manzel nebo
registrovany partner nebo druh, je-li 0sobou blizkou. Jedna se o tzv. druhotnou
neboli sekundarni obét’ trestného ¢inu. Je-li té€chto osob vice, potom se za obéet’
povazuje kazda z nich dle zédkona o obétech trestny Cinti. Pojem obét’ trestného
¢inu neni totozny s pojmem poskozeného, ne kazdéa obét’ je zaroven poskozenym

Vv trestnim fizeni, shodné ne kazdy poSkozeny v trestnim fizeni je zaroven obéti.

5 Z&kon ¢&. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané ditéte, ve znéni pozdé&jsich predpisi.

6 Zakon ¢&. 435/2004 Sb., o zaméstnanosti, ve znéni pozdé&jsich piedpisii.

7 JELINEK, Jiti. Zikon o obétech trestnych cinii: komentdr s judikaturou. Praha: Leges, 2013.
Komentator. ISBN 978-80-87576-49-6, s. 14-15.

8 HENDRYCH, Dusan. Prdvnicky slovnik. 3., podstatné rozs. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2009.
Beckovy odborné slovniky. ISBN 978-80-7400-059-1.



Ovsem velmi Casto je obét’ zaroven poskozenym. PoSkozeny je terminem ryze
trestniho prava procesniho a je oznaden trestnim fadem za stranu trestniho fizeni.®
Poskozenym muize byt jak osoba fyzickd, tak pravnickd, avSak musi se jednat
piimo o osobu, které vznikla nebo méla vzniknout trestnym ¢inem Skoda, ijma na
zdravi nebo nemajetkova ijma. Oproti tomu obéti miize byt pouze osoba fyzicka,
aviak také osoba, jez je pravé jiz zminénou tzv. sekundarni obéti.® Omezeni obéti
pouze na osoby fyzické vychazi z povahy véci. Pouze osoby fyzické mohou totiz
pocitovat ijmu subjektivné. A pravé ujma, at’ uz v podob¢ ublizeni na zdravi,
majetkové nebo nemajetkové Gjmy ¢i bezdivodného obohaceni, musi byt
zpusobena trestnym ¢inem, aby byla naplnéna definice obéti. Ublizenim na zdravi
se rozumi takovy stav zdlezejici v poruSe zdravi nebo jiném onemocnéni, ktery
porusenim normalnich télesnych nebo dusevnich funkci znesnadiuje, nikoli jen po
kratkou dobu, obvykly zpusob Zivota poskozeného a ktery vyzZaduje Iékarské
oSetreni.! Vsechny zminéné znaky ublizeni na zdravi musi byt naplnény
kumulativng. Jsou posuzovany zcela individudlné pro konkrétni ptipad a vzdy zde
musi byt dédna pfimé souvislost Sjednanim pachatele trestného ¢inu. Zakon ve
shodé¢ snaukou a praxi pojem vymezuje jako zpiisobeni takové poruchy
normalnich télesnych nebo dusevnich funkci, ktera znesnadnuje poskozenému
vykon obvyklé cinnosti, resp. ma vliv na zpusob jeho Zivota, neni zcela
prechodného razu.!? Podle judikatury ¢ini dobu alespoii 7 dni a vyzaduje 1ékaiské
osetieni.’® Jestlize ujma na zdravi nedosahuje takové intenzity, aby mohla byt
povazovana za ublizeni na zdravi napf. tzv. drobnd Gjma na zdravi, jedna se o
piestupek podle zakona o nékterych piestupcich.*

Majetkova Gjma piedstavuje jakoukoliv ijmu na majetku poskozené osoby
a to nejen Skodu skutenou, ale také usly zisk. Naopak nemajetkova Gjma
ptredstavuje Gjmu imaterialni, ktera zasahuje do osobnostnich prav poskozeného a

ktera se v kone¢ném diisledku mize projevit i na majetku poskozeného.*®

®§ 12 odst. 6 zdkona ¢. 141/1961 Sb., trestni ¥4d, ve zn&ni pozdé&jsich predpisi.

10 JELINEK, Jifi. Zdkon o obétech trestnych cinii: komentdr s judikaturou. Praha: Leges, 2013.
Komentator. ISBN 978-80-87576-49-6, 23-24 s.

118122 zakona ¢&. 40/2009 Sb., trestni zékonik, ve znéni pozd&jsich piedpist.

2] ELiNEK, Jiti, Tomas GRIVNA, Pavel SAMAL a Rudolf VOKOUN. Trestni zdkonik a trestni
rad: s poznamkami a judikaturou. 7. aktualizované a doplnéné vydani. Praha: Leges, 2017.
Glosator. ISBN 978-80-7502-230-1.

13 Usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 17. 10. 2002 sp. zn. 5 Tdo 775/2002. In ASPI.

14§ 7 odst. 1 pism. c) zdkona &. 251/2016 Sb., o n&kterych piestupcich, ve znéni pozdéjsich
predpist.

15 JELINEK, Jiii a kol. Zdkon o obétech trestnych cinii. Komentdr s judikaturou. 1. vyd. Praha:
Nakladatelstvi Leges, 2013, ISBN 978-80-87576-49-6, s. 25-26.



Bezdiivodné obohaceni definuje § 2991 ObcZ jako obohaceni na ukor
jiného bez spravedlivého diivodu.®

Zakon o obétech trestnych ¢inli dale pracuje se specifickym subjektem a to
kategorii zvIast’ zranitelné obéti, kterou se dle § 2 odst. 4 rozumi také dit¢ dale
pak osoba, ktera je postizena fyzickym, mentalnim nebo psychickym hendikepem
nebo smyslovym poSkozenim, které muze branit uplatnéni této osoby ve
spole¢nosti, nebo jsou to obéti trestnych Cinil jako je obchodovani s lidmi a obéti
trestného ¢inu proti lidské distojnosti v sexualni oblasti nebo trestného ¢inu, ktery
zahrnoval nésili ¢i pohrizku nasilim, jestlize je v daném konkrétnim piipadé
zvysené nebezpedi zplsobeni druhotné Gjmy.!” Vymezeni zvlast zranitelnych
obéti vychazi z ¢l. 18 navrhu nové smérnice Evropského parlamentu a Rady
zavad¢jici minimalni standart prav, pomoci a ochrany obéti trestnych ¢int, U
nichZ je zvysené riziko sekundarni nebo opakované viktimizace'®. Jedna se tedy o
obét’, kterd je zvlast zranitelnd, pokud jde o nebezpeci zplisobeni druhotné ujmy
nebo mize byt zastraSovana pachatelem trestného ¢inu.

Dité jako obét je zvlast nachylné k prohloubeni jeho stresu a citového
zranéni samotnou uUCasti v trestnim fizeni, je nutné, aby nebezpeci dalsi
viktimizace bylo omezeno na minimum. Zranitelnost ditéte vyplyva z jeho osobni
charakteristiky nebo povahy ¢i typu trestného ¢inu, ze Zivotni situace, v niz se

nachazi.®

2.3. Pachatel

Pachatelem trestného ¢inu se rozumi ten, kdo svym jednanim naplnil
znaky skutkové podstaty trestného ¢inu nebo jeho pokusu ¢i ptipravy, je-li trestna,
dle § 22 odst. 1 TrZ. Z této legélni definice pachatele l1ze dovodit, Ze pachatel
musi vykonat ¢innost, kterd je popséna v piislusné skutkové podstaté trestného
¢inu nebo musi tuto ¢innost alesponl pfipravovat nebo se o ni pokusit. Pachatelem
muze byt osoba fyzickd 1 osoba pravnickd a musi se jednat o 0sobu pficetnou,
ktera dosahla v dobé ¢inu urcitého véku. Jde-li o mladistvého, vyzaduje zakon o

soudnictvi ve vécech mladeze, aby mladistvy dosahl v dob¢ spachani ¢inu takové

16§ 2991 zéakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozd&jsich predpist

17°§ 2 odst. 2 zakona ¢. 45/2013 Sb., o obétech trestnych ¢ind, ve znéni pozd&jsich piedpist.

18 JELINEK, Jiii a kol. Zdkon o obétech trestnych cinii. Komentdr s judikaturou. 1. vyd. Praha:
Nakladatelstvi Leges, 2013, ISBN 978-80-87576-49-6, s. 29.

19 VICHEREK, Roman. Obéti trestnych ¢intl a jejich prava. Epravo.cz [online]. 2013, 26. 11.
2013, [cit. 2018-02-27]. Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/obeti-trestnych-cinu-a-
jejich-prava-92945.html



rozumové a mravni vyspélosti, aby mohl rozpoznat protipravnost nebo ovladat
své jednani.?°

Jestlize ke spachéani trestného c¢inu vyzaduje TrZ zvlastni vlastnost
(konkrétni subjekt), zptsobilost nebo postaveni pachatele (specidlni subjekt),
jedna se o trestny ¢in s omezenym okruhem pachatelti a miize jim byt pouze

osoba, kterd ma pozadovanou vlastnost, zptisobilost nebo postaveni.?

2.4. Sexualni trestné ¢iny

Sexudlni trestné ¢iny neboli trestné Ciny proti lidské dustojnosti postihuji
jednéni, kterd jsou v rozporu S dobrymi mravnimi ndzory ve spolecnosti na
sexualni vztahy, a fadime je do tzv. mravnostni kriminality. Mravnostni trestné
¢iny predstavuji méné pachanou trestnou ¢innost na nasem Uzemi (viz Ptiloha €.
1). Sohledem na zasadu subsidiarity trestni represe je trestné poruSeni jen
nékterych mravnich zédsad, zejména tam, kde jejich poruseni ptredstavuje urcité
ohrozeni dal$ich z4jmu jako je napt. mravni a t&lesny vyvoj déti.??

Trestné ¢iny proti lidské dustojnosti v sexudlni oblasti jsou upraveny
V hlavé treti zvlastni ¢asti TrZ v ustanovenich § 185 az § 193b. Jedna se o
jedendct trestnych ¢ind, kdy kromé téchto trestnych ¢ind se diistojnosti v sexualni
oblasti tyka také trestny ¢in ohrozovani vychovy ditéte podle § 201 TrZ a trestny
¢in svadéni k pohlavnimu styku podle § 202 TrZ, které jsou zatfazeny do hlavy
&tvrté zvlastni ¢asti mezi trestné ¢iny proti roding a détem.?

V hlavé tieti zvlaStni Casti TrZ je oproti plivodni pravni uprave
zdaraznéno, ze se jedna o lidskou dustojnost v sexudlni oblasti, nebot’ pojem
lidské dustojnosti je §irsi a zahrnuje i jiné oblasti nez sexualni. Zde jsou uvedeny
trestné Ciny, které mimo lidské distojnosti, kterd je zde spole€nym druhovym
objektem, chrani také svobodu rozhodovani v pohlavnich vztazich, neruSeny

mravni a télesny vyvoj déti, ktery by mohl byt narusen pfed€asnymi pohlavnimi

20 JELINEK, Jiti. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvlastni éast. 6. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, s. 592.

2L KRATOCHVIL, Vladimir. Trestni pravo hmotné: obecnd cdst. 2. vyd. V Praze: C. H. Beck,
2012. Beckovy pravnické uc¢ebnice. ISBN 978-80-7179-082-2, s. 237.

22 SAMAL, Pavel, Oto NOVOTNY, Tomas GRIVNA, Jiti HERCZEG, Marie VANDUCHOVA a
Rudolf VOKOUN. Trestni pravo hmotné. 8., prepracované vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2016.
ISBN 978-80-7552-358-7, s. 618.

2 JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecnd Cdst, zvlasmi ¢dst. 6. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, s. 595.



styky nebo jinym nevhodnym jednanim a moralni zasadu zakazujici souloz mezi
nejbliz§imi piibuznymi.?*

Predmétem utoku, tedy obét'mi, mohou byt osoby bez rozdilu pohlavi i
véku. Ohledné objektivni stranky sexualnich trestnych ¢inii mizeme naleznout
nekteré specialni zplsoby jednani, jako je tomu napt. v § 185, kdy se jedna o
jednani pod pohruzkou nasili. Po subjektivni strance se u vSech trestnych ¢ind
vyzaduje imyslné zavinéni.

Pachatelem sexudlnich trestnych ¢int proti lidské dustojnosti v sexualni
oblasti mize byt zasadn¢ obecny subjekt, tedy kazdéa fyzicka a pravnicka osoba.
Pouze u trestného cinu souloze mezi piibuznymi podle § 188 miize byt
pachatelem jen fyzickd osoba, a to oba soulozici piibuzni za piedpokladu, ze
trestni odpovédnost nékterého znich neni vyloucena pro nedostatek véku,
nepficetnost nebo z jiného divodu. Pachatelem tohoto trestného ¢inu nemize byt
tedy pravnicka osoba, jak vyplyva z § 7 ZTOPO, nebot’ je zde omezen okruh
trestnych ¢int, které se vztahuji pravé na pravnické osoby.?®

Jedno€inny soub&h mezi trestnymi Ciny proti lidské distojnosti v sexudlni
oblasti neni vylouc¢en tam, kde byly zasazeny rizné individudlni objekty. Napf.
vykona-li pachatel souloz se svym potomkem mlad$im patndcti let, bude tento ¢in
posouzen jako jednocinny soub¢h trestnych ¢inti pohlavniho zneuziti podle § 187

odst. 1, 2 a souloZe mezi pfibuznymi podle § 188.2°

3. Skutkové podstaty sexualnich trestnych ¢inta

Jednotlivé skutkové podstaty sexudlnich trestnych ¢inli nalezneme ve
zvlastni Casti TrZ v hlavé treti a Ctvrté. V Ptiloze ¢. 2 nalezneme vybrané
mravnostni trestné Ciny, kdy nejvétsi zastoupeni v téchto ¢inech méa pohlavni
zneuzivani. Objektem, ktery je chranén hlavou tfeti, je zejména lidska duastojnost,
spolenosti. Jsou zde zahrnuty veskeré trestné Ciny proti lidské dlstojnosti
Vv sexualni oblasti. V hlavé ¢tvrté obsahujici trestné Ciny proti rodiné a détem, se

zaméfim na trestné Ciny, které souviseji s komerénim pohlavnim zneuZzitim, tedy

24 FRYSTAK, Marek. Trestni pravo hmomé: [stav k 1. 1. 2010]. Vyd. 2., zcela pieprac. a dopl.
Ostrava: Key Publishing, 2009. Pravo (Key Publishing). ISBN 978-80-7418-040-8, s. 34.

25 FOREIT, Petr, Petr HABARTA a Lenka TRESLOVA. Zdikon o trestni odpovédnosti
pravnickych osob a rizeni proti nim: s komentdirem. Praha: Linde, 2012. ISBN 978-80-7201-875-8,
s. 89.

26 SAMAL, Pavel, Oto NOVOTNY, Tom4s GRIVNA, Jifi HERCZEG, Marie VANDUCHOVA a
Rudolf VOKOUN. Trestni pravo hmotné. 8., prepracované vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2016.
ISBN 978-80-7552-358-7, s. 619.



pouze na trestny c¢in ohrozovani vychovy ditéte podle § 201 a svadéni
k pohlavnimu styku dle § 202, kde obéti téchto trestnych ¢ind muze byt vzdy
pouze dité. Objektem téchto trestnych ¢intll je zajem na fadném vyvoji ditéte.

V nasledujicich podkapitolach jsem se rozhodla vénovat vSem trestnym
¢inim z hlavy tfeti a pravé zminénym dvéma trestnym ¢inim z hlavy ctvrté TrZ,
nejdiive se budu zabyvat historickym vyvojem pravni Gpravy sexudlnich trestnych

éinu.

3.1. Vyvoj pravni apravy sexualnich trestnych ¢int

Sexudlni vztahy a také nasili provazeji celou historii lidské civilizace a
kultury a maji vyznamnou roli, tedy ani sexudlni trestné ¢iny pachané na détech
slouzici k sexualnimu uspokojovani druhych nejsou novym fenoménem. Od
davnych dob existuji zdznamy o tom, jak dospéli jedinci lovili déti pro potéSeni,
ve jménu boha, k uspokojeni svych chorobnych nutkani nebo prosté jen proto, ze
to povazovali za pfipustné.?’

Z historickych dokumentli 1ze tedy dovodit existenci sexudlnich vztaht
mezi dospélymi a détmi s riznou mirou tolerance napii¢ ¢asem a kulturami.
Hlediska regulace sexudlniho chovani jsou vysledkem spole¢enskych potieb a
Znich plynoucich pravnich, ndbozenskych ¢i etickych zvyklosti. Ochrana
samotného ditéte pfed sexudlnim zneuzivanim ptitom vzdy uzce souvisela S jeho
postavenim ve spole¢nosti.?8

V nejstarSich  civilizacich chranily zdkony pouze Zeny jako ob¢éti
sexualnich trestnych ¢inii. Ty byly ale spiSe chapany jako majetek muze, at’ uz
otce nebo manzela, ktery zastaval otcovskou moc, diky niZ mél absolutni moc a
kontrolu nad rodinou. Utok na Zenu se tak povazoval spie za zasah do pfedmétu
vlastnictvi. Pokud tedy byla Zena znasilnéna, dochazelo Casto k jejimu zavrZeni a
stalo se pro ni téméf nemozné uzaviit manzelstvi.?® Jako s objektem nebo také s
majetkem se zachazelo i1 s détmi v rdmci mocenského postaveni otce, ktery mohl
nad ditétem vykondvat absolutni moc, a nebylo to povaZzovano za nic
nemoralniho. Pfipadnd nédhrada Skody se hradila pravé otci nebo manzelovi

poskozené osoby.

2 BLATNIKOVA, Sarka. Pachatelé komeré&niho sexudlniho zneuZivani déti v CR — informace z
vyzkumu. Trestnépravni revue. 2010, 9(11), s. 355.
2 WEISS, Petr. Sexuologie. Praha: Grada, 2010. ISBN 9788024724928, s. 511.
2 MITLOHNER, Miroslav. Erotika a paragrafy. Praha: Grada, 1999. Pravo pro kazdého (Grada).
ISBN 80-7169-691-9, s. 9.
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V historickych pravnich ptedpisech se mizeme setkat také s trestnymi
¢iny, které jsou dnes jiz v naSem pravu pickonany nebo maji zcela jiné
terminologické oznaCeni, napf. trestni postih homosexuality nebo trestny ¢in
cizolozstvi, ktery jakozto pravni delikt z Evropy jiz takika zcela vymizel. Pravni
uprava tohoto trestného ¢inu se vyskytuje zejména v obdobi fimského prava, kde
nalezneme 1 dal$i sexudlni trestné Ciny jako je napf. zneucténi nebo kofisténi
z prostituce.® Sexudlni delikt spachany na otrokovi byl povazovan za poskozeni
cizi véci, zminénych ¢int bylo mozné se dopustit tedy pouze na svobodnych
osobach. %

V obdobi stfedovéku se poprvé roku 1267 objevil v Augsburském
méstském pravu pojem pederastie neboli homosexualita, kterd byla trestana
sexualniho nasili konaného dospélymi.®? V obdobi spoletenské rodové organizace
neexistovala pravni ochrana. Skodu zptisobenou bezpravim si hojil poskozeny
svémocné na pachateli, jeho rodiné nebo majetku. Hlavnim ukolem nové
vznikajiciho prava bylo chranit vedle statnich organii a cirkve pfedevsim feudalni
soukromé vlastnictvi. V prvni poloving 11. stoleti ma rozhodujici postaveni na
vyvoj cirkev, kterd se naléhavé domahala toho, aby stat svymi organy a
pravomocemi prosazoval kiestanské mravni zasady a aby jejich nedodrzovani
trestal. Vyrazem toho jsou Dekreta Bfetislavova z roku 1039, kdy delikty byly
zpiisobeny zanedbanim cirkevnich predstav a predpisi o manzelstvi ale 1 o
pohlavnim zivoté atd. U rtznych deliktd ovSem nalezneme i piezitek soukromé
msty, tak jako tomu je v piipadé€, kdy unesena osoba nebo jeji otec méli pravo
vlastnoruéné potrestat stétim pachatele, stejné jako mél otec nebo manzel az do
17. stoleti pravo zabit provinilou dceru nebo manzelku a jejiho milence, pokud je
dopadl pfi ¢inu.®

Obdobi husitského hnuti v 15. stoleti je vyznamné zejména piijetim Ctyf
prazskych artikul roku 1420. Tento program piijaty vSemi vyznamnymi

skupinami husitského hnuti hlasal ve svém Ctvrtém artikulu trestani smrtelnych

%0 BREZINA, Peter a Antonin LOJEK. Delikt cizoloZstvi v proméndch casu. Brno: The European
Society for History of Law, 2015. Monografie (Key Publishing: European Society for History of
Law). ISBN 978-80-7418-241-9, s. 109.
31 SCHELLE, Karel a Jaromir TAUCHEN. Sexudini trestné ¢iny véera a dnes. Ostrava: Key
Publishing, 2014. Monografie (Key Publishing: European Society for History of Law). ISBN 978-
80-7418-213-6, s. 29-35.
%2 DUNOVSKY, Jifi. Tyrané, zneuzivané a zanedbdvané dité. Praha: Grada, 1995. ISBN 80-7169-
192-5, s. 65.
8 VLCEK, Eduard. Déjiny trestniho prava v ceskych zemich a v Ceskoslovensku. 3., nezmén. vyd.
Brno: Masarykova univerzita, 2006. ISBN 80-210-4056-4, s. 3-6.
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hiichit bez rozdilu stavu, tedy ptikazoval potrestat vSechny smrtelné hiiSniky,
ktefi porusi jeden se sedmi hlavnich hfichii katolického seznamu. Patfilo sem
zejména smilstvo a mezi smrtelné h¥ichy patfila prostituce.

Cestou prava byly také uplatiovany cirkevni pfedstavy o pohlavnim
zivote. Jednalo se zejména o konkubinat, tedy neposvécené souziti muze a zeny,
bigamii a cizolozstvi, u kterého se od 16. stoleti zmirnuji tresty. Trestny byl
oviem kazdy mimomanzelsky styk, zvla§té oviem se Zidy, mezi piibuznymi &i
s nedospélou divkou. Byl casto zakazovan trest kuplifstvi, jehoz nejbéznéjSim
piipadem bylo ptechovavani nevéstek, kdy tento piipad Koldintv zédkonik tresta
smrti,®

Zminény Koldinliv zdkonik je pokracovatelem formulace znasilnéni prava
pozadovala, aby Zena prokézala, a to bud’ kiikem nebo piiznaky zplsobeného
nasili na Saté nebo téle spachani tohoto ¢inu. Za pftisngji trestné bylo povazovano
znasilnéni nedospélych divek, tj. do véku dvanacti let. Takovy skutek se trestal
bud’ stétim, vpletenim do kola nebo vyklesténim.*

Toto obdobi také pfineslo stanoveni konsenzualni vékové hranice pro
pohlavni styky mezi dospélymi a détmi, kdy pfedtim byla rozhodujici biologicka
zralost ditéte a nikoli jeho vék. Pravé kniha Tovacovska neboli Pamét’ obyceju,
radh, zvyklosti starodavnych a fizeni prava zemského v Markrabstvi moravském
z 15. stoleti stanovila, Ze zletilym je muZ od 16 let a divka od 14 let. Obecna
hranice dospélosti byla viak v Cechach stanovena az roku 1549 u méstani na 18
let, u divek na 15 let a u vSech ostatnich na 20 let.>’

Trestni pravo bylo v dal§im vyvoji vyrazné ovlivnéno rakouskym
zpracovanim obecného trestniho prava ze 17. a 18. stoleti a némeckou naukou o
trestnim pravu s nejcastéjSim ndzvem Practica criminalis. Tereziansky zakonik

obsahuje systém velmi krutych feudalnich trestti véetné trestu smrti, kterymi stiha

3 SALAK, Pavel a Jaromir TAUCHEN, ed. Ceskoslovenské trestni pravo v proméndch vékii:
(sbornik prispévkit). Brno: Masarykova univerzita, 2009. ISBN 978-80-210-5086-0, s. 52.
% VLCEK, Eduard. Déjiny trestniho prava v ceskych zemich a v Ceskoslovensku. 3., nezmén. vyd.
Brno: Masarykova univerzita, 2006. ISBN 80-210-4056-4, s. 12.
% SCHELLE, Karel a Jaromir TAUCHEN. Sexudini trestné ¢iny véera a dnes. Ostrava: Key
Publishing, 2014. Monografie (Key Publishing: European Society for History of Law). ISBN 978-
80-7418-213-6, s. 221.
3" FRANCEK, Jindfich. Zlocin a sex v ceskych déjindach: manZelské spory a sexudlni kriminalita v
raném novovéku. V Praze: Rybka Publishers, 2000. ISBN 80-86182-29-0, s. 19.
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1 fadu delikti sexudlnich jako je napf. pohlavni styk se zvifetem a z uiedni
povinnosti bylo stale stihdno cizolozstvi.®

Postupné od 19. stoleti vzrusta citlivost spole¢nosti viici nasili, obzvIaste
vuci sexualnimu nasili, jak je nejlépe patrno ze soucasnych trestnich fada. I praveé
Z tohoto ditvodu se dnesni sexuologie priklani k tomu, aby bylo téma sexuologie
véetné sexudlniho ndsili pachaného na détech vice zvefejnéno, a tim byla
odstranéna prezivajici moralni zdbrana této intimni sféry, ktera mtize byt pficinou
spole¢enské nevédomosti nejen ohledné Eastého sexualniho nasili.*

Zakladem moderniho rakouského a pozdéji také cCeskoslovenského
trestniho prava je rozhodné trestni zadkon o zloCinech, pfecinech a piestupcich
zroku 1852. Tento zakon obsahuje hlavu c¢trnactou nazvanou O ndsilném
smilstvu, zprznéni a jinych tézkych pripadech smilstva, Kde je v ustanoveni § 125
definovano znasilnéni: ,, Kdo osobu zZenskou nebezpecnym vyhrozZovanim, skutecné
vykonanym ndsilim nebo Istivym omamenim smysli ucini neschopnou, by mu
odpor cinila, a v stavu tomto ji zneuzije k mimomanzelské soulozi, dopusti se
zlocinu ndsilného smilstva. “*° Tato iprava miize byt chapana jako kvalifikovana
skutkova podstata a toto jednani bylo trestano odnétim svobody v rozmezi pét az
deset let, pokud obéti vznikla zdvazna Skoda na zdravi nebo na zivoté trest byl
v rozmezi deseti az dvaceti let, byla-1i vSak trestnym ¢inem zplisobena smrt obéti,
ukladal se doZivotni trest odnéti svobody. Obéti mlzZe byt podle tohoto ustanoveni
pouze Zena, ktera byla zneuzita k mimomanzelské soulozi. OvSem dle ustanoveni
§ 127 mohla byt obéti také bezbranna Zena nebo zena mladsi Ctrnécti let, tedy dite.
Z vyse uvedeného je tedy zfejmé, Ze zndsilnéni mezi manzeli nebylo moZné.
Podle ustanoveni § 128 byl spachan trestny ¢in zprznéni: ,,Kdo pro ukojeni
osoby néjaké, ktera jest bezbrannou nebo bez sebe pohlavné zneuzije jinym
zpusobem, nezli tim, ktery uveden v § 127, dopusti se, ac neni-li ¢in ten zloc¢inem v

§ 129 lit. b) uvedenym, tedy zlocinu smilstva se stejnym pohlavim, zlocinu

% VLCEK, Eduard. Déjiny trestniho prava v ceskych zemich a v Ceskoslovensku. 3., nezmén. vyd.
Brno: Masarykova univerzita, 2006. ISBN 80-210-4056-4, s. 27-29.
% VANICKOVA, Eva, Zuzana HADJ-MOUSSOVA a Kamil PROVAZNIK. Sexudini zneuzivani
deti. Praha: Karolinum, 1997. ISBN 80-7184-479-9, s. 29.
40°§ 125 zdkona ¢&. 117/1852 . z., o zlo&inech, pfeinech a piestupcich, ve znéni piedpisti jej
ménicich a dopliiyjicich ke dni 1. 1. 1927 [online]. [cit. 2018-02-18]. Dostupné zde:
https://www.epravo.cz/vyhledavani-aspi/?1d=17&Section=1&ldPara=1&ParaC=2
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zprznéni. “** Trestem za tento delikt byl tézky Zala¥, a to aZ na dvacet let odnéti
svobody. Dalsimi sexualnimi trestnymi Ciny dle tohoto zakona jsou smilstvo proti
prirodé (souloz se zvifetem nebo osobou stejného pohlavi), zprznéni krve (souloz
mezi ptibuznymi) &i svedeni ke smilstvu.*?

Tato Gprava v obdobné form¢ zistala v platnosti po dobu necelych sto let a
byla zménéna az trestnim zakonem zroku 1950, jelikoz po vzniku
Ceskoslovenské republiky nedoslo ke kodifikaci trestniho prava. Dualismem
trestniho prava v tomto obdobi, ktery vyplyval ze dvou trestnich zakont, doslo
k jeho nepiehlednosti, ktera byla je$té umocnéna tim, Ze byla vydana fada
vedlejsich zakont, které mély trestnépravni charakter. V protektoratu Cechy a
Morava byla okupac¢nim rezimem zcela zlikvidovana Ceskoslovenska zdkonnost a
spolu sni i demokratické zasady trestniho prava.** Némecky trestni zakonik
poskytoval vétsi ochranu osobam, které byly v uréitém stupni zavislosti a byla
napiiklad prolomena zasada ,,nullum crimen, nulla poena sine lege” a zasada
rovnosti pied zakonem. Osoba, kterd méla ve vychové, pod dozorem nebo v péci
osobu mladsi 21 let, a zneuzila ji ke smilstvu, mohla byt potrestana vézenim o
minimalni délce Sesti mésicl. Za smilstvo bylo povazovano jednéni, které bylo
proti studu a mravnosti v pohlavnim vztahu. Némecky trestni zakonik znal také
trestné ¢iny ve formé¢ pohlavniho styku s osobou mladsi 14 let, kdy nezalezelo na
pohlavi obéti ani na pohlavi pachatele, nebo trestny ¢in svedeni divky mladsi 16
let k pohlavnimu styku, pokud tento pohlavni styk nebyl vykonan dobrovolné a
védomé. Trestni zdkonik prosel roku 1941 vyznamnou novelou a pachatelim
sexualné¢ motivovanych trestnych ¢inti mohl byt ulozen i trest smrti nebo také
nedobrovoln4 kastrace.**

Roku 1950 schvalilo Narodni shromazdéni osnovu trestniho zakona
Vv ramci tzv. ,,pravnické dvouletky. Timto pravnim piedpisem doSlo ke zméné
pojeti zloCinu nasilného smilstva na trestny €in znasilnéni. Trestné Ciny proti

dastojnosti cloveka byly zatazeny az za ochranu socialistického ziizeni. Podle

41 § 128 zakona ¢&. 117/1852 t. z., o zlo&inech, pte¢inech a prestupcich, ve znéni predpisti jej
ménicich a doplityjicich ke dni 1. 1. 1927 [online]. [cit. 2018-02-18]. Dostupné zde:
https://www.epravo.cz/vyhledavani-aspi/?1d=17&Section=1&ldPara=1&ParaC=2
42 Zakon &. 117/1852 1. z., o zloCinech, pfe¢inech a piestupcich, ve znéni piedpisii jej ménicich a
dopliujicich ke dni 1. 1. 1927 [online]. [cit. 2018-02-18]. Dostupné zde:
https://www.epravo.cz/vyhledavani-aspi/?1d=17&Section=1&ldPara=1&ParaC=2
8 VLCEK, Eduard. Déjiny trestniho prava v ceskych zemich a v Ceskoslovensku. 3., nezmén. vyd.
Brno: Masarykova univerzita, 2006. ISBN 80-210-4056-4, s. 36-41.
4 SCHELLE, Karel a Jaromir TAUCHEN. Sexudlni trestné ¢iny véera a dnes. Ostrava: Key
Publishing, 2014. Monografie (Key Publishing: European Society for History of Law). ISBN 978-
80-7418-213-6, s. 198-206.
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ustanoveni § 238 bylo znasilnéni charakterizovano dvéma fazemi, kdy muselo byt
uzito proti obéti nasili, pohriizky bezprostiedniho nasili nebo vyuziti bezbrannosti.
Druhd faze spocivala ve vykondni samotné souloze, kterou trestni zdkon
¢.86/1950 Sb. rozumél spojeni pohlavnich organt. V oddilu druhém bylo déle
mezi trestnymi Ciny proti lidské diistojnosti zakotveno také pohlavni zneuziti,
které spachal ten, kdo se dopustil souloze €i jinak zneuzil osobu mladsi patnacti
let. Dale zde nalezneme také trestny Cin souloz mezi pfibuznymi, ohroZeni
mravnosti, také ale trestny &in souloZ mezi osobami stejného pohlavi.*® Tento
trestni pfedpis byl po relativné kratkém casovém useku nahrazen zadkonem C.
140/1961 Sb., trestnim zakonikem.

Hlavni zménou v trestnim zakoniku zroku 1961 v oblasti sexualné
motivovanych trestnych ¢inll je pojeti pojmu zndsilnéni, kdy obéti tohoto
trestného ¢inu muize byt jiz také muz. S timto zasadnim prilomem pfiSla tzv.
Langerova novela, novela ¢. 144/2001 Sb., kdy pravé predmétem ttoku nemusela
byt pouze Zena. Ve znéni zakona bylo puvodni slovo ,,Zenu “ nahrazeno slovem
,,jiného ““, na zédkladé cehoz se znésilnénim nerozuméla uz pouze klasické souloz,
ale i jiny obdobny pohlavni akt*® Jako jeden z prvnich judikoval to, Ze
pachatelkou znasilnéni muze byt také osoba zenského pohlavi Krajsky soud
v Hradci Kralové jiz v roce 1984.4" Trestni zdkonik obsahuje také kvalifikovanou
skutkovou podstatu v podobé znasilnéni ditéte, kterym se rozumi pro ucely tohoto
zakona osoba mladsi osmnacti let, nikoliv patnécti let. Oddil trestnych ¢inli proti
lidské dustojnosti v hlavé osmé obsahuje pomérné¢ skromny vycet sexualné
motivovanych trestnych c¢inti, kam kromé znésilnéni patii také pohlavni
zneuzivani a souloZ mezi pribuznymi.*®

Zaveérem k historickému vyvoji pravni Upravy sexualné motivovanych
trestnych ¢inli lze obecné fict, Ze dosahla pomérné¢ progresivniho vyvoje.
V soucasné dob¢ patii mravnostni trestné Ciny vzhledem k jejich charakteru,
zejména kvuli jejich dopadu na svobodu a lidskou distojnost, k zdvaznym
trestnym ¢inlim s tzv. vysokou typovou Skodlivosti. Pravé svoboda a lidska

vvvvv

prav a svobod, ale také fadou mezindrodnich dokumentd, kam spadd také

45 Z&kon €. 86/1950 Sb., trestni zakon, ve znéni pozd&jsich predpisd.
4 SCHELLE, Karel a Jaromir TAUCHEN. Sexudlni trestné éiny véera a dnes. Ostrava: Key
Publishing, 2014. Monografie (Key Publishing: European Society for History of Law). ISBN 978-
80-7418-213-6, s. 223.
47 Rozsudek Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 14. zafi 1983, sp. zn. 1 T 12/83.
48 Zakon &. 140/1961 Sb., trestni zakon, ve znéni pozdé&jsich piedpisti.
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Deklarace sexuélnich prav, pfijata roku 1997. Ceska republika se v této deklaraci
zavazala stihat vSechna protipravni jednani a zdsahy do sexudlnich prav, ktera

jsou predmétem zékladnich prav a svobod.*®

3.2. Znasilnéni

Pojem znasilnéni definuje ustanoveni § 185 TrZ: ,,Kdo jiného ndasilim
nebo pohruzkou nasili nebo pohriizkou jiné tézkeé ujmy donuti k pohlavnimu styku,
nebo kdo k takovému cinu zneuzije jeho bezbrannosti, bude potrestin odnétim
svobody na Sest mésicii az pét let. >

Znasilnéni patii mezi nejcastéji pachané mravnostni trestné ¢iny, a pokud
se fekne sexualné motivovany trestny ¢in spachany na ditéti, vétsing lidi se vybavi
pravé znasilnéni a pohlavni zneuZivéani. Je zcela jednoznaéné, Ze se jedna o
delikty, které jsou v ramci sexudlni kriminality t€émi nejbrutalnéjSimi a nejvice
traumatizujicimi. Podle statistik PCR bylo v roce 2017 od poc¢atku mésice ledna
do konce mésice fijna zjiiténo 526 piipadi znasilnéni v Ceské republice, z toho
bylo objasnéno pouze 65%, coz je podle mého nazoru pomérné nizka

t5 V Evropé patri Cesko k zemim, kde obéti trestné ciny sexudlniho

objasnénos
nasili ohlasuji méné. Vyplyva to z ceskych policejnich statistik a vysledki
mezindrodniho srovndni, které zverejnil Cesky statisticky irad. Policie denné
zaznamend dva az tri pripady zndsilnéni, podle zjisténi se jich ale odehraje
desetkrat vic “?

Ackoliv je trestny Cin znasilnéni pokladan za klasického predstavitele
nasilné sexudlni kriminality, je tfeba si uvédomit, Ze samotna formulace skutkové
podstaty tohoto trestného ¢inu postihuje Sirokou S$kalu jednani. V kombinaci
S pojetim nasili se vztahuje také na nékteré piipady, které nemuseji zcela
odpovidat situaci, kterd ptedstavuje obecnou formu znasilnéni, kdy pachatel
fyzickym nésilim donuti obét’ k soulozi. A pravé soucCasnd pravni Uprava

znasilnéni se vztahuje na Sirokou skélu lidského chovéni, jak pokud jde o

49 CHMELIK, Jan. Otazky spojené s mravnostni trestnou ¢innosti - I. &ast. Pravni prostor [online].
2014, 13. 6. 2014, [cit. 2018-02-18]. Dostupné z: https://www.pravniprostor.cz/clanky/trestni-
pravo/otazky-spojene-s-mravnostni-trestnou-cinnosti-i-cas
%0 § 185 zéakona €. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdé&jsich piedpisti. In Beck-online
51 Mapa kriminality. Mapakriminality.cz [online]. [cit. 2018-02-20]. Dostupné z:
http://www.mapakriminality.cz/#tabulky
52 Statistika: V Cesku piibyva oznamenych piipadi znasilnéni. Ceské noviny [online]. 2017 [cit.
2018-02-20]. Dostupné z: http://www.ceskenoviny.cz/zpravy/statistika-v-cesku-pribyva-
oznamenych-pripadu-znasilneni/1453237
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realizované sexualni ¢innosti, tak ve vztahu k prostiedktim, jez k jejich dosazeni
pachatel pouziva.>®

Objektem trestného cCinu znasilnéni je pravo clovéka svobodné se
rozhodovat o svém pohlavnim Zivoté. Pfedmétem utoku je potom fyzicka osoba
bez rozdilu pohlavi, véku ¢i zptsobu Zivota, miize se také jednat o osobu, s niz
pachatel zije nebo diive zil vurcitém svazku v podobé partnerského
nebo manzelského vztahu. Nezavisi ani na véku osoby, vici niz tento trestny ¢in
sméfuje, a proto predmétem utoku mize byt i dité utlého veku. Jde-li prave o dité
nebo dokonce o dité mladsi 15 let, je takova okolnost divodem pro pouziti vyssi
trestni sazby. Obéti mize byt Zena i muz, a pokud je ve vztahu k pachateli
v n¢jakém urcitém svazku, tedy manzelem, partnerem nebo druhem, je podle §
163 trestniho fadu potieba souhlas poskozeného s trestnim stihanim. Méné
zavazné Utoky napliuji skutkovou podstatu trestného Cinu sexuélniho natlaku. Z
hlediska subjektivni stranky fadime trestny €in znasilnéni mezi imyslné, jehoz
pachatelem muiiZe byt pouze fyzicka osoba, nikoli osoba pravnicka.>*

Objektivni strankou zndasilnéni se rozumi to, ze pachatel jiného nasilim
nebo pohrizkou nasili nebo pohriizkou jiné t€zké (jmy donutil k pohlavnimu
styku nebo k takovému ¢inu zneuzil jeho bezbrannosti. Trestny ¢in znasilnéni je
charakteristicky dvojim jednanim tzv. dvoufazovym jedndnim, a to nasilnym
jednanim v podob¢ pravé nasili, pohrizky nasili, pohrizky jiné tézké ujmy nebo
zneuzitim bezbrannosti a pohlavnim stykem.

Za nasili se povazuje pouziti fyzické sily sméfujici K prekonani nebo
zamezeni kladeného ¢i o¢ekdvaného odporu. Dle stanoviska NejvysSiho soudu se
za nasili v tomto pfipad€ rozumi pouZiti fyzickeé sily ze strany pachatele za icelem
pfekonani nebo zamezeni vazné€ minéného odporu zeny a dosazeni souloZe proti
jeji viili.>® Pohrtizka nasili nebo pohriizka jiné tézké ijmy zahrnuje nejen hrozbu
bezprostiedniho nasili, ale i takového, jenz ma byt uzito v budoucnu. Jinou téZkou
Ujmou ma byt Gjma na cti, dobré povésti, rodinném zivoté apod. Za pohrizku
nasilim lze povaZovat také psychické plisobeni na vili jiného, kdy muze jit o

pusobeni jak proti napadenému, tak 1 proti tieti osob&. V pfipad¢ znasilnéni se

58 BLATNIKOVA, Sarka, Petra FARIDOVA a Petr ZEMAN. Zndsilnéni v CR - trestné ciny a
odsouzeni pachatelé. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2015. Studie (Institut pro
kriminologii a socialni prevenci). ISBN 978-80-7338-153-0, s. 48.
5 JELINEK, Jiii, Petra FARIDOVA a Petr ZEMAN. Trestni prdvo hmotné: obecnd cast, zvlastni
c¢ast. 4. vyd. Praha: Leges, 2014. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-044-4, s. 605.
55 Rozsudek Nejvyssiho soudu Rt 17/82 Tpjf 158/80
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tedy muze jednat o piipad, jestlize pachatel obéti pohrozil tim, ze né&jakym
zptisobem ublizi jeji roding. *°

Donuceni svym obsahem vyjadiuje nesouhlas posSkozeného. Pokud tedy
poskozeny s pohlavnim stykem souhlasi nebo pokud pouze odpor piedstird napi.
formou hry nebo po pocateénim odporu dobrovolné svoli K pohlavnimu styku,
nelze to povazovat za donuceni. Upusti-li v§ak poskozeny od dalsiho odporu,
protoze je situace beznad€jna, stale se jednd o donuceni. Pokud se vSak pachatel
domniva, ze se jednd pouze o odpor predstirany vzhledem k mensi intenzité
odporu, jde o skutkovy omyl negativni. Tento skutkovy omyl spoc¢iva v tom, ze
pachatel nevi o okolnostech napliujicich znaky trestného ¢inu znasilnéni a je tim
vylou¢ena jeho trestni odpovédnost za umyslny trestny c¢in. Odpovédnost
pachatele vSak neni vyloucena, jestlize napadeny poskozeny vyviji méné
intenzivni odpor vzhledem k opozdénému vyvoji své osobnosti a pachateli je
tento stav poskozeného znam.>’

Za stav bezbrannosti se povazuje takovy stav, v némz obét’ neni schopna
klast odpor. Jedna se o situaci, kdy pravé ob&t neni schopna spravné vnimat a
svobodné projevit svou vlastni viili nebo klast odpor. Obvyklymi pfi¢inami jsou
opilost, dusevni i fyzickd choroba, spoutani atd. Stavem bezbrannosti mize byt
také nizky vek détské obéti, tedy takovy veék, kdy neni dit¢ natolik mentalné
vyvinuto, aby poznalo a zhodnotilo divody, které by smétovaly k odporu proti
vymahanému pohlavnimu styku. Pokud ovSem je dité takového tisudku schopno a
je natolik fyzicky a psychicky vyspélé a dokaze tak vyjadfit svlj nesouhlas,
nejedna se o stav bezbrannosti. Bezbrannost je nutné posuzovat s ohledem na to,
zda poskozeny mél v daném misté a Case prostfedky pro efektivni obranu a zda je
nevyuzil z diivodu, které omezovaly jeho svobodnou volbu.*® Podle ustanoveni §
119 TrZ se povaZzuje za nasili uvedeni poskozeného do stavu bezbrannosti Isti. Za
lest je moZzné posuzovat piiklad, kdy pachatel pfi gynekologickém vySetieni
poskozenou znésilni v momenté, kdy nemlze takové jednani ocekéavat a nemuize

se branit a je tak uvedena v omyl.>®

Na tento piipad navazuje také rozhodnuti
Nejvyssiho soudu, ktery stanovil, Ze stav bezbrannosti nemusi spoc¢ivat pouze

V bezbrannosti absolutni, tedy v tom, Ze obét’ neni schopna viibec projevit svou

5 JELINEK, Jii4, Petra FARIDOVA a Petr ZEMAN. Trestni zdkonik a trestni idd: s pozndmkami
a judikaturou. 4. vyd. Praha: Leges, 2009. Glosator. ISBN 978-80-87576-69-4, s. 228.
57 Rozsudek Nejvyssiho soudu &. 63/78
%8 JELINEK, Jifi, Toma$ GRIVNA a Petr ZEMAN. Trestni zdkonik a trestni #éd: s poznamkami a
judikaturou. 7.vyd. Praha: Leges, 2017. Glosator. ISBN 978-80-7502-230-1, s. 231.
5 Rozsudek ¢. 2 T 207/2009 - 170
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vuli nebo neni schopna klast pachateli zadny odpor, ale stavem bezbrannosti Ize
také rozumét situaci, kdy schopnosti poskozeného jsou pouze zdsadné snizeny ¢i
omezeny napi. pii lékarském vySetieni, kdy je zde zdsadné omezena moznost
zaznamenat jednani lékafe a pfiméiené na néj reagovat.®°

Za pohlavni styk se podle judikatury povazuje jakykoliv zptisob ukajeni
pohlavniho pudu na téle jiné osoby, a to jak stejného tak i jiného pohlavi.
Soucasna pravni Uprava rozliSuje tfi kategorie sexudlniho jednani pachatele
znasilnéni, a to ,,pohlavni styk*“, , ,souloz*, kterou se rozumi spojeni pohlavnich
organl muze a zeny, byt doslo jen k ¢astecnému zasunuti pohlavniho udu muze
do pochvy zeny, bez ohledu na pohlavni ukojeni pachatele a bez ohledu na
poruseni panenské blany, a ,,jiny pohlavni styk provedeny zpiisobem srovnatelnym
se soulozi* napt. ordlni pohlavni styk, andlni pohlavni styk, ale i napt. pouhé
osahdvani Zeny na prsou, ohmatdvani genitdlii a podobné. Takto vymezené
jednani smétuje k pohlavnimu uspokojeni pachatele a nezalezi na tom, zda jiz
v daném konkrétnim pifipadé knému dojde. Za pohlavni styk provedeny
zpusobem srovnatelnym se souloZi 1ze povaZzovat pohlavni styk, ktery je svym
zpusobem provedeni a svou zdvaznosti srovnatelny se soulozi, kdy jeho zdvaznost
je potieba hodnotit také z hlediska jeho psychickych i fyzickych nasledkt pro
konkrétni obét. V podobé zikladni skutkové podstaty budou postihovany jen
méné zavazné formy pohlavniho styku.®

S ohledem na dvoufazové jednani pii spachani trestného ¢inu znasilnéni
zde piipadd v uvahu tzv. kvalifikovany pokus, kdy se pachatel napt. dopustil
nasili v umyslu vykonat pohlavni styk, avSak dobrovolné upustil od jeho
vykonani. Zanikla tak sice trestnost pokusu znésilnéni, pachatel je ale odpovédny
za to, &eho se v ramci pokusu jiz dopustil tedy napf. trestného ¢inu vydirani.?

Kvalifikovana skutkovd podstata postihuje jedndni pachatele, které se
vyznacuje vyssi spoleCenskou Skodlivosti. Jedna se 1 o pachatele, ktery spachal
trestny €in znasilnéni na osobé mladsi 15 let. Judikatura Nejvyssiho soudu uvadi,
ze je nutné piihlédnout i k okolnosti, kdy pachatel zavinil trestny ¢in z nedbalosti.
Tato zasada plati 1 pfi pokusu tohoto trestného Cinu, jelikoz skutecnost, ze Cin

nebyl dokonén, neni zavisla na vili pachatele a nedotyka se objektivné existujici

80 Rozsudek Nejvyssiho soudu 11 Tdo 1302/2014 ze dne 8. 1. 2015
61 SAMAL, Pavel, Petra FARIDOVA a Petr ZEMAN. Trestni prdavo hmotné. 7., preprac. vyd.
Praha: Wolters Kluwer, 2014. Studie (Institut pro kriminologii a socialni prevenci). ISBN 978-80-
7478-616-7, s. 614-616.
62 JELINEK, Jiii, Petra FARIDOVA a Petr ZEMAN. Trestni prdvo hmotné: obecnd cast, zvlastni
c¢ast. 4. vyd. Praha: Leges, 2014. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-044-4, s. 605.

18



okolnosti, ze ¢in smétfoval proti osobé¢ mladsi 15 let. K tomuto téZ stanovisko
Nejvyssiho soudu Rt 57/80 2 To 49/79, ktery stanovil, Ze v piipadé zndsilnéni
osoby mladsi 15 let neni tfeba, aby pachatel znal vék poSkozeného, staci, ze se
zietelem k okolnostem a svym osobnim poméram uvedené okolnosti védét mél a
mohl. Dalsi okolnost, ktera podminuje pouziti vysSi trestni sazby, je napi.
spachani trestného ¢inu znasilnéni se zbrani, kdy pachatel ¢i spolupachatel uzije
zbran k utoku, k pfekonani nebo zamezeni odporu nebo zdali mé zbran k tomuto
igelu u sebe.®

Jednocinny soub¢h trestného ¢inu znasilnéni je vyloucen s trestnym ¢inem
omezovani osobni svobody, nebot’ je jiz v trestném ¢inu znasilnéni obsazen, stejné
tak jako ublizeni na zdravi. Z didvodu vztahu speciality je vyloucen jednocinny
soub¢h s trestnym ¢inem vydirani. Pokud je ¢inem také imyslné zpisobena smrt,
jedna se o soubéh s trestnym ¢inem vrazdy.%

Pachatel se samoziejm¢ muze postupné dopustit v ramci jednoho utoku
vici jedné obéti vice forem pohlavniho styku a mize k jejich dosazeni pouzit vice
forem donuceni. V tivahu také ptfipadd, Ze pachatel k dosaZeni pohlavniho styku
postupné zneuzije bezbrannosti obéti a teprve nasledné pouzije vici ni pohrizku
nebo nasili. Je tfeba také upozornit, ze pachatel znasilnéni nemusi vzdy pohlavni
styk uskute¢nit na obéti ptimo sdm osobné. Z judikatury lze dovodit, ze trestného
¢inu znasilnéni se mize dopustit i1 ten, kdo jiného nésilim, pohriizkou nasili nebo
jiné tézké uymy donuti k pohlavnimu styku s jinou, tieti osobou. Toto donuceni se
muze tykat obou takovych osob, tedy toho, ktery je nucen znasilnéni vykonat a
toho, na kterém je znasilnéni vykonano, v tomto piipadé budou ob¢ osoby obéti.
Pokud by druhé osoba vykonala pohlavni styk s obéti dobrovolné, bude zpravidla
spolupachatelem.5®

Zde bych rada uvedla ptiklad z praxe, kdy byl rozhodnutim Méstského
soudu v Praze odsouzen pachatel za spachani trestného ¢inu znasilnéni, kdy dité
mladsi 15 let nasilim donutil k jinému pohlavnimu styku provedené¢ho zplisobem

srovnatelnym se soulozi. Pachatel v tomto ptipad¢ udrzoval dlouhodoby pomér

63 SPECIANOVA, Sarka, Tomas GRIVNA a Petr ZEMAN. Ochrana tyraného a zneuzivaného
ditéte: s poznamkami a judikaturou. 5., jubilejni, zcela pieprac. vyd. Praha: Linde, 2003. Glosator.
ISBN 80-861-3144-0, s. 46.
4 SAMAL, Pavel, Petra FARIDOVA a Petr ZEMAN. Trestni prdvo hmoté. 7., pieprac. vyd.
Praha: Wolters Kluwer, 2014. Studie (Institut pro kriminologii a socialni prevenci). ISBN 978-80-
7478-616-7, s. 616.
8 BLATNIKOVA, Sarka, Petra FARIDOVA a Petr ZEMAN. Zndsilnéni v CR - trestné ciny a
odsouzeni pachatelé. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2015. Studie (Institut pro
kriminologii a socialni prevenci). ISBN 978-80-7338-153-0, s. 25-26.
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s matkou poSkozené a znal tak jeji vék. Kdyz byla nezletila jednou u pachatele na
navstéve, vynalozil snahu dosdhnout s ni pohlavniho uspokojeni, a piestoze jej
odstrkavala a branila se a prosila pachatele, aby svého jednani zanechal, vysvlékl
poskozenou a snazil se svym pohlavnim udem proniknout do pochvy, coz se mu
za neustalého uhybani poskozené nepodatilo, nacez vykonal na nezletilé oralni
styk a zdrovenl ji rukama osahaval. Po tomto jedndni vSak stile nedoslo
k pohlavnimu uspokojeni pachatele, ke kterému doslo az onanii pachatele pred
poskozenou. Objektivni stranka trestného Cinu znésilnéni byla podle soudu zcela
naplnéna, jelikoz odsouzeny svym jednanim tedy premozenim slovniho i1
fyzického odporu poskozené silou, cilené eliminoval jeji svobodnou vili nemit

s nim pohlavni styk a ten si na ni tak vynutil, pfi¢emz pfi¢inna souvislost mezi

jednanim odsouzeného a nasledkem je mimo jakoukoliv pochybnost.®

3.3. Sexualni natlak

Trestni zakonik ¢. 40/2009 Sb., zavedl novy trestny ¢in sexudlni natlak.
Tento trestny ¢in obsahuje dvé zakladni skutkové podstaty, ztoho jednu
v alternativni podobé¢, a dopusti se ho ten: ,, kdo jiného nasilim, pohriizkou nasili
nebo pohrizkou jiné tezké ujmy donuti k pohlavnimu sebeukdjent, k obnazovani
nebo jinému srovnatelnému chovani, nebo kdo k takovému chovani priméje jiného
zneuzivaje jeho bezbrannosti”. Alternativni podobu tohoto trestného Ccinu
pfedstavuje ustanoveni § 186 odst. 2 TrZ, kdy se pachatel dopusti sexudlniho
natlaku, pokud: ,, priméje jiného k pohlavnimu styku, k pohlavnimu sebeukdjent,
k obnazovani nebo jinému srovnatelnému chovani zneuzivaje jeho zavislosti, nebo
svého postaveni a z ného vyplyvajici ditvéryhodnosti nebo viivi “.%

Trestny ¢in sexudlni natlak kriminalizuje obecné chovéni jako je typicky
sexualni obtéZzovani. Nejvyznamnéj$§im rozdilem mezi sexualnim natlakem a
znasilnénim je ten, Ze sexudlni natlak postihuje pfedevsim bezkontaktni jednani,
kdy nedochazi k fyzickému kontaktu pohlavnimi organy obéti a pachatele. Ve
vztahu ke znésilnéni je ¢inem subsididrnim, znasilnéni je proti sexualnimu natlaku

konkrétni a jejich jedno¢inny soubéh je vyloucen. Dilezité je zde opét uziti nasili,

% Rozhodnuti Méstského soudu v Praze ze dne 22. 1. 2013, sp. zn. 49 T 14/2012
8 BLATNIKOVA, Sarka, Petra FARIDOVA a Petr ZEMAN. Ndsilnd sexudlni kriminalita - téma
pro experty i veiejnost. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2014. Studie (Institut
pro kriminologii a socialni prevenci). ISBN 978-80-7338-143-1, s. 25.
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pohriizky nasili ¢i jiné t&zké ujmy.®® Vyskytuje se pravé i situace, kdy dochazi ke
zneuziti zavislosti nebo postaveni a z né¢ho vyplyvajici divéryhodnosti nebo vlivu.
Jedna se tedy o trestny ¢in, kde miize byt jista mira nasili, ale postacuje k napInéni
jednoho ze znakt skutkové podstaty i zneuZiti zavislosti jedince na jiné osobé.%°
Nelze zde tedy hovofit o nasili, jedna se o nenasilnou formu zasahu do sexualni
oblasti obéti prostfednictvim zneuZiti jeji zavislosti na pachateli nebo zneuziti
jeho postaveni a z ného plynouci ditvéryhodnosti ¢i vlivu.

Objektem sexualniho natlaku je pravo ¢lovéka svobodné se rozhodovat o
pohlavnim Zivoté€, jakoz 1 ochrana lidské dustojnosti. Pfedmétem utoku se muze
stat kterykoliv ¢lovek bez rozdilu pohlavi, je-li ovSem obéti dit¢ mladsi osmnécti
let, resp. patndcti let pouzije se vyssi trestni sazba. Z hlediska subjektivni stranky
se fadi mezi umyslné trestné Ciny. Pachatelem stejné¢ jako u trestného cinu
znasilnéni miize byt fyzicka a také pravnicka osoba.”

Objektivni stranka trestného ¢inu sexualniho nétlaku spociva v tom, Ze
pachatel jiného nésilim, pohrtizkou nasili nebo pohrtizkou jiné tézké ujmy donuti
k pohlavnimu sebeukajeni, k obnazovani nebo jinému srovnatelnému chovani,
kdo ktakovému chovani piiméje jiného zneuZzivaje jeho bezbrannosti anebo
pfim¢je jiného k pohlavnimu styku, k pohlavnimu sebeukajeni, k obnazovani nebo
jinému srovnatelnému chovani zneuzivaje jeho zavislosti nebo svého postaveni a
z n&ho vyplyvajici divéryhodnosti nebo vlivu.”

Vynucené sexudlni chovdni spocivd v pohlavnim sebeukdjeni,
V obnaZzovani a v jiném srovnatelném chovani. Pti téchto formach sexuélniho
chovani nedochazi k fyzickému kontaktu mezi pachatelem a obéti, avSak pachatel
obét’ nuti, aby ona sama prostfednictvim svého téla a na ném provadénych
sexualnich nebo erotickych tkonl nebo jeho obnaZovanim plisobila na sexudlni
vnimani pachatele. Sdm pachatel se na tomto sexualnim jednani nepodili, ale pote,
€0 k nému obét’ donutil ¢i pfimél, mu obvykle jen pfihliZi, pozoruje ho, aby se tak
sam sexudaln¢ vzruSoval. Znakem skutkové podstaty trestného ¢inu sexudlniho

natlaku ovSem neni pohnutka, takZze kromé¢ vlastniho sexudlniho vzruSeni muze

68 SAMAL, Pavel, Petra FARIDOVA a Petr ZEMAN. Trestni prdvo hmoté. 7., pieprac. vyd.
Praha: Wolters Kluwer, 2014. Studie (Institut pro kriminologii a socialni prevenci). ISBN 978-80-
7478-616-7, s. 617.
8 Usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 11. 4. 2013 sp. zn. 2 To 12/2013. Nejvyssi soud [online].
Nejvyssi soud, © 2010 [cit. 23. 2. 2018].
70 JELINEK, Jiii, Petra FARIDOVA a Petr ZEMAN. Trestni prdvo hmotné: obecnd cast, zvlastni
c¢ast. 4. vyd. Praha: Leges, 2014. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-044-4, s. 602.
1 Zakon ¢&. 140/1961 Sb., trestni zakon, ve znéni pozd&jsich piedpist. In Beck-online
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byt pachatel také motivovan v konkrétnich ptipadech snahou obét’ ponizit, pomstit
se ji nebo jejim blizkym osobam apod.’

Donucenim se obdobné jako u zndsilnéni rozumi piekonani vazné
minéného odporu nebo jeho podlehnuti poté, co si obét nasledkem pouzitého
nasili pohrizky bezprostiedniho nasili ¢i pohrizkou jiné tézké ujmy uvédomi
svou beznad€jnost odporu. Pohlavni sebeukdjeni se nejcastéji oznacuje
synonymem onanie ¢i masturbace a rozumi se jim sexudlni drazdéni, pfi kterém
osoba ukdji samu sebe, ¢ehoz dosahuje zpravidla drazdénim vlastnich pohlavnich
organi za ucelem dosazeni orgasmu. K tomuto sebeukdjeni nemusi nutné
dochdzet pomoci ruky obé¢ti, ale i za pomoci riznych pomiicek jako je napf.
vibrator apod. Za obnazovani mizeme oznacit chovani, kdy dochazi ke svlékani
jednotlivych €asti odévu a tim dochdzi k odkryvani intimnich partii, coz slouzi
k sexualnimu vzruSeni pachatele. V daném piipadé vSak postaci, pokud obét’ na
svém téle obnazuje jen nckterd intimni mista a neni nutné, aby doslo k uplnému
odhaleni t&la v jeho celkové nahoté.”

Za jiné srovnatelné chovani lze povazovat takové jednani, které nelze
povazovat za pohlavni sebeukdjeni, ani za pohlavni styk nebo obnazovani, ale 1ze
sem pravé zafadit rGzné sexudlni patologické praktiky, které spocivaji
Vv sadistickém ¢i masochistickém jednani. Prostfedkem zde neni nasili, pohrtizka
nasili ani pohriizka jiné tézké Ujmy, ale existence urcitého psychického vztahu
obéti k pachateli nebo jeho nadtfazenost. Pachatel zde zneuZziva zdvislosti obéti
nebo zneuzivd svého postaveni.”* Termin zavislost byl jiz dfive ustilen
judikaturou. Rozumi se ji ,,stav, v némz se osoba nemiize svobodné rozhodovat
vzhledem K tomu, zZe je v urcitém sméru odkdazdna na pachatele” a nemusi jit o
zavislost vyplyvajici z pravniho poméru uréené¢ho zakonem, ale staci fakticky
pomér zavislosti. Objevuje se zde také znak ,,postaveni a z ného vyplyvajici

duveryhodnost nebo vliv pachatele”. Tato divéryhodnost a vliv prameni

2 BLATNIKOVA, Sarka, Petra FARIDOVA a Petr ZEMAN. Zndsilnéni v CR - trestné ciny a
odsouzeni pachatelé. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2015. Studie (Institut pro
kriminologii a socialni prevenci). ISBN 978-80-7338-153-0, s. 27.
8 FRANTISEK NOVOTNY A KOLEKTIV. Trestni zdkonik 2010: stav k 1. 4. 2010 : komentdr,
Judikatura, ditvodovda zprdava. Praha: Eurounion, 2010. ISBN 9788073170844, s. 415.
* SAMAL, Pavel, Petra FARIDOVA a Petr ZEMAN. Trestni prdavo hmotné. 7., preprac. vyd.
Praha: Wolters Kluwer, 2014. Studie (Institut pro kriminologii a socialni prevenci). ISBN 978-80-
7478-616-7, s. 617-618.
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piredevSim z pachatelovy pfirozené, socidlni nebo nabozenské autority. Toto

postaveni miize vyplyvat napf. z profesni aktivity pachatele.”

3.4. Pohlavni zneuziti

Trestny ¢in pohlavniho zneuziti se 1isi od znasilnéni a sexudlniho natlaku
zejména tim, Ze zasahuje do integrity déti mladSich patnacti let a fadi se mezi
nejvice spolecensky skodlivé trestné Ciny. Jedna se o €in, ktery je logicky velmi
spolecensky odsuzovan a velmi citlivé vniman spolecnosti. Pozornost tomuto
trestnému ¢inu je v posledni dobé vénovana cCastéji, kdy tomu Castecné ptispivaji
média, socialni sit¢ a internet celkové. Sexudlni zneuzivani déti je vnimano za
zavazny jev bez ohledu na to, s jakou frekvenci se realnd vyskytuje. Casto viak
pfevladd mylny dojem spolecnosti, Ze tento trestny ¢in se vyskytuje pouze
ojedinéle zejména v nizsich vrstvach spolecnosti a pachatelem je pouze deviantni
jedinec.’®

Situaci tykajici se pohlavniho zneuZzivani v Ceské republice lze prakticky
sledovat az od roku 1989, jelikoz nejsou k dispozici dlouhodobé statistické udaje
nebo je nelze povaZovat za vérohodné vzhledem k cenzufe a utajovani. V roce
1993 byl agenturou DEMA proveden prvni reprezentativni vyzkum chovani
obyvatel Ceské republiky, na zékladé kterého bylo zjisténo, Ze 4,6% muzi a 8,7
zen bylo ve veéku do patnicti let sexudlné zneuzito. Ve vétSin€ piipadd byl
pachatelem muz, u zneuZitych divek se jednalo pfedev§im o piibuzného c¢i
znamého. Velice zdvazné ovSem je, ze pouze jedno z osmi zneuziti u divek a
jedno ze sedmi zneuziti u chlapci bylo ozndmeno rodi¢im a pouze 12% bylo
ohlageno policii.”” Podle mého nazoru je tento vysledek alarmujici pro spole¢nost
a je nutné, aby doslo k minimalizaci bagatelizovani tohoto tématu ve spolecnosti a
aby nezletilé obéti mély veétSi moznost ochrany a tim by doSlo ke zvySeni poctu
oznamenych trestnych ¢ind tohoto druhu.

TrZ definuje tento trestny ¢in v ustanoveni § 187 odst. 1.: ,, Kdo vykonad
souloz s ditetem mladsim patnacti let nebo kdo je jinym zpiisobem pohlavné

zneuzije, bude potrestan odnétim svobody na jeden rok az osm let™.

> GRIVNA, Tomas. Trestné ¢iny proti lidské diistojnosti v sexualni oblasti v novém trestnim
zakoniku. Bulletin advokacie [online]. 2009, 22. 10. 2009, 2009(10), 118 [cit. 2018-02-23].
Dostupné z: https://www.cak.cz/assets/files/2678/BA_10 2009 web.pdf
6 VANICKOVA, Eva, Zuzana HADJ-MOUSSOVA a Kamil PROVAZNIK. Sexudini zneuzivini
deéti. Praha: Karolinum, 1997. ISBN 80-7184-479-9, s. 48.
"T\WEISS, Petr. Sexualni zneuzivani - pachatelé a obéti. Praha: Grada, 2000. Psyché (Grada).
ISBN 80-7169-795-8, s. 15.
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Objektem tohoto trestného Cinu je mravni a télesny vyvoj déti, v SirSich
souvislostech je také chranéna lidska distojnost. Predmétem tutoku pohlavniho
zneuziti je pouze dit¢ mladsi patndcti let, kdy nezalezi na pohlavi ani na pohlavni
vyspélosti ditéte a tyto osoby jsou chranény bez ohledu na uroven jejich fyzické
vyspélosti a na stupenl jejich dospivani, nezéalezi ani, zdali byli jiz pohlavné
dotceni anebo zda jiz v minulosti méli pohlavni styk ¢i jiné sexudalni zkuSenosti.
Za osobu mladsi patnacti let je povazovano dit¢ do dne predchazejiciho jeho
patnactym narozeninam, jelikoz v den svych patnactych narozenin jiz neni osobou
mladsi nez patnact let. Pokud se jedna o dité starSi nebo o dospélou osobu, Ize
takovy ¢in subsumovat pod trestny C€in sexudlniho natlaku, jsou-li naplnény
véechny jeho znaky.’®

Pachatelem trestného ¢inu pohlavniho zneuziti mize byt kterakoliv fyzicka
osoba a trestn¢ odpovédna pravnicka osoba. Pohlavni zneuziti patii mezi imyslné
trestné¢ Ciny, kdy je vyzadovan Umysl pachatele, pfi¢emz postaci umysl
eventudlni, ktery musi zahrnovat také vek zneuzité osoby. Pokud se tedy pachatel
domnival, Ze jde o osobu starSi patnacti let, jeho skutkovy omyl vylucuje
umyslnou formu zavinéni, v disledku ¢ehoz je beztrestny. Pokud se vSak naopak
pachatel mylné domniva, ze 0soba, s niz vykonal pohlavni styk, byla v okamziku
spachani tohoto trestného ¢inu mladsi patnacti let, ve skutecnosti vSak byla starsi,
dopusti se pokusu trestného ¢inu pohlavniho zneuziti.”® Trestni odpovédnost
pachatele nelze vyloucit ani, pokud dité s pohlavnim zneuzitim souhlasilo, nebot’
déti mladsi patnacti let jsou chranény zakonem i proti jejich vili. I pfes jejich
souhlas muze byt tato skute¢nost pro dité traumatizujici a mize ohrozovat jeho
mravni a pohlavni vyvoj, coz muze mit za nasledek poruchu v sexudlni oblasti i
na cely Zivot.%

Objektivni stranka spociva v jednani pachatele, ktery vykona souloz
s dit¢tem mlad$im patnacti let nebo takové dit¢ jinym zplisobem pohlavné
zneuzije. Terminu souloZ jsem se vénovala jiz v podkapitole u trestného ¢inu

znasilnéni. Za jiny zplUsob pohlavniho zneuZzivani lze povazovat toliko

8 SPECIANOVA, Sarka, Tomas GRIVNA a Petr ZEMAN. Ochrana tyraného a zneuzivaného
ditéte: s poznamkami a judikaturou. 5., jubilejni, zcela pfeprac. vyd. Praha: Linde, 2003. Glosator.
ISBN 80-861-3144-0, s. 43.
" SAMAL, Pavel, Petra FARIDOVA a Petr ZEMAN. Trestni prdvo hmoté. 7., pieprac. vyd.
Praha: Wolters Kluwer, 2014. Studie (Institut pro kriminologii a socialni prevenci). ISBN 978-80-
7478-616-7, s. 618.
80 SVATOS, Roman. Kriminologie. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2012.
Vysokoskolské uéebnice (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk). ISBN 978-80-7380-389-6,
s. 147-148.
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intenzivnéjsi zasahy do pohlavni sféry obéti, akty podobné soulozi nebo ty, které
se ji svou povahou blizi a které vedou k uspokojeni sexudlnich potieb pachatele.?!
Patii sem proto nejen aktivni ¢innost pachatele, ale 1 aktivni jedndni obéti, jedna
se naptf. o ohmatavani prsou nebo pohlavnich organt, libani pfirozeni a v
zavaznych piipadech i ohmatavani téla, tieba i pies Saty.®? Za jiny zpisob
pohlavniho zneuZzivani ovS§em nelze povazovat situaci, kdy dit¢ mladsi patnécti let
provadi, byt tfeba na vyzvu jiné osoby, pohlavni sebeukdjeni, obnazovani ¢i jiné
srovnatelné jednani. Donuceni k takové ¢innosti by bylo postihovano jako trestny
¢in sexualniho natlaku. Pdjde-li 0 donuceni ditéte k pohlavnimu styku, bude ¢in
posouzen jako znasilnéni. Dle judikatury Nejvyssiho soudu znemoziuje nesouhlas
obéti se soulozi pachateli dokonani ¢inu pohlavniho zneuziti, nebot’ tento Cin
ptedpokladd, Ze zneuzité dit€¢ da z divodu psychického natlaku souhlas k soulozi
a bude s pachatelem pfi sexualni ¢innosti spolupracovat a bude aktivni.®

Okolnost podminujici pouziti vyssi trestni sazby ptedstavuje skutecnost,
kdy pachatel spachal ¢in na osob¢ svérené jeho dozoru, zneuzivaje jeji zavislosti
nebo svého postaveni a zného vyplyvajici diveéryhodnosti nebo vlivu, anebo
zpusobil-li tézkou ujmu na zdravi ¢i smrt.®* Za osobu svéfenou dozoru pachatele
se jedna tehdy, kdyz pachatel ma pravo a povinnost na tuto osobu dohlizet, jako je
tomu u rodi¢t vici détem nebo u ucitele vici zakam. Podle judikatury je zakonny
znak trestného Cinu pohlavniho zneuziti spocivajici v tom, ze se jedna o osobu
svéfenou dozoru pachatele a o zneuZiti jeji zavislosti k pohlavnimu zneuZiti, je
naplnén 1 u ditéte utlého veéku, které je rodi¢i opétovne na kratsi dobu svétovano
k dozoru pachateli, na néhoz je zvyklé jako na pfitele matky a ktery takto vzniklé
zavislosti ditéte zneuzije. O osobu svéfenou dozoru pachatele jde tehdy, pokud
pachatel mé pravo i povinnost na takovou osobu dohlizet a bdit nad ni. Tak je
tomu 1 u manzela, ktery neni rodi¢em ditéte, ale Zije snim ve spolecné
domacnosti.?> Zneuziti zavislosti je stav, kdy dit¢ mladsi patnacti let udéli
pachateli souhlas k soulozi ¢i jinému pohlavnimu zneuziti pod psychickym

natlakem, ktery vyplyva ze vztahu mezi pachatelem a jemu svéfenym ditétem.

81 SAMAL, Pavel, Petra FARIDOVA a Petr ZEMAN. Trestni prdvo hmoté. 7., pieprac. vyd.
Praha: Wolters Kluwer, 2014. Studie (Institut pro kriminologii a socialni prevenci). ISBN 978-80-
7478-616-7, s. 619.
82 Rozhodnuti &. 31/1964, 17/1982 S. rozh. tr.
83 Usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 8. 1. 2015 sp. zn. 11 Tdo 1302/2014. Nejvyssi soud
[online]. 2010. [cit. 2018-02-23].
8 JELINEK, Jiii, Petra FARIDOVA a Petr ZEMAN. Trestni prdvo hmotné: obecnd cast, zvlastni
c¢ast. 4. vyd. Praha: Leges, 2014. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-044-4, s. 610.
8 JELINEK, Jifi, Tomas GRIVNA a Petr ZEMAN. Trestni zdkonik a trestni #éd: s poznamkami a
judikaturou. 7.vyd. Praha: Leges, 2017. Glosator. ISBN 978-80-7502-230-1, s. 410.
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Je dulezité zdlraznit, ze kromé vékové hranice, je velice dulezity aspekt,
ktery je rovnéz podstatny, a to sexudlni zneuziti jakozto zneuziti moci nad
ditétem, které je pro osobni uspokojeni pachatele, v tomto ptipadé pro jeho vlastni
sexualni uspokojeni.® Jiz dlouhou dobu byva &asto predmétem spolecenské
diskuze téma ohledné sniZzeni hranice véku trestni odpovédnosti u pohlavniho
zneuziti, tedy tzv. ,,legdlni hranice pohlavniho styku*. Podle mého nazoru je
souCasnd pravni Uprava zcela priméfena a dostatecnd a odpovidd rozumové a

mravni vyspélosti, ale také i fyzické vyspélosti osob ve véku patnacti let.

3.5. SouloZ mezi pribuznymi

K sexualnimu zneuzivani dochazi nejCastéji V rodinném prostiedi, kdy
dochazi k postihu trestného ¢inu souloZze mezi pfibuznymi, nebot’ se jednd o
incestni vztah mezi pokrevnimi pfibuznymi. A pravé k sexudlnimu zneuziti déti
mladsich patnacti let dochazi nejcastéji blizkym ptibuznym. Toto sexualni trauma
znamena pro dité psychické i citové utrpeni, nebot’ mu je ublizeno tim, ke komu je
citové pfipoutdno a znamena pro néj zdroj jistoty a bezpeci. NejCastéji se
pfedmétem souloze mezi piibuznymi stavaji divky uz v pfedSkolnim a mladSim
skolnim ve&ku.®” V letech 1997 az 1998 byl pracovniky Krizového centra Linky
bezpeci realizovan reprezentativni vyzkum poctu jedinci, kteti se stali obéti
sexualniho zneuzivani v détstvi. Retrospektivni studie pohlavniho zneuZivéni
v détstvi u dospélého jedince ukézala, Ze az 26% ceské dospélé populace se
v détstvi stala obéti tohoto trestného ¢inu v rizné forme. Témeét v 60% pripadi
byly tyto obéti zneuzity osobou blizkou a v 26% se jednalo o rodinného
pfislusnika, nejcastéji o bratrance ¢i stryce.

Pohlavni zneuzivani déti osobou, kterd ma vici nému rodi¢ovskou roli,
muzeme rozhodné fadit mezi klinicky nejzavaznéjsi formy sexualniho zneuzivani
déti. Rodiny, kde dochazi k sexudlnimu zneuzivani ditéte ¢i dokonce déti, at’ uz
s pravidelnou ¢&i nepravidelnou frekvenci, miizeme nazyvat rodinami incestnimi.®

Objektem trestného Cinu je zédsada, jeZ nedovoluje pohlavni styky mezi
nejbliz§imi pfibuznymi. Otazkou zistava, nakolik je diivodem ochrana spole¢nosti

pfed degeneraci a nakolik pravidla moralky. V letech 2004 az 2006 byla

8 VANICKOVA, Eva, Zuzana HADJ-MOUSSOVA a Kamil PROVAZNIK. Sexudlni zneuzivini
deti. Praha: Karolinum, 1997. ISBN 80-7184-479-9, s. 39.
8 VANICKOVA, Eva, Zuzana HADJ-MOUSSOVA a Kamil PROVAZNIK. Sexudini zneuzivini
deti. Praha: Karolinum, 1997. ISBN 80-7184-479-9, s. 46.
8 WEISS, Petr. Sexudalni zneuzivani - pachatelé a obéti. Praha: Grada, 2000. Psyché (Grada).
ISBN 80-7169-795-8, s. 28-29.
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projednavana osnova trestniho zakoniku v Parlamentu, kterd omezovala trestnost
pouze na pokrevni piibuzenstvi. AvSak schvaleny trestni zdkonik se vratil
k uprave, kdy ustanoveni o soulozi mezi pfibuznymi dopada také na ptibuzensky
pomér zaloZeny osvojenim.®°

Objektivni stranka zalezi ve vykonadni souloze s pfibuznym v pokoleni
pfimém nebo se sourozencem. Z toho vyplyva, ze trestné je pouze vykonani
souloZze (tj. spojeni pohlavnich organti muze a zeny, byt’ jen ¢astecn¢) a nikoli jiny
zpusob pohlavniho ukdjeni. Lze tedy logicky dovodit, Ze tohoto ¢inu se mohou
dopustit pouze osoby opa¢ného pohlavi, na homosexualni incest se tak tento
trestny ¢in nevztahuje.*® U sourozencl neni rozhodujici, zda maji spole¢né rodice
nebo pouze jednoho a piibuzensky vztah v pokoleni pfimém je vymezen
v obCanském zékoniku, kdy ptibuzenstvi v pokoleni pfimém je odvozovano od
vztahu mezi predky a potomky.®! Pachatelem jsou tedy v tomto pfipadé oba
soulozici sourozenci nebo piibuzni v pokoleni pfimém, kdy na jejich trestni
odpovédnost nemd zadny vyznam jejich souhlas, vzijemny citovy vztah nebo
naklonnost. Jde o umyslny trestny ¢in z hlediska subjektivni stranky a imysl se
pfitom musi vztahovat i na okolnost, ze souloz je vykonina s piibuznym
Vv pokoleni p¥imém nebo se sourozencem. %

Vzhledem k blizkému vztahu mezi souloZicimi je velmi vysoka latence u
tohoto trestného ¢inu. V praxi se nejcastéji vyskytuje situace, tedy tzv.
pseudoincest, kdy dojde ksoulozi mezi dcerou a nevlastnim otcem nebo

partnerem matky, kdy ovSem nedochazi k naplnéni skutkové podstaty trestného

¢inu souloze mezi ptibuznymi.

3.6. Kuplirstvi
Roku 1949 byla piijata Umluva o potladeni obchodu s lidmi a vyuzivani
prostituce tfetimi osobami na Valném shromazdéni Organizace spojenych néarodd,
kdy tehdejsi Ceskoslovensko piistoupilo k této Umluvé roku 1958. Staty, které

Umluvu pfijaly, se zavézaly trestng stihat mimo jiné i jednani v podobé kuplistvi,

8 SAMAL, Pavel, Petra FARIDOVA a Petr ZEMAN. Trestni prdvo hmoté. 7., pieprac. vyd.
Praha: Wolters Kluwer, 2014. Studie (Institut pro kriminologii a socialni prevenci). ISBN 978-80-
7478-616-7, s. 618.
% VIZINGER, Radek. Svoboda pohlavniho Zivota a role trestniho prava. Trestni pravo. Wolters
Kluwer, 2007, 2007(6), s. 34.
%1 Srov. § 772 zékona ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozdgjsich predpist
92 JELINEK, Jiii, Petra FARIDOVA a Petr ZEMAN. Trestni prdvo hmotné: obecnd cast, zvlastni
c¢ast. 4. vyd. Praha: Leges, 2014. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-044-4, s. 617.
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ziskavani nebo svadéni druhé osoby k prostituci, a to i pokud bylo se souhlasem
této druhé osoby.*

Trestny C¢in kuplifstvi je charakterizovan tim, ze ,,Kdo jiného priméje,
zjednd, najme, zldka nebo svede K provozovini prostituce, nebo kdo koristi
Z prostituce provozované jinym, bude potrestan odnétim svobody na Sest mésicu
az na c¢tyri léta, zakazem cinnosti, nebo propadnutim véci nebo jiné majetkové
hodnoty “.%* Tento trestny &in je nejéast&ji spojovan s prostituci. Prostituce sama o
sob¢ neni trestna, jedna se o projev abolicionistického pristupu, kdy dochazi
k trestani pouze doprovodnych jevi, ale nikoli samotné prostituce, diraz je pritom
kladen na vychovna, zdravotni a socidlni opatieni. Casto se u nas ozyvaji hlasy po
reglementaci prostituce, kdy se o¢ekava, ze by doslo ke snizeni zdravotnich rizik,
zdanéni pii{jm prostituce a omezeni doprovodnych negativnich jevi, které
s prostituci souvisi.®

Objektem tohoto trestného ¢inu je piedev$im zajem na ochrané mravnosti
a svobodného rozhodovani clovéka v sexudlni oblasti. Po objektivni strance
obsahuje tento trestny ¢in dvé zakladni skutkové podstaty. Prvni skutkova
podstata spoCiva v postihu jednani, které spocivd vtom, Ze pachatel
k provozovani prostituce jiného piiméje, zjedna, najme, zlaka nebo svede.
Zatimco druhéd skutkova podstata postihuje kofisténi z prostituce provozované
jinym.% Prvni skutkova podstata je velmi podobnd navodu dle ustanoveni § 24
odst. 1 pism. b) TrZ a druha trestnému ¢inu podilnictvi dle ustanoveni § 214 TrZ.
Je-1i obéti tohoto jednani osoba mladsi 18 let, tj. dité, pachatel naplni skutkovou
podstatu trestného ¢inu obchodovani s lidmi dle ustanoveni § 168 odst. 1 pism. a)
TrZ. Kuplifstvi je typické tim, Ze ob&t zde jedna dobrovolné, jelikoz ucini
svobodné rozhodnuti, kdyZ souhlasi s nabidkou pachatele. Zatimco u trestného
&inu obchodovani s lidmi jedna pachatel proti viili obéti.%

Prostituci v ramci tohoto trestného ¢inu se nerozumi pouze pohlavni styk
s jinou osobou nebo jinymi osobami za uplatu uskute¢nény formou souloze, ale

také vSechny ostatni formy ukajeni pohlavniho pudu jiné osoby stejného nebo

BJ ELiNEK, Jifi, Petra F ARIDOVA a Petr ZEMAN. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvlasini
c¢ast. 4. vyd. Praha: Leges, 2014. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-044-4, s. 618.
% § 189 zéakona €. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdé&jsich piedpist. In Beck-online
% SAMAL, Pavel, Petra FARIDOVA a Petr ZEMAN. Trestni prdvo hmotné. 7., pieprac. vyd.
Praha: Wolters Kluwer, 2014. Studie (Institut pro kriminologii a socilni prevenci). ISBN 978-80-
7478-616-7, s. 620-621.
% SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdr. 2. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012. Velké komentafe.
ISBN 978-80-7400-428-5.
97 Usneseni Nejvy$siho soudu CR ze dne 28. biezna 2012, sp. zn. 5 Tdo 160/2012.
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opaéného pohlavi télesnym stykem za tplatu.®® Ve zminéném rozhodnuti se viak
také uvadi, ze se mize jednat také o doteky na kterékoli Casti téla, onanii ¢i
vzajemnou onanii.

Kofisténim z prostituce muzeme chapat jakykoli zpiisob ziskavani
majetkového prospéchu z prostituce. Aby byl naplnén tento znak, neni zapotiebi,
aby pachatel vyslovné vyzadoval nebo si vynucoval hmotny prospéch z prostituce
jiného, ale bude stalit opakované pfijimani Uplaty za to, ze bylo umoznéno
provozovani prostituce.® U trestného ¢inu kuplif'stvi neni uréena spodni hranice
trestnosti konkrétni ¢astkou, musi se vSak jednat o kofisténi, které spociva
v opakovaném piijimani Uplaty. K samotné trestnosti se nevyzaduje, aby pachatel
tuto opakovanou uplatu n&jakym zptisobem vynucoval nebo zadal.1®

Z hlediska subjektivni stranky je vyzadovédno umyslné zavinéni.
Pachatelem trestného Cinu kuplifstvi miize byt fyzicka i pravnickd osoba, dokonce
i sama prostitutka, dopusti-li se tohoto ¢inu ve vztahu k jiné osobé. Je vyloucen
jednocinny soubé¢h trestného ¢inu kuplifstvi a trestného ¢inu obchodovani s lidmi,
jelikoz skutkova podstata trestného ¢inu obchodovani s lidmi je specidlnim
ustanovenim ve vztahu ke kuplifstvi.?%

Détska prostituce v Ceské republice se soustfed’uje zejména do velkych
meést a ptihrani¢nich oblasti se Spolkovou republikou Némecko. Prostituce déti a
mladistvych blizkych v€ku patndcti let je vysoce organizovand a dobfe utajovana
trestnd Cinnosti, kdy zakaznici 1 kuplifi jsou si pln€é védomi, Ze se dopousti

zavazného trestného ¢inu.1%?

3.7. Obchodovani s lidmi

Trestny ¢in obchodovani s lidmi jsem se rozhodla zatradit do mé prace, jelikoz
se jedna o sexudlni trestny €in, ktery je ve vztahu k trestnému ¢inu kuplifstvi
specialni. Jak jiZ bylo zminéno, je-li obéti trestného ¢inu kuplifstvi osoba mladsi
18 let, tj. dité, pachatel naplni skutkovou podstatu trestného ¢inu obchodovani
S lidmi dle ustanoveni § 168 odst. 1 pism. a) TrZ. Rozdil také spoc¢iva v tom, ze u

trestného ¢inu obchodovani s lidmi jedna pachatel proti vili obéti.

% Rozhodnuti Krajského soudu v Ceskych Budgjovicich, &. 22/1995 Sb.
9 FENYK, Jaroslav a kol. Trestni zakonik a trestni iad: priivodce trestnépravnimi predpisy a
judikaturou. Praha: Linde, 2010. ISBN 978-80-7201-802-4, s. 726-727.
100 Jsneseni Nejvyssiho soudu CR, sp. zn. R 11/1978.
101 JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecnd cdst, zvlastni éast. 6. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, s. 605.
102 HANUSOVA, Jaroslava. Sexudlni zneuzivani. Praha: Vzdélavaci institut ochrany déti, 2006.
ISBN 80-86991-64-4, s. 13.
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Tento delikt je upraven mezi trestnymi Ciny proti svobod¢ a praviim na

ochranu osobnosti, konkrétn¢ v ustanoveni § 168 TrZ a rozumime jim jednéani
toho ,, Kdo priméje, zjedna, najme, zlikd, svede, dopravi, ukryje, zadrzuje, prijme
nebo vyda dité, aby ho bylo uzito jinym k pohlavnimu styku nebo k jinym formam
sexualniho zneuzivani nebo obtézovani anebo k vyrobé pornografickeho dila,
k odbéru tkané, bunky nebo organu z jeho téla, k sluzbé v ozbrojenych silach,
K otroctvi nebo nevolnictvi nebo K nucenym pracim nebo kjinym formdam
vkoFistovani anebo kdo kovisti z takového jedndni“% S ohledem na téma mé
diplomové¢ prace se budu zabyvat pouze § 168 odst. 1 pism. a).
Déti jsou prodavany jako zbozi a jsou podrobeny riznym podobam vykofistovani,
nejcastéji se jednd o obchod za Gc¢elem nucené prostituce. Jeho vyskyt podporuje
pfedev§im nerovnovaha mezindrodnich ekonomickych vztahli, chudoba, tolerance
k porusovani lidskych prav a politickd nestabilita v zemich pavodu. Podle
nejaktualngjsi studie Mezinarodni organizace prace (ILO) je na celém svété 12,3
milionu osob obé&ti nucené prace, pfiCemz z tohoto poctu je 2,4 milionu 0sob
zaroven obéti obchodu s lidmi za timto u¢elem. %

Uprava tohoto trestného ¢inu reaguje na opatieni OSN a EU v oblasti boje
proti obchodovéni s lidmi a proti trestné Cinnosti pachané na détech napf. na
rozhodnuti Rady EU zroku 2002 o potirani obchodovani s lidmi. Objektem
obchodovani s lidmi je osobni svoboda ¢lovéka v obecném smyslu, tedy svoboda
pohybu 1 svoboda rozhodovani ¢lov€ka v oblastech jeho Zivota. Pfedmétem utoku
je pak osoba mladsi osmnécti let, tedy dité a to muzského i Zenského pohlavi.
Obchodovani s détmi je postihovano v kazdém ptipadé, i kdyZ nebylo pouZito
nasili, pohrizky nasili nebo Isti, jelikoz tyto osoby jsou vzhledem k jejich véku
bezbrannéjsi a zranitelné;si.

Objektivni stranka této skutkové podstaty spociva v tom, Ze pachatel
pfiméje, zjednd, najme, zlaka, svede, dopravi, ukryje, zadrzuje, pfijme nebo vyda
dit¢, aby ho bylo uzito jinym k pohlavnimu styku nebo k jinym formam
sexualniho zneuzivani nebo obtéZovani anebo k vyrobé pornografického dila.
Neni nutné, aby se tak stalo proti vili ditéte. Jednani pachatele, ktery najme dité

s imyslem, aby ho bylo uZito k pohlavnimu styku, tedy naplni znaky trestného

103 § 168 zdkona ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozd&jsich predpisii. In Beck-online
104 Obchod s lidmi - Popis situace v obchodu s lidmi. Ministerstvo vnitra Ceské republiky [online].
2018 [cit. 2018-03-06]. Dostupné z: http://www.mvcr.cz/clanek/obchod-s-lidmi-popis-situace-v-
obchodu-s-lidmi-979350.aspx
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¢inu obchodovani s lidmi, i kdyz tato osoba jedna zcela dobrovolné, se znalosti

viech okolnosti ptipadu.®

Zjednanim rozumime uzavieni jakékoliv smlouvy,
jejimz obsahem je, aby pfedmét titoku byl uzit zpiisobem uvedenym v ustanoveni
§ 168 TrZ. Zlakéni je ziskani osoby k pohlavnimu styku nebo jinym forméam
sexualniho obtézovani nebo zneuzivani. Najmuti pfedstavuje uzavieni smlouvy, i
kdyz by nebyla platna podle prava. Dopraveni je pfemisténi poskozené osoby do
nebo z ciziny nebo i na jiné misto v Ceské republice, nebot’ skutkova podstata se
vztahuje 1 na vnitrostatni obchodovani s lidmi. Ukryti znamena umisténi obéti na
skryté misto, zadrzovani je omezovani na osobni svobod¢ a vydanim rozumime
predani predmétu ttoku. Cin je dokonan jiz tim, e dotéena osoba je zjednana,
najata, zlakana, dopravena, ukryta, zadrzovana nebo vydana, nemusi tedy ani dojit
k pohlavnimu styku.

Pachatelem miize byt fyzickd i pravnickd osoba a je vyzadovéno, aby
pachatel jednal v umyslu dité uzit k vySe uvedenym ¢innostem, pii¢emz postaci

umysl eventualni.

3.8. Prostituce ohrozujici mravni vyvoj déti
Tento ohrozovaci trestny Cin piinesl soucasny trestni zdkonik s ti¢innosti
od 1. ledna 2010 a spacha je ten ,,kdo provozuje prostituci v blizkosti Skoly,
Skolského nebo jiného obdobného zarizeni nebo mista, které je vyhrazeno nebo

urceno pro pobyt nebo navstévu déti*'°® nebo také ten , kdo organizuje, stiezi

nebo jinym zpiisobem zajistuje provozovani prostituce v blizkosti skoly atd. %
Objektem je ochrana mravniho vyvoje déti pred projevy prostituce v blizkosti
Skoly nebo jiného obdobného zafizeni nebo mista. Z ustanoveni, které upravuje
tento trestny Cin je zfejmé, Ze upravuje dvé zékladni skutkové podstaty. Prvni je
Z hlediska objektivni stranky naplnéna tim, kdo provozuje prostituci v blizkosti
Skoly, jiného obdobného zafizeni nebo mista, druhd je naplnéna cinnosti
pfedstavujici organizovani, stfeZzeni nebo zajiSténi prostituce jinym zpiisobem.
Druhé skutkova podstata dopad4 na pachatele, ktefi provozovani prostituce na

urcenych mistech zabezpecuji, pticemz zdkonodarce demonstrativné zminuje dva

zpusoby zajiStovani provozovani prostituce, tedy organizovani a stfezeni.

105 SAMAL, Pavel, Oto NOVOTNY, Toma§ GRIVNA, Jifi HERCZEG, Marie VANDUCHOVA a
Rudolf VOKOUN. Trestni pravo hmotné. 8., prepracované vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2016.
ISBN 978-80-7552-358-7, s. 595.
106 § 190 odst. 1 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdé&jsich piedpist
107°8 190 odst. 2 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdé&jsich piedpist
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Zajistovani provozovani prostituce je ptisnéji trestné neZ provozovani prostituce
samotné v blizkosti zdjmovych mist. Jiny zplsob zajiStovani provozovani
prostituce miize spo¢ivat napt. ve shanéni zakazniki.%®

Objektivni stranka je charakteristickd mistem spachani tohoto ¢inu, tedy
blizkost skoly, Skolského nebo jiného obdobného zafizeni nebo mista, které je
vyhrazeno nebo urceno pro navstévu déti, kdy tento lokalizatni znak nam
vysvétluje diivodova zprava k vladnimu névrhu trestniho zdkoniku. Pojmy skola a
Skolské zatizeni jsou definovany ve Skolském zakon€. Jinym obdobnym zatizenim
nebo mistem, které je vyhrazeno nebo urceno pro pobyt nebo navstévu déti jsou
napf. zabavni aredly pro déti, détska hristé. Aby byla disledné uplatnéna zasada
nullum crimen sine lege, bylo by nutné, aby soufasna pravni Uprava jasné
stanovila, o jakou vzdalenost se ma jednat, jelikoZ pojem ,,v blizkosti* je znacné
neur¢ity.'% Neni totiZ zcela jasné, o jakou se jedna vzdalenost a zdali se napiiklad
tato vzdalenost muze liSit v zévislosti na konkrétnim misté provozovani
prostituce. Bezesporu je jasné, ze pujde o prostor, kde se déti v souvislosti
s ¢innosti na uvedenych mist obvykle zdrzuji. Déle tuto podminku blizkosti patrné
napliiuji i mista, ze kterych by bylo mozné provozovani prostituce pozorovat. Pii
vykladu pojmu blizkosti se uplatni zdsada subsidiarity trestni represe, kdy
K jejimu naplnéni bude mit vyznam i samotny zplsob provozovani prostituce,
zdali tento zpGisob miiZze ohrozit rozumovy a mravni vyvoj déti.}*? Podle mého
nazoru by souasna pravni Uprava méla byt rozSifena i o takova mista, ktera
nejsou piimo vyhrazena pro pobyt nebo navstévu déti, ale kde dochézi k astému
vyskytu déti, jako jsou napft. zoologické zahrady, cukrarny ¢i hrackarstvi.

Z hlediska subjektivni stranky je vyZadovano umyslné zavinéni, které
predpokladd védomi o skutecnosti, Ze v blizkosti mista provozovani prostituce se

nachazi Skola, Skolské nebo obdobné zafizeni.

108 NOVOTNY, Oto, Toma§ GRIVNA, Pavel SAMAL a Rudolf VOKOUN. Trestni pravo
hmotné: obecna ¢ast, zvlastni cdst. 6. aktualizované a doplnéné vydani. Praha: Wolters Kluwer
Ceska republika, 2012. Student (Leges). ISBN 978-80-7357-509-0, s. 126-127.
109 JELfNEK, Jifi, Tomas GRIVNA, Pavel SAMAL a Rudolf VOKOUN. Trestni zdkonik a trestni
rad: s poznamkami a judikaturou. 7. aktualizované a doplnéné vydani. Praha: Leges, 2017.
Glosator. ISBN 978-80-7502-230-1, s. 288-289.
110 SAMAL, Pavel, Oto NOVOTNY, Tomé4$ GRIVNA, Jiti HERCZEG, Marie VANDUCHOVA a
Rudolf VOKOUN. Trestni pravo hmotné. 8., piepracované vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2016.
ISBN 978-80-7552-358-7, s. 622.
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3.9. Détska pornografie

V dalsi podkapitole se budu vénovat trestnym cintim, které souviseji
s détskou pornografii, tedy trestnym ¢inim vymezenym v ustanovenich TrZ v §
191 az § 193b.

Détska pornografie byla vymezena na celosvétovém kongresu ve
Stockholmu v roce 1996 v ramci komer¢niho pohlavniho zneuzivani déti jako
jakekoliv zpodobneni ditéte ucastniciho se skutecné nebo predstirané sexudlni
aktivity, at’ uz je toto zpodobnéni provedeno jakymkoliv zpiisobem, a rovnez tak
Jjakeékoliv zpodobneéni sexudlnich organii ditéte urcené primdrné k sexudlnim
uceliim 1! Podle této definice lze za détskou pornografii povazovat takové
pornografické dilo, které zobrazuje nebo jinak vyuziva dité naptf. snimky
obnazenych déti v polohach, kde jsou vyzyvavé predvadény jejich pohlavni
organy za ucelem sexudlniho uspokojeni i jiné obdobné sexualné drazdivé snimky
deti 112

Driveéjsi trestni kodexy oznaCovaly trestny ¢in spocivajici v Sifeni
pornografie jako ohrozovani mravnosti. Trestny ¢in tohoto nazvu byl do trestniho
zdkona pfevzat v dusledku mezindrodniho zavazku plynouciho pro
Ceskoslovensko z Umluvy o potlateni obdhu a obchodu s obscénnimi
publikacemi a jejich rozsifovani z roku 1923. Tato Umluva postihovala veskeré
obscénni pornografické materialy, ale poslednich né&kolik desetileti se jiz
neaplikuje, jelikoz objektivni stranka tohoto trestného ¢inu by byla znac¢né $irsi,
nebot’ nakladala nejen s pornografickym dilem, ale také s predmétem ohrozujici
mravnost. Takto vymezeny mezindrodni pravni ramec poskytuje pouze hruby
zdklad pro pravni upravu détské pornografie.!® Teprve po roce 1989 doslo
K ur¢itému uvolnéni represe, kdy jiz bylo vyzadovano v zakladni skutkové
podstaté naplnéni i n¢kterého z dalsich, alternativné uvedenych znakt. Stale vSak
nebyla rozliSovana prosta a tvrda pornografie, k ¢emuz doslo az novelou v roce

1991. Kli¢ova ale byla novela trestniho zdkoniku z roku 1961 provedend zakonem

11 CHMELIK, Jan. Mravnost, pornografie a mravnostni kriminalita. Praha: Portal, 2003. ISBN
80-7178-739-6, s. 52.
112V ANDUCHOV A, Marie a Toma$ GRIVNA, ed. Pocta Otovi Novotnému k 80. narozenindm.
Praha: ASPI, 2008. ISBN 978-80-7357-365-2, s. 41.
13 VANICKOVA, Eva, Zuzana HADJ-MOUSSOVA a Kamil PROVAZNIK. Sexudlni zneuzivini
deti. Praha: Karolinum, 1997. ISBN 80-7184-479-9, s. 61-62.
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%

¢. 271/2007 Sb., kdy doslo ke zméné nazvu tohoto trestného ¢inu a bylo
stanoveno, Ze drzeni détské pornografie pro vlastni potiebu je trestné.!t

Soucasné skutkové podstaty trestnych ¢int $ifeni pornografie, vyroba a
jiné nakladani s détskou pornografii a zneuziti ditéte k vyrobé pornografie byly
upraveny Vv navaznosti na Opéni protokol k Umluvé o pravech ditéte proti prodeji
déti, détské prostituce a détské pornografie z roku 2000 a také na Umluvu o
pocitatové kriminalité z roku 2001. Podle diivodové zpravy K trestnimu zakoniku
soucasti téchto ustanoveni neni definice pojmu pornografické dilo a to z diivodu,
7e vyklad tohoto pojmu je v praxi jednozna¢ny a bezproblémovy.*®

Pachatelem téchto sexudlnich trestnych ¢inli mize byt osoba fyzicka i
osoba pravnickd. Po subjektivni strance je vyzadovan u vSech zminénych
trestnych ¢inG umysl, pficemz ptiprava neni trestnd, jelikoz se nejednd o zvlast
zavazny zlocin.

Pornografie je definovana jako ,,dilo, které vtiravym zpiisobem podnécuje
sexudlni pud a ziejmé prekracuje podle prevladajicich ndzori ve spolecnosti
uzndvané hranice sexudlni slusnosti““. Samo vyobrazeni nahého téla v pfiméfené
situaci neni pornografickym dilem, 1 kdyz by mohlo vyvolévat sexualni vzruseni.
Povaha pornografie je obCas zavisld na kontextu, v jakém je dilo predkladano,
nikoli vSak na tom, komu je dilo pfedkldddno a ani na zdméru autora.
Pornograficka dila mohou mit pisemnou, fotografickou, filmovou, pocitatovou,
elektronickou i jinou podobu. ¢ K trestnosti samotné pornografie je nutné, aby se
jednalo o pornografii détskou, tvrdou nebo pornografii prostou, pokud se muze
dostat do rukou ditéti. Jak jsem jiz zminila, trestné je také prechovavani détské
pornografie a pomérné nové je upravena trestnost ucasti na pornografickém
predstaveni a navazovani nedovolenych kontaktd s ditétem.’

U tzv. tvrdych pornografii se projevuje neucta k ¢lovéku a nasili,
zobrazeni pohlavniho styku se zvifetem a jiné sexualné patologické praktiky a je
trestné jejich uvadéni do obchu, rozsifovani, zpfistupiiovani vefejnosti, vyroba,

vyvoz a dovoz. U ostatni pornografie, kromé détské pornografie kde je zobrazeno

14 NOVOTNY, Oto, Toma§ GRIVNA, Pavel SAMAL a Rudolf VOKOUN. Trestni prdvo
hmotné: obecna cast, zvlastni cast. 6. aktualizované a doplnéné vydani. Praha: Wolters Kluwer
Ceska republika, 2012. Student (Leges). ISBN 978-80-7357-509-0, s. 128.
1S FENYK, Jaroslav a kol. Trestni zdkonik a trestni iad: pritvodce trestnéprdvnimi piedpisy a
judikaturou. Praha: Linde, 2010. ISBN 978-80-7201-802-4, s. 730-731.
116 MADAR, Zdenék. Slovnik ¢eského prava. 3. rozs. a podstatné pieprac. vyd. Praha: Linde,
2002. ISBN 80-7201-377-7, s. 1062.
17 SAMAL, Pavel, Oto NOVOTNY, Toma§ GRIVNA, Jifi HERCZEG, Marie VANDUCHOVA a
Rudolf VOKOUN. Trestni pravo hmotné. 8., piepracované vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2016.
ISBN 978-80-7552-358-7, s. 629.
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dité, tedy osoba mladsi osmnacti let, je trestné pouze jejich nabizeni, pfenechavani
&i zpiistupnéni osobam mlad$im osmnécti let.!®

Pornografickd produkce, kterd vyuziva déti je casto provozovéana
v ilegalité a v ustrani, kdy jsou déti bud’ pfinuceny K Gcasti, nebo se jedna o jejich
zvédavost. U takovych déti je pozorovano modelové chovani, kdy se naudily
spojovat si sexualitu se silou a nasilim a identifikovaly se svymi zneuZzivateli, ke
kterym nakonec prozivaly vztahy citové zavislosti. Zejména déti pochdzejici
Z chudych nebo netplnych rodin a déti, se kterymi je Spatn¢ zachazeno, jsou
nejzranitelnéjsi, jelikoz na né pfi ziskavani plati kombinace donuceni, svedeni a

uplatnéni sily.*®

3.9.1. Siteni pornografie

Trestny ¢in Sifeni pornografie kriminalizuje neoprdvnéné nakladani
S pornografickym materidlem, zejména s tzv. zvracenou (deviantni) pornografii,
kdy nékdo ,,vyrobi, doveze, vyveze, proveze, nabidne, cini verejné pristupnym,
zprostiedkuje, uvede do obéhu, proda nebo jinak jinému opatii fotograficke,
filmové, pocitacové, elektronické nebo jiné pornografické dilo, v nemz se
projevuje nasili ¢i neucta k cloveku, nebo které popisuje, zobrazuje nebo jinak
zndzornuje pohlavni styk se zviretem®. Kvalifikovanou skutkovou podstatu
trestného Cinu Sifeni pornografie tvoii jednani, kdy ,, pornografické dilo nabizi,
prenechdva nebo zpristupnuje ditéti, nebo na misté, které je détem pristupné,
vystavuje nebo jinak zpristupnuje®. Tento ¢in ma tedy dvé zakladni skutkové
podstaty, prvni se tyka nakladani s tzv. tvrdou pornografii (odst. 1), druha s tzv.
prostou pornografii ve vztahu k osobdm mlad$im osmnacti let (odst. 2). Specialni
ustanoveni o vyrob¢é a jiném nakladani s détskou pornografii dle § 192 TrZ
postihuje §ifeni a prechovavani tzv. détské pornografie.!?® Dale se v mé praci
budu vénovat druhé skutkové podstaté, jelikoZ se tyka osob mladSich osmnacti let.

Objektivni stranka druhé skutkové podstaty kriminalizuje vymezené
nakladani s jakoukoliv pornografii, tedy i s tzv. prostou pornografii ve vztahu

k ditéti. Zptistupnénim dila se zde chape napfiklad promitnuti filmu nebo umisténi

118 DRASTIK, Antonin. Trestni zdkonik: komentdr. Praha: Wolters Kluwer, 2015. Komentaie
(Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7478-790-4, s. 1032-1033.
119 VANICKOVA, Eva. Sexudini ndsili na détech: vyskyt, podoby, diagnostika, terapie, prevence.
Praha: Portal, 1999. ISBN 80-7178-286-6, s. 93-94.
120 JELINEK, Jifi, Toma§ GRIVNA, Pavel SAMAL a Rudolf VOKOUN. Trestni zdkonik a trestni
rad: s poznamkami a judikaturou. 7. aktualizované a doplnéné vydani. Praha: Leges, 2017.
Glosator. ISBN 978-80-7502-230-1, s. 289-290.
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dila na takové misto, kde se s nim muze dit¢ dostat do styku. Navic je u tohoto
¢inu ve vztahu k détem zminéno také pisemné pornografické dilo, coz lze
povazovat za projev zvySené ochrany déti.

Za misto, které je détem pristupné, Ize povazovat kterékoliv misto, kam je
umoznén vstup osobam mladSim 18 let, resp. které¢ je obvykle détmi
navstévovano, ale nejen vyluéné jimi. Vystavovani je typicky umisténi dila za
vylohu prodejny s cilem na né&j upozornit. Jiné zpfistupnovani je takové umisténi
pornografického dila, pfi kterém jej muze dit€¢ zhlédnout, napt. volné pristupné
knihy ¢i ¢asopisy v knihkupectvi nebo v knihovnach. Sem spadaji také ptipady
zptistupnovani pornografickych dél na internetu nebo na jinych vefejné
piistupnych sitich.!?! Jak vyplyva z judikatury pod pojem ,, veiejné pristupny“ je
nutné zahrnout takovou cCinnost, kterd nema charakter uvadéni do ob¢chu, ale je
umoznéno, aby se predmét ohrozujici mravnost stal pifistupnym vice osobam.
Pokud dochazi k rozesilani pornografickych dél prostiednictvim elektronické
posty mezi e-mailovymi schrankami, které jsou zabezpeceny piistupovymi hesly,

neni naplnén znak ,,vefejné pfistupna pocitacova sit*.12?

3.9.2. Vyroba a jiné nakladani s détskou pornografii

Trestny ¢in vyroby a jiného nakladdani s détskou pornografii je upraven
Vv ustanoveni § 192 TrZ, kdy se jedna o sloZenou skutkovou podstatu, kterd se
sklada ze dvou samostatnych vzorcli chovani, které bylo v plivodnim trestnim
zékoné& upraveno oddé€len€. Jednak se jedna o piechovavani détské pornografie a o
jiné formy nakladani s détskou pornografii. Tohoto trestného Cinu se dopusti ten
,,Kdo prechovava fotografické, filmové, pocitacové, elektronické nebo jiné
pornografické dilo, které zobrazuje nebo jinak vyuziva dite nebo osobu, jez se jevi
byt ditétem 1%,

Jak jiz bylo zminéno za pornografické dilo zobrazujici dité, tedy osobu
mlads$i osmnacti let, 1ze pokladat napf. snimky obnaZenych déti v polohach
vyzyvave predvadéjicich pohlavni organy za ucelem sexuédlniho uspokojeni, také
snimky déti zachycujici skutecny ¢i predstirany pohlavni styk s nimi nebo 1 jiné

obdobné sexualné drazdivé snimky déti. Pokud se nejedna o takové snimky, pak

2L \VANTUCH, Pavel. Trestni zakonik s komentarem. Olomouc: ANAG, 2011. Pravo (ANAG).
ISBN 978-80-7263-677-8, s. 670-671.
122 §rov. Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CR sp. zn. 55/1975 a usneseni sp. zn. 20/13
123 § 192 zakona ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdé&jsich piedpisii.
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zaveér o pornografickém charakteru nelze bez dalsiho dovozovat jen z toho, ze
jsou zptistuphovany za uéelem uspokojeni osob trpicich sexualni deviaci.!?

K zésadni zméné pravni upravy détské pornografie doslo novelizaci
trestniho zakona v roce 2011 v souladu se smérnici Evropského parlamentu a
Rady EU 2011/92/EU, ktera nahradila Ramcové rozhodnuti Rady EU ¢.
2004/68/SVV z roku 2003 o boji proti pohlavnimu vykofistovani déti a détské
pornografii. Na zakladé této evropské tpravy doslo k pfeméné ustanoveni § 192
TrZ a v odstavci 1. bylo slovo ,,dit¢* nahrazeno spojenim ,,0s0ba, jez se jevi byt
ditétem. Podle této nové upravy je trestna i vyroba pornografického dila, ve
kterém uCinkuji pouze osoby starSi osmndacti let, avSak podle vzhledu se
objektivné jevi jako déti, musi byt tedy jednoznacna podobnost s ditétem, kdy
VétSina pozorovatelil by tuto osobu povazovalo za dité. V tomto piipadé osoba,
ktera vyréabi toto pornografické dilo, vi, Zze vyobrazené osoby jsou star§i osmndcti
let a nemuze se tedy dopustit trestného ¢inu zneuziti ditéte k vyrobé pornografie
dle ustanoveni § 193 TrZ.'?°

Prvni skutkové podstata trestného ¢inu vyroba a jiné nakladani s détskou
pornografii postihuje jeji pfechovavani, kterym se rozumi jakykoliv zplisob drzeni
détské pornografie. Na délce prechovavani z hlediska naplnéni znakti tohoto
trestného ¢inu nezalezi. Neni nutné, aby mél pachatel détskou pornografii pfimo u
sebe napf. v byté, ale postaci, Ze ji ma ve své moci, tedy napi. uloZenou
v emailové posté. Prechovavat pornografické dilo miZze pro sebe i pro jin¢ho. Za
pfechovavani se nepovazuje pouhé prohlizeni détské pornografie nebo stranek
s détskou pornografii prostfednictvim internetu, pokud neni uloZena na nosi¢
informaci, nebot neni naplnén znak moZnosti dispozice s vyobrazenym
materialem.'?® Dtivod pro kriminalizaci pfechovavani détské pornografie je
zejména jeji vétsi spolecenska Skodlivost oproti jinym formam pornografie, také
proto postih dopadé i na jeji konzumenty.

Druhé skutkova podstata postihuje toho, kdo prostfednictvim informacni

nebo komunikacni technologie ziskd pfistup k détské pornografii, nemusi ji tedy

124 Usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 28. 12. 2004, sp. zn. 7 Tdo 1077/2004.
125 Uredni véstik Evropské Unie: Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/92/EU ze dne
13. prosince 2011 o boji proti pohlavnimu zneuzivani a pohlavnimu vykoristovani déti a proti
détské pornografii, kterou se nahrazuje ramcové rozhodnuti Rady 2004/68/SVV [online]. 2011
(svazek 54) [cit. 2018-03-02]. ISSN 1977-0626. Dostupné z: http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:2011:335:FULL:CS:PDF
126 GRIVNA, Tomas. Trestné &iny proti lidské distojnosti v sexudlni oblasti v novém trestnim
zakoniku. Bulletin advokacie [online]. 2009, 22. 10. 2009, 2009(10), 67-72 s. [cit. 2018-02-23].
Dostupné z: https://www.cak.cz/assets/files/2678/BA_10 2009 web.pdf
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piechovavat, staci, kdyz ji pouze sleduje. Dale je trestné také kofisténi z détského
pornografického dila, kterym se rozumi jakykoli zplisob ziskdvani majetkového
prospéchu z tohoto dila, nejedné se ovSem o situaci, kdy je tento prospéch ziskany
v souvislosti s ucasti ditéte na pornografickém dile, nebot’ toto jednani spada pod
trestny Cin zneuziti ditéte k vyrobé pornografie dle ustanoveni § 193 TrZ.

Trestni zdkon nerozliSuje mezi pornografii realnou a virtudlni, kdy
virtudlni détskou pornografii mizeme rozumét kreslené ¢i animované
pornografické dilo, které nezobrazuje skuteCnou osobu. VétSina odbornika se
shoduje, ze virtualni détska pornografie stimuluje pedofilni jedince k uskutecnéni
jejich predstav. Podle mého nazoru je vSak velmi zadouci vlozit tento druh
pornografie do zakonné upravy, protoze by naopak tato virtudlni realita mohla
sexualni pachatele motivovat a inspirovat pro uskutecnéni realného sexualniho

trestného ¢inu.

3.9.3. Zneuziti ditéte k vyrobé pornografie

Dal$im sexudlné motivovanym trestnym ¢inem je zneuziti ditéte k vyrobée
pornografie obsazeny v § 193 TrZ, ktery jej definuje takto: ,, Kdo priméje, zjednad,
najme, zlaka, svede nebo zneuzije dité k vyrobé pornografického dila nebo koristi
z ucasti ditete na takovéem pornografickéem dile, bude potrestan odnéetim svobody
na jeden rok az pét let .

Toto ustanoveni bylo beze zmény pievzato z piedchoziho trestniho zdkona
vcetné druhu a vymeéry tresti. Objektem je zde z4jem spolecnosti na ochran¢ déeti
pred sexualnim zneuzivanim, zdjem na fadném mravnim a citovém vyvoji déti,
ale 1 svoboda rozhodovéani. Samotna vyroba détské pornografie nemusi vzdy
nutné¢ zahrnovat zneuziti ditéte, nebot vyrobou je napf. i1 rozmnozovani
pornografickych fotografii nebo stiih a jiné zpracovani takovych filmd.*?’

Objektivni stranka spociva ve zpusobech zneuziti ditéte, které jsou ve
zminéném ustanoveni uvedeny demonstrativné, a to tak, Ze pachatel ptiméje,
zjedna, najme, zlaka, svede nebo zneuzije dité k vyrobe pornografického dila nebo
z takového dila kofisti. Pod pojmem pfimét mizeme charakterizovat jednani, kdy
pachatel vyuZije svého vlivu, ktery ma ve vztahu k obéti napt. ucitel a vzbudi
Vv ném rozhodnuti ucastnit se vyroby pornografického dila bez pouziti nésili. Za

zjednani a najmuti ditéte 1ze povazovat urcité uzavieni dohody ¢i smlouvy mezi

127 FRANTISEK NOVOTNY A KOLEKTIV. Trestni zakonik 2010: stav k 1. 4. 2010 : komentdr,
Jjudikatura, ditvodovda zprava. Praha: Eurounion, 2010. ISBN 9788073170844, s. 350-351.
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ditétem a pachatelem, kdy najmuti na rozdil od zjednéni je provedeno za uplatu,
bud ve finan¢ni ¢i jiné podobé. Zlakani ditéte predstavuje jeho zneuziti
s nepravidelnym piislibem urcitych benefitii, které mu budou nalezet za vyrobu
pornografického materialu napt. nafoceni prestiznich fotografii se slibem, Ze se
nezletila stane modelkou. Svedeni ditéte k ucasti na vyrobé pornografie je
obdobnou ¢innosti jako zlakani. Kofisténim se rozumi jakykoli zplisob ziskavani
majetkového prospéchu z tcasti ditéte, kdy mize jit napt. o rodice ditéte, ktefi se
piimo vyroby neucastni. 128

Rada bych uvedla piiklad z praxe Ktomuto trestnému cinu, kdy byl
rozhodnutim Obvodniho soudu pro Prahu 2 odsouzen pachatel za spachani
piecinu zneuziti ditéte k vyrobé pornografie dle § 193 odst. 1 TrZ v jedno¢inném
soubchu s pfe¢inem ohrozovani vychovy ditéte dle § 201 odst. 1 pism. a) TrZ.
Pachatel prostfednictvim pocitacové sité Internet, jakozto uzivatel uctu na socialni
siti Facebook, opakovan¢ vedl pisemnou i hlasovou komunikaci sexudlniho
charakteru s nezletilou uzivatelkou uctu na Facebooku, kdy mél vuci ni Casto
sexudlni nardzky. V pribéhu vzijemné komunikace ji opakované zadal, aby mu
poslala fotografie své nahé postavy, pficemz nezletild mu behem pfiiblizné 5
mésict poslala ze svého uctu nékolik obnazenych fotografii, ackoliv ze vzajemné
komunikace pachatel védél, ze se jednd o dit¢ mladsi 18 let, jelikoz se ji
nékolikrat béhem konverzace dotazoval na jeji vék. Tato skutecnost pachatele
vSak nijak neodradila od pokracovani v konverzaci takového sexudlniho
charakteru, ktera i vzhledem k Cetnosti a dlouhodobosti musela nutné ohrozit
mravni a citovy vyvoj nezletilé. Pachatel tedy jednak svedl dit¢ k vyrobé
pornografického dila a jednak ohrozil citovy a mravni vyvoj ditéte tim, Ze ho
svedl knemravnému zivotu. Svym uUmyslnym jednanim naplnil pachatel
skutkovou podstatu pfecinu zneuziti ditéte k vyrobé pornografie v jednocinném

soub&hu s pie¢inem ohrozovani vychovy ditste.1?°

3.9.4. Utast na pornografickém piedstaveni
Ustanoveni tohoto trestného ¢inu je implementaci evropského prava,
konkrétné se jedna o smernici Evropského parlamentu a Rady 2011/93/EU ze dne

13. 12. 2011 o boji proti pohlavnimu zneuzivani a pohlavnimu vykofistovani déti

128 NOVOTNY, Oto, Tomas GRIVNA, Pavel SAMAL a Rudolf VOKOUN. Trestni pravo
hmotné: obecna cast, zvlastni ¢ast. 6. aktualizované a doplnéné vydani. Praha: Wolters Kluwer
Ceska republika, 2012. Student (Leges). ISBN 978-80-7357-509-0, s. 130-131.
128 Rozhodnuti Obvodniho soudu pro Prahu 2 ze dne 24. 5. 2017, sp. zn. 9T 175/2017
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a proti détské pornografii, ze které vychazela novela trestniho zédkona ¢. 141/2014
Sb. Podle ¢lanku 4 odst. 4 zminéné smérnice ma byt trestnd umyslna ucast na
pornografickém predstaveni, ve kterém ucinkuje dité, pfiCemz se pozaduje
rozdéleni sankci. Nedosahlo-li dité¢ véku pohlavni zletilosti, hrozi pachateli trest
odnéti svobody az na dva roky, trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby
nejméné jeden rok pak hrozi pachateli, pokud dité tohoto véku doséhlo.!3
Trestného cinu podle § 193a  se dopusti ten , kdo se ucastni
pornografického predstaveni nebo jiného obdobného vystoupeni, ve kterém
ucinkuje dite“. Podle €l. 2 pism. €) zminéné smérnice se rozumi pornografickym
pfedstavenim zivé vystoupeni ditéte urcené ur€itému publiku, a to i
prostfednictvim informaénich a komunikaénich technologii. Ugastni se tak
skuteéné¢ho nebo predstiraného sexualniho jednani nebo predvadéni pohlavnich
organii ditéte k prvotné sexualnim ucelim.!® Bude se jednat zejména o
striptyzové show, zivé sexudlni predstaveni aj. Jinym obdobnym vystoupeni je
vystoupeni, které nedosahuje intenzity pornografického predstaveni, pfesto je
vSak spolecensky Skodlivé napt. détska modni prehlidka, kde budou obnazené déti
a bude mozné spatfit jejich pohlavni organy.’*? Pojem jiné obdobné vystoupeni
vSak podle mého nazoru a vzhledem k absenci legalniho terminologického
zakladu primarniho pojmu pornografického ptedstaveni nadbytecné prohlubuje
neurditost celého tohoto ustanoveni. Ugast na takovém piedstaveni &i vystoupeni
bude zahrnovat pachatelovu pfitomnost a vnimani takového predstaveni a musi

zahrnovat umysl pachatele, tedy skute¢nost spojenou s v€kem ditéte.

3.9.5. Navazovani nedovolenych kontaktu s ditétem

Toto ustanoveni stejné jako ucast na pornografickém ptedstaveni bylo
zavedeno do trestniho zakoniku novelou z roku 2014. Trestny ¢in navazovani
nedovoleného kontaktu s dit€tem spacha ten ,,kdo navrhne setkani diteti mladsimu
patndcti let v umyslu spachat trestny cin podle § 187 odst. 1 (pohlavni zneuziti), §
192 (vyroba a jiné nakladani s détskou pornografii, § 193 (zneuZziti ditéte k vyrobée

130 JELINEK, Jiti. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvlasmi cast. 6. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, s. 623.
181 Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/92/EU ze dne 13. prosince 2011 o boji proti
pohlavnimu zneuzivani a pohlavnimu vykofistovani déti a proti détské pornografii, kterou se
nahrazuje ramcové rozhodnuti Rady 2004/68/SVV. EUR-lex.europa.eu [online] 17. 12. 2011
[cit.2018-03-02]. Dostupné z: http://eur-
lex.europa.eu/legalcontent/CS/TXT/PDF/?uri=CELEX:32011L0093&from=CS
182 SAMAL, Pavel. Trestni prdavo hmotné. 7., pieprac. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2014. ISBN
978-80-7478-616-7, s. 626-627.
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pornografie) nebo § 202 odst. 2 (svadeni k pohlavnimu styku) nebo jiny sexudlné
motivovany trestny cin .13

Objektivni stranka spociva v jednani pachatele, ktery navrhne setkéani ditéti
mladSimu patndcti let v umyslu spachat trestny ¢in pohlavniho zneuziti, vyroby a
jiného nakladani s détskou pornografii, zneuziti ditéte k vyrobé pornografie,
svadéni k pohlavnimu styku nebo jiny sexualné motivovany trestny ¢in. Nové je
tedy trestan pachatel za jiz samotny navrh setkani, ktery ucinil ditéti mladSimu
patnacti let, za ic¢elem dopustit se na ném nékterého z vyse uvedenych trestnych
¢inll. Vycet téchto trestnych ¢ini je vSak pouze demonstrativni a mize se jednat 1
0 jiny sexualné¢ motivovany trestny ¢in jako je napt. sexudlni natlak. Navrhem
setkdni se pak rozumi aktivni komunikacni Cinnost smétujici k ditéti ve snaze
vzbudit v ném rozhodnuti zi¢astnit se osobni schiizky.'®* Typicky se bude jednat
0 navazovani kontaktu prostfednictvim modernich komunikaénich technologii.
Jednou z forem navazovani kontaktu s ditétem je tzv. grooming neboli online
obtézovani ¢i svadéni. Grooming piedstavuje techniky a postupy v jednani,
kterymi manipulator vyvolava u nezletilych déti vyuzivajicich internet, v podob¢
modernich komunikacnich kanalti typu Facebook, divéru a jeho cilem je ptimét je

Kk osobni schtizce.'®

3.10. OhrozZovani vychovy ditéte

Trestny ¢in ohroZovani vychovy ditéte a nasledujici trestny ¢in svadéni
k pohlavnimu styku jsou upraveny v hlavé ¢&tvrté trestniho zéakoniku, jakoZzto
trestné Ciny proti rodiné a détem. Ustanoveni § 201 TrZ spociva v jednani, kdy
nékdo ,, byt'i z nedbalosti ohrozi rozumovy, citovy nebo mravni vyvoj ditéte, tim Ze
ho svadi k zahalcivému nebo nemravnému Zivotu, umozni mu vést zahalcivy nebo
nemravny zivot, umozni mu opatrovat pro sebe nebo pro jiného prostiedky
trestnou cinnosti nebo jinym zavrzenihodnym zpiisobem nebo zavaznym zpiisobem
porusi svou povinnost o né pecovat nebo jinou svou dileZitou povinnost
vwpbvajici z rodicovské zodpovédnosti“.**® Tento trestny &in byva velmi &asto

naplnén v jedno¢inném soub¢hu s trestnym ¢inem pohlavniho zneuziti podle §

133 § 193b zékona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdé&jsich piedpisi.
134 FRYSTAK, Marek. Trestni prdvo hmotné. Ostrava: Key Publishing, 2015. Pravo (Key
Publishing). ISBN 978-80-7418-225-9, s. 40.
135 BLATNIKOVA, Sarka. Pachatelé komercniho sexudlniho zneuzivani déti. Praha: Institut pro
kriminologii a socialni prevenci, 2009. Studie (Institut pro kriminologii a socialni prevenci). ISBN
978-80-7338-091-5, s. 45.
136 § 201 odst. 1 zakona &. 40/2009 Sb., trestni zdkonik, ve zn&ni pozdéjsich piedpisi.
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187 TrZ. Novy kodex jej v podstaté prevzal z pfedchoziho znéni této skutkové
podstaty, s tim, ze byl odstranén archaicky vyraz ,,zpustnuti“ a byly upfesnény
jeho formy a byl nahrazen slovy ,, rozumovy, citovy a mravni vyvoj .13’

Objektem trestného ¢inu ohrozovani vychovy ditéte je zdjem na fadném
rozumovém, mravnim a citovém vyvoji déti a na jejich vychové. Ke skutecnému
naruseni tohoto vyvoje tedy viibec nemusi dojit, neni totiz rozhodné, jak dlouho
toto jednani trva, jelikoz je posuzovana také intenzita. Ke spachani tohoto ¢inu tak
muze dojit 1 jednorazovym skutkem, naopak ale 1 dlouhotrvajicim poc¢inanim
pachatele. Pfedmétem utoku mize byt pouze dité, tedy osoba mladsi 18 let, a to
bez ohledu na eventudlni nabyti plné svépravnosti pfed nabytim zletilosti,
s vyjimkou jednani, kdy zavaznym zplsobem porusi svou povinnost o dité
pecovat nebo jinou svou dulezitou povinnost vyplyvajici z rodicovské
zodpovédnosti dle § 201 odst. 1 pism. d), kde mize byt pfedmétem ttoku osoba
mladsi 18 let, pouze pokud nenabyla plné svépravnosti jiz diive, a to pfiznanim
svépravnosti soudem nebo uzavienim manzelstvi.'®¥ Musi viak jit o osobu na
takovém stupni duSevniho vyvoje, aby ji jednani pachatele mohlo Skodlivé
ovlivnit, a tim tedy mohlo vzniknout nebezpe¢i pro jeji dalsi zivot, které
piedpoklada toto ustanoveni.**®

Formulace ,,byt’ i z nedbalosti“, kterou obsahuje tento trestny ¢in, nam
vyjadiuje, Ze je mozné jej spachat umysin¢ i z nedbalosti, kdy ovSem svadéni
musi byt vzdy itmyslnym jednanim.4°

Pachatelem této skutkové podstaty miize byt kterdkoli fyzicka ¢i pravnicka
osoba svyjimkou toho, kdy podstata ¢inu spociva v zavazném ohroZeni
porusenim pachatelovi povinnosti o dité pe¢ovat nebo jiné své dileZzité povinnosti
vyplyvajici z rodi€ovské zodpovédnosti. Zde mlize byt pachatelem pouze osoba,
ktera ma zvlastni povinnost o dit¢ pecovat. Ten, kdo mé tuto zvlastni povinnost 0
dit¢ pecovat, mize tento trestny ¢in spachat také opominutim. Mize to byt i druh
rodice, ktery Zije spolecné s ditétem ve spolecné domacnosti, jestlize jeho pravo a

povinnost vychovavat dité vyplyvaji z rozhodnuti soudu nebo z dohody s rodicem

BT FENYK, Jaroslav a kol. Trestni zdkonik a trestni #ad: pritvodce trestnéprdvnimi piedpisy a
judikaturou. Praha: Linde, 2010. ISBN 978-80-7201-802-4., s. 761-762.
138 § 30 odst. 2 zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozd&jsich predpisi.
139 FRYSTAK, Marek. Trestni pravo hmotné. Ostrava: Key Publishing, 2015. Pravo (Key
Publishing). ISBN 978-80-7418-225-9, s. 47-78.
140 JELINEK, Jifi. Trestni zdkonik a trestni 7ad: s pozndmkami a judikaturou. Praha: Leges, 2009.
Glosator. ISBN 978-80-7502-230-1, s. 308.
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ditéte. Pachatelem vSak miize byt i jiny obcan, kterému rodi¢ svétil dité do
opatrovani napt. po dobu zaméstnani.'#*

Objektivni stranka trestného ¢inu ohrozovani vychovy ditéte spociva ve
Ctyfech pfipadech jednani, kdy pachatel svadi dité¢ k zahal¢ivému nebo
nemravnému zivotu, umozni ditéti vést zahal¢ivy nebo nemravny Zivot, umozni
ditéti opatfovat pro sebe nebo pro jiné¢ho prostiedky trestnou ¢innosti nebo jinym
zavrzenihodnym zplsobem nebo zévazné porusi povinnosti pecovat o dit€¢ nebo
zavazné porusi jiné dulezité povinnosti vyplyvajici z rodi¢ovské odpovédnosti.t*?
Prvni a druhy pfipad jednani obsahuje stézejni pojmy zahal¢ivy a nemravny Zivot.
Zahalcivy zivot Ize definovat jako stav, kdy si osoba nezajistuje obzivu praci, ale
ptizivnickym zptisobem, jednd se o parazitni zptisob zivota, kdy osoba piesto, ze
nemé legdlni a dostate¢ny piijem, nepracuje a zdroj své obzivy zcela nebo
Z podstatné Casti se snazi nalézt piimo v trestné Cinnosti. Nemravny Zivot je
potom S$ir§i pojem, ktery zahrnuje také sexudlni chovani, dodrzovani zékladni
hygieny, pozivani navykovych latek, soustavné zaskolactvi ¢i prostituce a
nevazany zivot aj. Sem se zahrnuji rizné vnéj$i projevy a navyky, které Casto
ptesahuji pouze moralni pravidla, ¢i pravidla slusnosti a dostavaji se do rozporu se
zajmy chranénymi trestnimi predpisy.’*® Jednani, kdy pachatel piimé&je osobu
mladsi 18 let k opétovnym soulozim a tim ji vede k pohlavni nevazanosti, 1ze
povaZzovat za svadéni k nemravnému Zivotu, které je zptisobilé ohrozit rozumovy,
citovy nebo mravni vyvoj tohoto ditéte. K tomuto zavéru dospél Nejvyssi soud
v ptipad¢, kdy otec svou dceru jakoZto osobu svéfenou do péce, zneuzivaje jeji
zavislosti, pfim¢l k opakované soulozi pfed patniactym rokem jejiho véku a
Vv tomto jedndni pokracoval i po jejich patnactych narozenindch.#

Tteti ptipad mlze byt naplnén 1 prostou kradezi zbozi spachanou ditétem
mladSim patnacti let, ktera nema povahu trestného jednani a neni tedy
protipravnim ¢inem. Z hlediska trestni odpovédnosti rodict Ize toto jedndni
povazovat za piecin ohroZeni vychovy ditéte, s pfihlédnutim ke konkrétnim
okolnostem za opatfovani prostfedkl jinym zavrzenihodnym zplisobem. Pokud

zpusob provedeni kradeze nese prvky promysleného jednani, dité se ji dopousti

141 SAMAL, Pavel. Trestni pravo hmotné. 7., pteprac. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2014. ISBN
978-80-7478-616-7, s. 642.
142 FRANTISEK NOVOTNY A KOLEKTIV. Trestni zdkonik 2010: stav k 1. 4. 2010 : komentar,
Judikatura, ditvodovda zprdava. Praha: Eurounion, 2010. ISBN 9788073170844, s. 375.
143 CHROMY, Jakub. Kriminalita pachand na mlddezi: aktudlni jevy a novd prévni iprava v
Ceské republice. Praha: Linde, 2010. ISBN 978-80-7201-825-3, s. 160.
144 Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 19. 10. 1979, sp. zn. 1 Tz 51/79.
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,pod dohledem* rodi¢e, je ktomuto jedndni motivovano, eventualné 1
instruovano, jak mé postupovat, pak se jedna ze strany rodice o chovani zavadné,
které je zpusobilé do budoucna ovlivnit nepfiznivé mravni vyvoj ditéte a takové
jednani rodice je nutno oznaéit za spoledensky skodlivé, protipravni a trestné.'#®

V § 201 odst. 2 TrZ je konstruovana zvlastni samostatna skutkova podstata ve
vztahu subsidiarity k vyse uvedenym skutkovym podstatam, ktera spociva
Vv umoznéni ditéti hrat na vyhernim hracim pfistroji, ktery je vybaven technickym

zafizenim, které ovliviiuje vysledek hry a poskytuje moznost penézité vyhry.

3.11. Svadéni k pohlavnimu styku

Tato skutkovd podstata postihuje osobu, ktera , ,nabidne, slibi nebo
poskytne ditéti nebo jinému za pohlavni styk s ditétem, pohlavni sebeukdjeni
ditéte, jeho obnazZovdni nebo jiné srovnatelné chovani za ucelem pohlavniho
uspokojeni viplatu, vvhodu nebo prospéch**® K samotnému aktu nemusi tedy
vibec dojit, postaci, pokud k takovému ¢inu dojde pouze jedenkrat a neni tfeba
jeho delsiho trvani. Dité zaroveii nemusi uplatu, nabidku, vyhodu nebo prospéch
vubec pfijmout.

Objektem tohoto trestného ¢inu je zajem spolecnosti na fadné vychove déti
a zaroven jejich ochrana pied svadénim k prostituci. Pfedmétem utoku jsou déti, a
to bez ohledu na eventualni ziskani plné svépravnosti pred nabytim zletilosti.
Avsak tohoto trestného Cinu se nedopusti fotograf, sochat, malif ¢i jiny umélec,
ktery ztvariiuje dilo vyobrazujici dit¢ v nékterych situacich, které obsahuje
skutkovou podstatu svadéni k pohlavnimu styku. U tohoto jednani totiz chybi
pozadavek na pohlavni uspokojeni pachatele.'*’

Pachatelem svadéni k pohlavnimu styku nemtze byt ten, k jehoZ ochrané
slouzi ustanoveni tohoto trestného ¢inu. Pro tento trestny €in neni tedy trestné
dité, které zada nebo piijme Uplatu, jinou vyhodu nebo prospéch za to, Ze ma
samotné pohlavni styk ¢i se samo pohlavné uk4ji, obnaZuje nebo dopousti jiného

srovnatelného chovani, a to ani podle upravy o navodci nebo pomocnikovi.*#®

145 Rozsudek Krajského soudu v Brné ze dne 23. 3. 2011, sp. zn. 5To 63/2011.
146 § 202 odst. 1 zakona &. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozd&jsich predpisii
147 VANTUCH, Pavel. K trestnym ¢infim proti roding a détem v novém trestnim zakoniku. Pravni
radce [online]. 23. 2. 2011, 19 (2), 35-47 [cit. 2018-03-04]. Dostupné z:
https://pravniradce.ihned.cz/c1-50634850-k-trestnym-cinum-proti-rodine-a-detem-v-novem-
trestnim-zakoniku
148 § 203 zakona ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdé&jsich piedpisti
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Objektivni stranka spociva v jedndni pachatele, ktery miize za ucelem
pohlavniho uspokojeni nabizet, slibit ¢i poskytnout uplatu, vyhodu ¢i prospéch
ditéti, stejn¢ jako jiné osobé, napt. piibuznému ditéte, nebo kuplifi, jimz miize byt
osoba ve vztahu k ditéti cizi. Rozhodné vsak je, aby vici této osob¢ sméiovala
finan¢ni Uplata nebo jind vyhoda ¢i prospéch za sexudlni sluzbu ditéte. Pohlavni
styk je zde nutné vymezit extenzivné, tedy jakozto SirSi pojem nez souloz.
Zahrnuje tedy vsechny dalsi zpisoby ukéjeni pohlavniho pudu na téle jiné osoby,
jedna se tedy mimo souloze i o styk analni a oralni. Neni vSak nutny pfimy styk
pohlavnich organt, ale mize se jednat o téze dotyky na kterékoli casti téla. Za
uplatu muzeme povazovat jakykoliv majetkovy prospéch, ktery muze
piedstavovat bud’ finan¢ni odménu, nebo jiny vécny dar. Naopak prospéch Ci
vyhoda mohou byt i nemajetkové povahy napf. zvyhodnéni pfi hodnoceni ve
skole. Uplatu, prospéch &i vyhodu nemusi nabidnout pachatel pouze ditéti, ale
také tieti osobé, ktera bude spolupachatelem tohoto trestného ¢inu. Pro dokonéni
¢inu svadéni k pohlavnimu styku neni podminkou, aby dit¢ nebo jina osoba tuto
tiplatu, vyhodu & prospéch piijala.4°

Za kvalifikovanou skutkovou podstatu oznacuje trestni zdkonik jedndni,
kdy je tento trestny ¢in spachdn na ditéti mladSim patnacti let, ze zavrZzenihodné
pohnutky, pokud se jedna o pokracovani v pachani ¢inu po delsi dobé nebo

V opétovném spachani.

4. Dité jako obét’ sexualné motivovanych trestnych ¢int

Ackoliv mravnostni kriminalita pachand na détech zaujima v rocnim
ptehledu zlo¢innosti pouze okrajové misto, problematika téchto sexualnich ¢ind se
u nds zacind v poslednich letech vice otevirat a dostdvat do podvédomi
spole¢nosti. Podle oficialnich statistik lze Fici, ze v CR jsou denné spachany
priblizné jeden az dva mravnostni delikty. Vyzkumy latence vSak pfinaseji jiné
udaje o vyskytu sexudlniho nasili, jelikoZ zachycuji také trestné ¢iny neoznamené.
V zéapadnich zemich EU dosahuje ochota oznamovat sexudlni trestné Ciny jen
50%. Je tedy zfejmé, ze oficidlni statistiky postihuji pouze zlomek skutecného
vyskytu sexudlnich trestnych €inli spachanych na détech, a to i proto, Ze tyto

trestné Ciny jsou pachané piimo Vv rodiné a déti jsou tak obét'mi delikti pachanych

149 JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvlastni éast. 6. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, s. 641.
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blizkymi osobami.'®® BohuZel je zde stale vyrazny postoj siroké populace, Ze tato
sexualni problematika tykajici se déti je povazovana za nevhodné témaa ve

spole¢nosti se o ni nehovofi.

4.1. Dité jako obét’

Naprosta vétsina konkrétnich trestnych ¢int pisobi ijmu nejen spolecnosti
jako celku, ale hlavné také jednotlivym osobam. Osoba takto dotéena trestnym
¢inem se nazyva obéti. Véda, kterda se zabyva obétmi trestnych ¢inti, se pak
nazyva viktimologie. Jedna se o pomérné¢ novou disciplinu, kterd zkouma
védeckym zplisobem obéti trestnych €ind, predev§im pak to, k jakym zménam
doslo v chovani a v prozivani osob, které se staly obéti trestného ¢inu, vztah mezi
obéti a pachatelem, pomoc obéti ¢i ochrana osob pied viktimizaci.*!

Zakladni pojem obé&t je vymezen v zakoné ¢. 45/2013 Sb., o obétech
trestnych ¢int jako ,, fyzicka osoba, které bylo nebo mélo byt trestnym cinem
ublizeno na zdravi, zpiisobena majetkova nebo nemajetkova ujma nebo na jejiz
ukor se pachatel trestnym cinem obohatil“. Jak jiz bylo zminéno ve vymezeni
zakladnich pojmil, obéti se mlze stat osoba také ,,neprimo “. Pro Gcely této prace
je dilezité zminit specificky druh obéti tzv. zvlast' zranitelnou obét’, kterou se
rozumi pravé dité.’®2 Jedna se o osoby, u kterych mohou byt pod vlivem
spachaného trestného ¢inu mnohem vétsi dopady na jejich psychiku a které maji
postaveni, pifi némZ podléhaji autorité a nemaji moZnost se branit tak, jako
dospéla osoba. Psychologické dopady jsou tedy mnohem intenzivngjsi, nebot
osobnost ditéte se teprve vyviji a je velmi snadné, aby dit¢ podlehlo vlivu
sméfujicimu ke spachdni trestného Cinu. Pravé pojem viktimnost pifedstavuje
disponovanost ¢i schopnost jedince nebo skupiny osob stat se obéti trestného ¢inu.
V dnes$ni spoleCnosti se kazdé dit€ mulze stit obéti sexualné motivovanych
trestnych Cind. Praxe i zkuSenost ukazuji, Ze pravdépodobnost, aby se dité stalo
obéti, neni v populaci rozlozena rovnomérné€. Riziko stit se obéti sexualniho
trestného Cinu zavisi mimo jiné na vlastnostech, socidlnim postaveni, chovéani
0soby a na prostiedi, v némz se dité pohybuje, u ditéte pak zejména s viktimnosti

koreluje v€k. V ramci psychologického piistupu se bézné rozlisuji tfi skupiny

150 KOVAR, Petr. Sexudini agrese: zndsilnéni z pohledu mediciny a prdva. Praha: Maxdorf,
€2008. Jessenius. ISBN 978-80-7345-161-5, s. 56.
151 GRIVNA, Tomas, Miroslav SCHEINOST a Ivana ZOUBKOVA. Kriminologie. 4., aktualiz.
vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2014. ISBN 978-80-7478-614-3, 5. 112-113.
152 Zakon ¢&. 45/2013 Sb., o obétech trestnych &intl, ve znéni pozdéjsich predpisi.
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viktimogennich faktori, a to socialni (socidlni vrstva, postaveni v roding),
osobnostni (konstelace osobnostnich vlastnosti) a behavioralni (napft. rizikové
chovani).!®

Nejvice ohrozeny jsou déti, které nemaji potiebné znalosti a informace o
pfijatelném sexuélnim chovani. Casto dochazi k tomu, Ze dité si neuvédomuje, Ze
to co s nim pachatel provadi, neni bézné chovani. Vyssi riziko spadéa na déti, které
pochazi z dysfunkénich rodin ¢i z rodin netplnych, ale neni to pravidlem. Projevy
pohlavniho zneuzivani lze rozdélit na fyzické, emocionalni a projevované
chovanim ditéte. Fyzické projevy jsou zejména rizna fyzicka poSkozeni nebo
poskozeni rastu a vyvoje déti. U psychickych projevi je dilezité si uvédomit, ze
pro dit€ nemusi byt sexudlni trestné ¢iny utrpenim, nebot’ je mizou brat napft. jako
hru. Psychické nésledky se jinak projevuji napt. uzkosti, agresivitou ¢i depresemi.
Projevem v chovani je zejména to, ze dité je tiché, vystrasené, neklidné a
piecitlivélé, bézné se také vyskytuje porucha spanku nebo pomocovani ditéte. >
Dité si nasledky ze sexudlniho zneuzivani nese i po cely svij zivot, kdy trpi
emociondlni nevyrovnanosti, partnerskymi problémy ¢i neschopnosti zatfazeni do
spolecnosti.

Divky se obecné stdvaji mnohem castéji obéti sexualnich trestnych ¢ind
nez chlapci. Nejrizikovejsi skupinu tvofi pak divky ve véku od Sesti do patnacti
let. Traumatogenni dynamiku sexudlniho a komer¢niho sexualniho zneuziti
rozdélil Finkelhor na ctyfi zadkladni kategorie, kdy kazda znich ma rhzny
psychologicky a behavioralni efekt, jinak také souhrnné oznacované jako syndrom
sexudlné zneuzivaného ditéte. Prvni traumaticka sexualizace, kdy obét trpi averzi
vici sexudlnimu Zivotu a ma problémy se sexudlni identitou. Stigmatizace je
dusledkem snizeného sebevédomi, které vede k pocitu viny, ze je zodpovédny za
zneuziti. Reflexe téchto pociti Casto vede az autodestruktivnimu chovani.
Emocionalni disledky jako je zrada se projevuji zejména tim, Ze dochazi ke ztraté
divéry vblizké lidi nebo naopak miize dojit k naprosté oddanosti vici

zneuzivajicimu pachateli. Posledni oblasti je pak bezmocnost, kdy obét je

188 CIRTKOVA, Ludmila. Krimindini psychologie. Praha: Eurounion, 1998. ISBN 80-85858-70-3,
s. 106-108.
15 HANUSOVA, Jaroslava. Sexualni zneuZivani déti - piiznaky a nasledky. Prdvo a rodina. 2006,
ro¢. 8, ¢. 5, 5. 13-15.
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zvySen¢ uzkostliva a zranitelnd, coz se muze projevovat poruchami spanku ¢i
piijmu potravy nebo riizné rozmanitymi fobiemi.!*

Podle riznych charakteristickych vlastnosti mtizeme vymezit tzv. rizikové
dité. Nejvyznamnéjsi okolnost z hlediska sexualniho zneuzivani je rozhodné vek
ditéte. S rostoucim vékem a tim 1 se zrajici osobnosti ditéte lze pifimo umérné
hovofit o snizovani rizikovosti. Ohledné vzhledu ditéte bylo zjiSténo, ze u
pachatele pii vybéru obéti hraje fyzicka krasa roli az ve 42 % piipadd, véetné
zpusobu, jak je dit€¢ obleceno. Zvysené nebezpeci zneuzivani u déti predstavuje
niz$i stupen inteligence, nez je prumeérna u ditéte, jak vyplyva z praxe. Tyto déti
totiz obtizn¢ diagnostikuji nebezpeci a dokonce obtizné¢ hodnoti samotné
zneuzivani. Tato nizsi inteligence snizuje rovnéz UspésSnost ditéte ve Skole, kdy
prave neuspeSné dit€ ma zvysSenou potebu uzndni a je vice oteviené pro privetivé
chovani dosp€lého pachatele. Zdd se, Ze niz8i inteligent ditéte je pomérné
vyznamnou podminkou pro oznadeni ditéte jako potencionalni obéti.*>®

Avsak ne kazdé zneuzité dit€ musi trpét zminénymi poruchami. Az 40%
détskych obéti neddva najevo Zadné vyraznéjs$i symptomy v dobé, kdy vyjde
delikt najevo. V této souvislosti se vSak mnoho odbornikii obava tzv. ,efektu
place®, ktery znamena, Ze zptisobené trauma se ozve az pozd¢ji, v naro¢né zivotni
situaci. OvSem i experti upozoriuji na to, ze mnoho zneuzivanych déti ma Sanci
na navrat do bézného zivota. Zasadni vyznam zde mad, zdali se dostane obéti
véasné konkrétni pomoci, at’ uz laické pomoci nebo Vpodobé odborné

terapeutické posttraumatické péce.t>’

4.2. Viktimizace
Na rozdil od viktimnosti oznacuje viktimizace jiz samotny proces, v jehoz
ramci se z potenciondlni obéti stdva obét’ realna. Tento proces zahrnuje vSechny
roviny trestného cinu, tedy vztah pachatele a obéti, chovani obéti a miru
viktimnosti. Indexem viktimizace se rozumi procentni podil poctu obéti
ptipadajicich ve sledovaném casovém obdobi na urcity pocet obyvatel Zijicich na

vymezeném uzemi. Primarni a sekundarni viktimizaci pak oznacujeme ujmu

zpusobenou krimindlnim chovdnim pachatele, kdy primarni vyjadiuje 0jmu

155 VANICKOVA, Eva a Martin KLOUBEK. Komercni sexudlni zneuzivani déti: manudl pro
lékare. Praha: Ceska spole¢nost na ochranu déti, 2006. ISBN 80-239-6471-2, s. 33.
156 WEISS, Petr. Sexudlni zneuzivani - pachatelé a obéti. Praha: Grada, 2000. Psyché (Grada).
ISBN 80-7169-795-8, s. 64-65.
157 CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. Plzeti: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cengk, 2004. Vysokoskolské ugebnice (Ales Cengk). ISBN 80-86473-86-4, s. 192.
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zpusobenou obéti v bezprostiedni souvislosti s konkrétnim trestnym cCinem,
zatimco sekundarni zahrnuje veskeré vedlejsi negativni dasledky spachaného
trestného Cinu, které nastaly aZz po jeho ukonceni. Zvlaste u détskych obéti
dochazi neziidka k jejich sekundarni viktimizaci a to nevhodnym zplisobem
vysetfovani a soudniho projednavani piipadu.®

Viktimizace predstavuje zcela individualizovany proces, nebot’ kazda obét’
je jinak psychicky stabilni a odolna a stejné tak zalezi na prostfedi, v némz se
bude obét’ se svym traumatem vyrovnavat. Viktimizace déti zpravidla trva i
nekolik let a velmi ovlivni cely jejich zivot, kdy pomérné Casto ve svém dospélém
zivot¢ pachaji nasili na jinych obétech. Stim souvisi jev oznacovany jako
reviktimizace, ktery predstavuje situaci, kdy jedinec md opakovanou zkuSenost
s roli obéti sexualniho naésili, jehoz se dopustili odliSni pachatelé ve dvou casové
oddélenych ptipadech.t®

V ndvaznosti na primarni a sekundarni viktimizace se rozliSuji tzv.
primarni a sekundarni rdny. Primarni viktimizace piedstavuje ujmu zptisobenou
pachatelem jako bezprostiedni nésledek trestného ¢inu. Primérni rdny jsou praveé
zpusobeny jedndnim pachatele a mizeme je rozdé€lit na rany fyzické (tedy
naruSeni fyzické integrity od leh¢iho poranéni az po tézké ublizeni na zdravi ¢i
smrt), finan¢éni jma (poskozeni ¢i ztrata majetku, usly zisk) a emocionalni resp.
psychickd ujma (napf. posttraumaticka stresova porucha). Emociondlni rany jsou
Casto podcenované a jsou tézko objektivné postizitelné, nebot se odvijeji od
prozivani obéti a souvisi sjeji individualitou. Mohou byt zna¢né nicivé a
traumatizujici, kdy obét’ proziva silny pocit zneucténi. Nejvice problematické je
v§ak to, Ze trestny &in neni oznamen z diivodu strachu & studu obéti.'®® Jedna
Z nejcastéjsSich psychickych ran u déti je pravé posttraumatickd stresova porucha,
ktera vznika jako zpoZzdéna ¢i protahovand odezva na stresovou udalost neobvykle
hrozivého razu. Mnoh¢ sexudlné zneuzité déti s neodzitym traumatem maji prave
pfiznaky této poruchy. Mezi typické ptiznaky patii zablesky opakovaného
ozivovani traumatu, které se objevuji v nefekanych situacich, no¢ni miry,
nespavost a mnoho dalSich. Ptiznaky se projevuji po urcitém obdobi latence od

nekolika tydnii az po nékolik mésicii. Mitize také nastat chronicky pribéh poruchy

158 VALKOVA, Helena a Josef KUCHTA. Zdklady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd. V
Praze: C.H. Beck, 2012. Beckovy mezioborové uéebnice. ISBN 978-80-7400-429-2, s. 173-175.
159 SAK AR, Petr. Sexualni reviktimizace. Ceskd a slovenskd psychiatrie. Brno, 2007, roé. 103,
ISSN 1212-0383, s. 346.
160 CfRTKOVA, Ludmila a Petra VITOUSOVA. Pomoc obétem (a svédkiim) trestnych cinii:
prirucka pro pomdhajici profese. Praha: Grada, 2007. ISBN 978-80-247-2014-2, s. 13-16.
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trvajici 1 mnoho let, kdy se jiz jednd o poruchu osobnosti. Pro posttraumatickou
stresovou poruchu jsou typické disociativni poruchy osobnosti, kdy dité ma svoji
dominantni osobnost a osobnost rozstépenou, tedy disociovanou, kterd je
ovlivnéna probihajicimi udalostmi.'6!

Sekundarni viktimizace je problematika tykajici se ujmy vznikajici
v disledku zachdzeni s obéti po spachani trestného ¢inu a to jak ze strany
formalnich instanci socialni kontroly jako jsou napf. organy Cinné v trestnim
fizeni, tak ze strany neforméalniho socidlniho okoli jako je napf. rodina obéti.
Zakon o obétech trestnych cind definuje sekundarni viktimizaci tak, ze
., Druhotnou ujmou se pro ucely tohoto zdkona rozumi ujma, ktera nebyla obéti
zpiisobena trestnym cinem, ale vznikla v diisledku pristupu Policie Ceské
republiky, organu cinnych v trestnim Fizeni a dalSich orgdnii verejné moci,
poskytovatelii zdravotnich sluzeb, subjektii zapsanych v registru poskytovatelii
pomoci obétem trestnych cinu, znalcii, tlumocnikii, obhdjcii a sdélovacich
prostiedkii k ni“.1%% K sekundarni viktimizaci jsou nejvice nachylné pravé obéti
nasilnych trestnych ¢int, které zasahuji lidskou dastojnost. U ditéte mlze byt jeho
Ujma zvysena tim, ze nerozumi a nechéape priibéh trestniho fizeni. JelikoZ se jedna
o vylu¢né psychologickou Gjmu, je nutné zabezpecit zakladni potteby obéti, jako
jsou potieba informaci, bezpe¢i ¢i divéry a respektu. V pribéhu sekundarni
viktimizace dochéazi ke zpusobeni sekundarnich ran, které podle soucasného
minéni mohou vice zrafiovat ob&t’ neZ rany primarni a kterou jsou tvofeny trojici
pocitil. Jedna se o pocity nespravedInosti, nediistojnosti a také izolace.®3

V souvislosti s psychologickym zkoumanim problému o tom, jak se
jedinec vyrovnava s prozitou kritickou udalosti a s tim spojenou vlastni Gjmou se
zavadi jeste treti faze, tedy tercidlni viktimizace. Jednd se o stav, kdy jedinec neni
schopen se pfiméfené vyrovnat s traumatickou zkuSenosti, piestoze doslo
z objektivniho hlediska k uzdraveni ¢i népravé a odskodnéni. Dochazi ke zcela
zasadni pfeméné v psychice, k nalomeni pivodni Zivotni cesty, k vyrazné zméné
zivotniho stylu. Pozadi tercidlni viktimizace je nutné hledat ve zvlaStnostech

osobnostniho zaloZeni obéti.!®* V ptipadé trestnych ¢inli souvisejicich s détskou

161 VANICKOVA, Eva. Sexudlni nasili na détech: vyskyt, podoby, diagnostika, terapie, prevence.
Praha: Portal, 1999. ISBN 80-7178-286-6, s. 77-80.
162 § 2 odst. 5 zakona ¢. 45/2013 Sb., o obétech trestnych &inu, ve znéni pozd&jsich predpisd.
163 CfRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. Plzeti: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cengk, 2004. Vysokoskolské ugebnice (Ales Cengk). ISBN 80-86473-86-4, s. 117-118.
164 CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. 2., upr. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2009. ISBN 978-80-7380-213-4, s. 103.
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pornografii je pravé tercialni viktimizace pomérné Castou zaleZzitosti, které se
muze projevit az o mnoho let pozdéji, kdy samy obéti zaCnou péchat trestné Ciny
sexualniho charakteru, jelikoz se se svou emociondlni rdnou nikdy zcela
nevyrovnaji.

Mezi obéti a pachatelem pomérné Casto existuje predchozi vztah, ktery
ovlivituje proces viktimizace. Existence tohoto vztahu je pfizna¢na zejména pro
sexudlni trestné ¢iny, u nichz je blizky vztah mezi obéti a pachatelem konstatovan
priblizné¢ v 70% piipadi. Nejenze vétSina pachateld zna svou obét’ predtim, nez ji
zatne zneuzivat, ale velka cast znich je dokonce sobéti v pribuzenském
vztahu. 16
Roku 1983 upozornil C. R. Summit na to, ze piipady odhaleného
pohlavniho zneuzivani ditéte maji podobny pribeh vyvoje. Tento jev se nazyva
syndrom détského ptizpusobeni pohlavnimu zneuziti (Child sexual abuse
accomodation syndrome). Dité, které se se sexudlnim zneuzitim svéefi, je
odmitano, neveéri se mu a dospéli jedinci jsou proti nému. Zasazenym détem hrozi

zarovenn 1 riziko druhotného zneuzivani a zranovani, tedy sekundarni

viktimizace. 166

4.3. Pomoc obétem trestnych ¢int a jejich prava

Zakon o obétech trestnych ¢inid sméfuje k vymezeni prav obéti jako
subjektli zvlastni péce ze strany statu, upravu poskytovani penéZité pomoci
obétem ze strany statu a stanoveni pravniho zakladu pro spolupraci mezi statem a
organizacemi, které¢ poskytuji pomoc obétem. Obét’ trestného ¢inu ma tedy pravo
na odbornou pomoc, pravo na informace, prdvo na ochranu ptfed hrozicim
nebezpecim, pravo na ochranu soukromi, pravo na ochranu pted druhotnou ijmou
a také pravo na penézitou pomoc. Zvlast’ zranitelna obét’, kterou je napt. dité, ma
navic jeSté pravo na bezplatnou odbornou pomoc a dale je specificky upraveno
podani vysvétleni a samotny vyslech zvlast zranitelné obéti oproti ostatnim
obgtem. 1%’

Préavo na poskytnuti odborné pomoci zahrnuje psychologické poradenstvi,

socialni poradenstvi, pravni pomoc, poskytovani pravnich informaci a restorativni

165 GRIVNA, Tomas, Miroslav SCHEINOST a Ivana ZOUBKOVA. Kriminologie. 4., aktualiz.
vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2014. ISBN 978-80-7478-614-3, s. 117-118.
1686 VOLFOVA, Iva, Zdetika KOZAKOVA a Milo§ VELEMINSKY. Prevence sexudlniho
zneuzivani déti a adolescentii se specifickymi potiebami. Praha: Triton, 2008. ISBN 978-80-7387-
129-1, s. 19-20.
167 zakon &. 45/2013 Sb., o obétech trestnych &inu, ve znéni pozd&jsich piedpisti.
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programy jako je napi. mediace. Samotna pomoc je poskytovana jak pied
zahdjenim trestniho fizeni, tak i v jeho prib¢hu a trva tak dlouho, do kdy to
vyzaduje ucel. Subjekty, které jsou zapsané v registru poskytovateli pomoci
obétem trestnych Cini vedeném Ministerstvem spravedlnosti, jsou povinny na
zéklad¢ zadosti a bez zbytecného odkladu poskytnout t€mto obétem pomoc. Péce
poskytovana obétem muze byt bud’ specifickd pro konkrétni typ obéti, nebo mize
byt vieobecnd zamétend.!® Nejvétsim spolkem u nas poskytujici pomoc obétem
trestnych ¢int je Bily kruh bezpecéi., ktery se také angazuje v oblasti prevence
kriminality, dale v poskytovani bezprostiedni pomoci obétem. Vyznamné misto
V péci o détské obéti trestnych €inl nalezi linkam divéry, jako je tfeba Détské
krizové centrum. Toto centrum se specializuje na problematiku déti tyranych,
zneuzivanych a zanedbavanych.®
prav obéti a tyto informace miizeme rozdélit na ty, které se poskytuji na zadost a
ty, které jsou poskytnuty i bez zadosti. Jiz pti prvotnim kontaktu s organy ¢innymi
V trestnim fizeni se poskytuji obéti zakladni informace. Poskytovatelé pomoci
obétem trestnych ¢inli maji za povinnost poskytnout obétem informace zejména o
svych sluzbach. Dalsi informace jsou potom obéti poskytnuty na zékladé zadosti.
Zakon zde upravuje informaci o pravomocném rozhodnuti, kterym se fizeni kon¢i.
Dalsi informace sd€luje také véznice a to napf. o propusténi z vazby nebo
z vykonu trestu, poptipadé€ i1 o jinych v zdkon€ uvedenych skute¢nostech, kdy tyto
informace se poskytuji bezodkladné¢. Pokud je informace podavana osob& mladsi
osmnacti let, je tfeba zohlednit jeji aktualni v€k a rozumovou a mravni vyspélost.
Pravo na ochranu pfed hrozicim nebezpecim je uskute¢néno v momente,
kdy dojde k ohrozeni bezpe¢i obéti a policista provede tikon nebo piijme jiné
opatfeni, aby zajistil bezpeci obéti. Policie je Kk ochrané obéti také opravnéna
vykazat ohroZujici osobu ze spolecného obydli, a to az na dobu deseti dni.
Ochrana soukromi pfedstavuje ochranu osobnich udaji pied zvetejnénim,

kdy podstatou je chranit je, a to 1 vi¢i osobam, které mohou nahliZet do spisu a

1688 SV ATOS, Roman. Kriminologie. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2012.
Vysokoskolské uc¢ebnice (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék). ISBN 978-80-7380-389-6,
s. 59-63.
169 D&tské krizové centrum [online] 2015 [cit. 2018-03-09]. Dostupné z: http://www.ditekrize.cz/o-
nas#kdo-jsme
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timto zpisobem se s nimi seznamovat.'’® Ditéti je dle TrR poskytovana zvlastni
ochrana, jelikoz nikdo nesmi v souvislosti s trestnym ¢inem zvetejnit jakékoliv
informace, které by umoznily zjistit jeho totoznost. Tato ochrana totoznosti ditéte
zahrnuje prakticky vSechny moznosti informaci, které bylo mozné ziskat vcetné
zvetejnéni obrazovych snimki, obrazovych a zvukovych zdznami nebo jinych
informaci o trestnim fizeni. Tyto informace, lze v nezbytném rozsahu zvetejnit
pro Ucely patrani po osobach, pro dosazeni i¢elu trestniho fizeni a dale v ptipadé,
pokud to odlivodiuje veiejny zajem nebo pokud osoba, jiz se zédkaz zvefejnéni
tyka, udélila ke zvefejnéni informace souhlas. PoruSeni téchto ustanoveni muze
byt stihdno jako spravni delikt s penézitou sankci az 1.000.000,- K¢, resp.
5.000.000,- K¢ (spachani tiskem, filmem, rozhlasem, televizi, vetejné piistupnou
pocitaCovou siti nebo jinym obdobné ucinnym zplusobem) nebo dokonce jako
trestny ¢in neopravnéného nakladani s osobnimi Udaji (pokud je zplisobena vdzna
ijma na pravech nebo opravnénych zajmech osoby).}’* Podle mého nazoru je tato
ochrana déti dostatecné Siroka a i v dnes$ni dobé, kdy dochazi ke snadnému Sifeni
informaci pomoci internetu a socialnich siti je ve vétSin€ ptipada trestnych Cini
anonymita déti zachovana.

Pravo na ochranu pted druhotnou wjmou je spojeno se sekundarni
viktimizaci a garantuje zamezeni kontaktu obéti s pachatelem. Orgéany, které jsou
pfislusné rozhodovat ohledné Zadosti o zamezeni takového kontaktu, maji
povinnost ji vzdy vyhovét, pokud ji podava dité resp. jeho zadkonny zastupce ¢i
opatrovnik, jakoZzto zvlast zranitelnd obét a pokud to nevylucuje povaha
provadéného ukonu. K tomuto zamezeni dochdzi prostfednictvim oddélenych
¢ekaren a mistnosti v soudnich budovach. Pod tuto ochranu spada také specifické
opravnéni ohledné vyslechu zvlast’ zranitelné obéti, které ji poskytuje vysi troven
ochrany prav oproti ostatnim obétem a ke kterému se dostanu v nasledujici
podkapitole vénované vySetfovani. Pomérn€ novym institutem je opravnéni obéti
na doprovod divérnika. Ugelem piitomnosti diivérnika u procesnich tikond je

poskytnuti psychické podpory, piipadné pomoci béhem procesnich tikonti. Tim se

170 VICHEREK, Roman. Obéti trestnych &ini a jejich prava. Epravo.cz [online]. 26. 11. 2013 [cit.
2018-03-09]. Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/obeti-trestnych-cinu-a-jejich-prava-
92945.html
171 z4kon &. 141/1961 Sb, trestni fad, ve znéni pozd&jsich predpisd.
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lisi od zmocnénce, ktery obét’ v trestnim fizeni zastupuje a predevsim dohlizi na
dodrzeni vsech prav poskozeného.!’2

Kompenzace formou penézité pomoci je nejcastéjsi formou pomoci,
kterou obvykle poskytuje stat. Uéelem prava na penézitou pomoc je jednorazové
poskytnuti penézité Castky k piekonani zhorSené Zivotni a socidlni situace, ktera
nastala v disledku trestného ¢inu. Podle ustanoveni § 24 pism. d) ZOTC ma pravo
na penézitou pomoc obét’ trestného ¢inu proti lidské diistojnosti v sexudlni oblasti.
Pausalni Castka urCena obétem, kterym vznikla ujma v dasledku trestného Cinu,
muze byt v celkové vysi az 200.000 K¢, obétem trestného ¢inu proti lidské
dastojnosti v sexualni oblasti, se hradi pouze prokazatelné naklady, maximalné do
vyse 50.000 K¢, jedna se zejména 0 naklady spojené s poskytnutim psychoterapie
¢i fyzioterapie. Poskytnutim penézité pomoci obéti pechdzi jeji ndrok na ndhradu

$kody nebo nemajetkové Gjmy viiéi pachateli na stat.!’

4.4. Role ditéte jakoZto obéti pri vySetfovani

Obét hraje zasadni roli zvlasté u vySetiovani nasilné trestné ¢innosti, tedy
v piipadech, kdy je terem utoku pachatele pfimo zdravi a Zivot obéti. Pfi
vySetfovani nastupuji bézné vysetfovaci metody. V téchto rutinnich postupech tak
trochu obét’ ztraci svoje individualni postaveni a v prvni fad¢ se stdva zdrojem
stop a diikazi, jelikoZ v téchto mravnostnich deliktech byva obét’ Casto jedinym
zdrojem informaci nejen o pachateli, ale i o spachaném c¢inu. Prakticky tedy
jedinym diikaznim materialem pro organy ¢inné v trestnim fizeni byva vypovéd’
obéti. Dalsi diikazy, které maji objektivni povahu, jako je zejména gynekologické
vySetfeni ¢i biologické zkoumani odévili, mohou z divodu ¢asového odstupu mezi
spachanim ¢inu a jeho oznamenim chybét.*’*

V soucasné dobé& se jiz vychazi ze stanoviska, Ze déti jsou schopné
poskytnout platnou vypovéd, kdy je vyzadovano zvlaStnich znalosti pfi jejich
vyslechu a také diferencovany piistup vzhledem k jejich v€kové a mentalni

urovni. Zakladnim pozadavkem je tedy respektovani v€ku konkrétniho ditéte, jeho

172 SCHELLE, Karel a Jaromir TAUCHEN. Sexudln{ trestné ¢iny véera a dnes. Ostrava: Key
Publishing, 2014. Monografie (Key Publishing: European Society for History of Law). ISBN 978-
80-7418-213-6, s. 265-269.
173 GRIVNA, Tomas, Miroslav SCHEINOST a Ivana ZOUBKOVA. Kriminologie. 4., aktualiz.
vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2014. ISBN 978-80-7478-614-3, s. 133-135.
174 CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cengk, 2004. Vysokoskolské ugebnice (Ales Cengk). ISBN 80-86473-86-4, s. 149-152.
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dusevni, socialni a fyzické vyspélosti a celkovy vyvoj jeho osobnosti.}” Z divodu
veétsi zranitelnosti osoby mlad$i osmnacti let mlize pomérné snadno dojit
k sekundarni viktimizaci, proto by mél byt k vyslechu pfizvan organ socialné-
pravni ochrany déti, pedagog nebo jind osoba majici zkusenosti s vychovou déti
jako je psychologicky pracovnik. Se zietelem na pifedmét vyslechu a stupen
dusevniho vyvoje ditéte by tato osoba méla prispét ke spravnému vedeni
vyslechu. Pokud to mulze ptispét ke spravnému provedeni vyslechu, mohou byt
pribrani také rodice, jedna se vSak pouze o fakultativni znak. Naopak pfitomnost
rodi¢e je vyloucena v pfipad€, pokud maji v pfipadu postaveni svédka, jsou na
véci zainteresovani jako poSkozeni anebo samoziejmé jako pachatelé. Pokud lze
mit za to, ze dité nebude v pfitomnosti rodi¢i schopné nebo ochotné vypovidat
pravdu, pfitomnost rodi¢l je také nezadouci.'’® Pti vykladu zvlastnosti vyslechu
déti je nutné upozornit také na aspekt sugesce. Je totiz dolozeno, Ze v détstvi je
sugestibilita, tedy schopnost pfijimat nekriticky, automaticky a bezdé¢né cizi
nazory za své, v priméru vyssi a s ptibyvajicim vékem ji ubyva. Snazi se vycitit
¢i odhadnout, co se od nich oc¢ekava a jsou tak vice ovlivnitelni. Dité je vSak
schopné poskytnout spolehlivou vypovéd, jelikoz zejména déti ve Skolnim véku
jsou schopny zaznamenat fadu drobnych detaila.!’”

Trestni tad zakotvuje 1 dals$i odchylky vyslechu osob mladsich osmnacti
let, pokud se jedna o okolnosti, jejichz ozivovani v paméti ditéte by vzhledem
k jeho véku mohlo negativné ovlivnit jeho dusevni i mravni vyvoj. Je tedy nutné
provadet jej zvlast Setrné a po obsahové strance tak, aby uz vyslech nebylo tieba
opakovat v dal$im prib&hu fizeni. V praxi je vyslech zpravidla provadén jiz
Vv pfipravném fizeni a opakovany vyslech je mozny pouze v nutnych piipadech.
Pokud je vyslech proveden nekvalifikované a s fadou pochybeni odivodnujicich
potiebu jej opakovat, nasledky jsou jen tézko napravitelné. K omezeni sekundarni
viktimizace ditéte pfispiva Uprava v trestnim tad¢, podle které je v fizeni pted
soudem umoznéno na podkladé rozhodnuti soudu provést dikaz piectenim

protokolu o vyslechu ditéte. Proto je vhodné, aby byl vyslech pfed zahajenim

15 SCHELLE, Karel a Jaromir TAUCHEN. Sexudln{ trestné ¢iny véera a dnes. Ostrava: Key
Publishing, 2014. Monografie (Key Publishing: European Society for History of Law). ISBN 978-
80-7418-213-6, s. 313.
176 Ochrana déti. Nejvyssi statni zastupitelstvi Ceské republiky [onling], [cit. 2018-03-10].
Dostupné z: http://www.nsz.cz/index.php/cs/ohroene-osoby-a-pokozeni/ochrana-deti
177 CfRTKOVA, Ludmila a Frantisek CERVINKA. Forenzni psychologie: psychologie pro
soudce, advokaty, statni zastupce, vySetiovatele, kriminalisty, policisty a pro vSechny, kteri se v
souvislosti s trestnym ¢inem dostanou do kontaktu s policii a soudy. Praha: Support, 1994, s. 79-
82.
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trestniho stihani proveden jako neopakovatelny a neodkladny tkon, a to za
ptitomnosti soudce. Po zah4jeni trestniho stihani je sepsan protokol o vyslechu
ditéte, ktery maze byt precten nebo prehran ze zvukového zdznamu béhem fizeni
pred soudem.'’® Podle ZOTC k provedeni tohoto ditkazu pfed soudem neni nutny
souhlas obzalovaného a statniho zastupce.

Vlastni osoba vyslychajicitho je pro dosazeni cile vyslechu ditéte velmi
dilezita. Vyslychajici by mél mit urcité pozadované vlastnosti. Od o0soby
vyslychajici a také od atmosféry, kterou vytvaii svym individualnim jednanim, se
odviji, zdali bude dit¢ uvolnéné a ochotné spolupracovat. Vici ditéti by méla
postupovat v kazdém ptipad¢ empaticky, chapavé a zejména trpélivé. Dilezitou
roli hraje také vnéjsi vzhled vyslychajiciho, ktery by se v zajmu uspéchu vyslechu
nemél fyzicky podobat pachateli.!’

Prostiedi, ve kterém vyslech ditéte probihd, vyznamné ovliviiuje efektivitu
vyslechu. Jelikoz je dité velmi senzitivni, hraje dtlezitou roli také mistnost, ve
které vyslech probihd. Nejvhodné&jsi je provadét vyslech v mistech, ktera jsou
ditéti nejblizsi, a jelikoz trestni fad nijak striktné nestanovuje misto konani
vyslechu, volba tohoto mista ndlezi vyslychajicimu. Mistnost, ve které vyslech
probiha, by méla svym vybavenim co nejméné rozptylovat dité, zaroven vsak je
dalezité, aby zde bylo mozné provadét zvukovy a obrazovy ptenos. Podle mého
nazoru je rozhodné pro dit€¢ samotné mnohem pfiznivé€js$i jemu zndmé prostiedi
napf. domov nebo 1 specializovand vyslechovd mistnost, neZ napt. policejni
stanice, a proto by vyslechy déti vzhledem k této skutecnosti a také k tomu, ze
Vv dnesni dobé& neni problém zajistit zvukovy a obrazovy pienos témét odkudkoliv,
mély v zasadé probihat pouze na takovych mistech. Po celé Ceské republice jsou
zfizeny specialni vyslechové mistnosti pro déti na zaklad¢é programu ,, Zrizovani
specidalnich vyslechovych mistnosti pro détské obéti a svédky Policii CR*, ktery
byl schvalen Republikovym vyborem pro prevenci kriminality v roce 2007. Tyto
vyslechové mistnosti zahrnuji rizné obrdzky a hracky a jsou vybaveny dvojici
demonstra¢nich loutek ,,Jdja a Pdja“ (viz Ptiloha ¢. 3). Tyto textilni panenky
opac¢ného pohlavi slouzi ditéti k nazornému ukazani, jakym zpusobem byly
sexudlné zneuzity. Jejich vyuZiti se nabizi zejména pii vyslechu osob se sniZzenou

verbalni komunikaci ¢i mentalné postizenych osob. Vyslech ditéte s pomoci

178 SPECIANOVA, Sarka. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Praha: Linde, 2003. ISBN 80-
86131-44-0, s. 105-108.
179 CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. Plzeti: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cengk, 2004. Vysokoskolské ugebnice (Ales Cengk). ISBN 80-86473-86-4, s. 327-330.
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loutek je mozné snimat videotechnikou a potfizeny zdznam muze slouzit jako

jeden z diikazi pro soudni fizeni.

5. Pachatelé sexualné motivovanych trestnych ¢int

Pachatelem pedofilniho deliktu rozumime osobu, ktera se dopusti sexudlné
motivovaného trestného ¢inu na ditéti. Obecné je udavéano, ze sexualni devianti,
tedy pedofilové, tvoii mezi pachateli sexudlné motivovanych trestnych ¢inli
pachanych na détech menSinu, podle odbornikii se jednad pfiblizné o 32%
deviantd. 8! Skupina pachateltl téchto trestnych &nf je natolik riznoroda, Ze
popsat typického pachatele je zcela nemozné. Nevyvratitelnym faktem je, ze
naprostou vétSinu pachatelt sexualniho nésili na détech piedstavuji jedinci
delikventni, nikoliv deviantni, tedy osoby bez poruchy sexudlni preference.
Sexudlné deviantn€ se Vv urcitych situacich mohou chovat také lidé bez sexudlni
odchylky a také naopak. Pedofilem je ¢lovek, kterého sexualné ptitahuji nedospéli
jedinci a trpi tak sexualni deviaci neboli parafilii. Ne kazdy sexualni deviant se
musi nutné projevovat deviantné. VétSina z nich se béhem svého Zivota zadného
sexudlniho deliktu nedopusti a své deviantni potieby uspokojuje ndhradnim a
socialn¢ pfijatelngjSim  zptsobem. Je tedy nutné rozliSit z forenzné
sexuologického i1 z psychologického hlediska sexualni delikventy na ty, ktefi trpi
deviaci a na ty, ktefi se sexudlnich delikti spachanych na détech dopousti v ramci
jiné napf. osobnostni ¢i socidlni patologie. V praxi a casto také v odborné
literatute dochazi k zaménovani pojmu devianta a sexualniho delikventa, je vSak
ziejme, Ze je potfeba rozliSovat mezi parafilnimi a neparafilnimi pachateli, ktefi se

lisi i v jinych neZ pouze v sexualnich charakteristikach. 82

5.1. Charakteristika a typologie pachateli sexualnich trestnych ¢ini
Motiv, ktery vede pachatele ke spachani sexualniho trestného ¢inu, miize
byt riiznorody, od potifeby uspokojeni svého sexualniho pudu pies touhu
Jak jsem jiz zminila v iivodu této kapitoly, pachatele téchto trestnych ¢inti

nelze konkrétné popsat ¢i vymezit, jelikoZ se jedna o riiznorodé jedince, ktefi se

180 SPECIANOVA, Sarka. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Praha: Linde, 2003. ISBN 80-
86131-44-0, s. 108-111.
181 VALKOVA, Helena a Josef KUCHTA. Zdklady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd. V
Praze: C.H. Beck, 2012. Beckovy mezioborové ucebnice. ISBN 978-80-7400-429-2, s. 499.
182 KOVAR, Petr. Sexudini agrese: zndsilnéni z pohledu mediciny a prdva. Praha: Maxdorf,
€2008. Jessenius. ISBN 978-80-7345-161-5, s. 88.
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li§i zejména svou individualitou, specificnosti osobnosti a Zivota, které utvari
hodnotovy ramec a postoj k mravnim zisaddm kazdého z nas. Pachatele vSak
muzeme rozdélit podle Cetnosti pachani sexualnich trestnych ¢inli na pfilezitostné
pachatele a na ty, ktefi se této ¢innosti dopousti zdmerné a planované. Neexistuje
tedy specifickd osobnostni struktura, kterd by jednoznacné definovala pachatele
sexualniho trestného C¢inu, urCovala osobnostni charakteristiky, a to pfedevsim
mozné poruchy osobnosti, coz mize byt velmi uziteCné napf. pfi stanovovani
formy nejvhodnéjsi terapie Ci 1éCby. OdliSnosti v osobnostnich charakteristikach a
rysech osobnosti byvaji pozorovany i mezi parafilnimi sexualnimi delikventy a
pachateli, ktefi se nésilnych sexudlnich trestnych ¢inli dopousti pod vlivem jiné
patologie, tedy neparafilnimi sexudlnimi delikventy. U téchto pachateld byvaji
spoleénym znakem napf. delikty nesexudlniho charakteru. V anamnéze pachatelt
je opakované zjistovano jejich nepfizptiisobeni se novym Zivotnim podminkam
nejen profesiondlnim, ale i partnerskym. Dal§im specifickym rysem je napf.
pohlavni nevyzralost pachatele, nedostatek empatie, nezodpovédnost a absence
pocitl viny. U pachateld v mladistvém véku mohou mit velky vyznam poruchy
spojené s dospivanim ¢i touha po uspokojeni sexudlni zveédavosti. Ne&které
charakteristiky ¢i proménné, které jsou zminovany v souvislosti s pachateli
sexualnich deliktd, patfi ¢asto do oblasti stereotypnich presvédceni, ktera jsou
V rozporu se zkuSenostmi. Tradicnim stereotypem je fakt, Ze vétSina pachateld
sexualn€¢ motivovanych trestnych c¢inlt byla ve svém détstvi zneuzivéana.
Z prazkumt vSak nelze jednozna¢né oznacit tento vyrok za pravidelny jev. Pouze
8% respondenttl vyjadiilo sviij jasny souhlas s timto tvrzenim. &

Existuje nékolik samostatnych typologii pro pachatele pohlavniho
zneuzivani, kdy jsou tito pachatelé rozdéleni na fixované, agresivni, regresivni a
vykofistovatelské. Fixovany pachatel ma dit¢ jako objekt sexudlni preference a
dospélé osoby jej sexualné nepfitahuji. Agresivni pachatel hleda uspokojeni
V ptisobeni bolesti jiné osob&, coz se u daného jedince mlzZe projevit uz
v samotném détstvi a postupné se zvySovat. Pro regresivniho pachatele je

pfitazlivd osoba, u které doSlo v dlsledku wurcit¢é udalosti k Gstupu

183 B ATNIKOVA, Sarka, Petra FARIDOVA a Petr ZEMAN. Ndsilnd sexudini kriminalita - téma
pro experty i verejnost. Praha: Institut pro kriminologii a socidlni prevenci, 2014. Studie (Institut
pro kriminologii a socialni prevenci). ISBN 978-80-7338-143-1, s. 125-131.
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psychosexualniho vyvoje. Naopak u vykofistovaného pachatele doslo k jeho
mentalni zaostalosti.!84

V poslednich letech je velmi diskutovano o registraci pachateld sexudlnich
deliktt. Jedna se o systém, ktery ma umoznit ufadim sledovat pobyt a aktivity
sexualnich delikventd, véetné téch, ktefi jiz uspéSné vykonali své tresty. Mezi
davody pro zavedeni tohoto systému patii snaha snizit poCet sexualnich deliktu,
jez ovSem vychazi z mylné predstavy o vysoké pravdépodobnosti recidivy téchto
pachateli. Vyrazné jsou namitky z hlediska ochrany lidskych prav a svobod.'®
Podle mého nazoru by podobny registr a monitoring pachatel sexualnich delikti
vedl misto reintegrace k jejich ostrakizaci a pronasledovani a vyvolaval by
v pachateli pocit hanby, beznadé&je a odcizeni, coZz by mohlo vést k pachani dalsi
trestné ¢innosti, nejen sexualniho charakteru.

Jak jsem jiz vySe zminila, pedofilni delikventy nelze brat jako homogenni
skupinu, kterd by se vyznacovala stejnymi rysy. Aby bylo mozné tyto osoby vice
charakterizovat, je nutné je rozdélit do skupin, podle zdkladnich znaki, které je
popisuji. Za nejzakladnéjsi déleni téchto pachatelli je povazovdno déleni na
pachatele deviantni a nedeviantni. Za zminku stoji také zcela specificky pachatel,

kterym je Zena.

5.2. Deviantni pachatel

Sexuélni deviace Vv objektu se nazyvéa parafilie a pfedstavuje chovani
jedince, které néjakym zpisobem vybocuje z normality sexualniho chovéni a
zpravidla ma soucasné charakter protipravniho jednani. Mezi nejCastéjsi sexualni
deviace v objektu patii pedofilie, ktera je spolenosti povazovana za jednu
trvalé erotické zameétfeni na détské objekty, kdy pedofila pfitahuje nejen jejich
fyzickd nezralost, ale také détskd povaha, nevinnost a zranitelnost. RozliSujeme
tzv. fixovaného pedofila, v jehoZz z4jmu zistavaji déti a s osobou stejného véku
nejsou schopni sexudlniho styku a regredovaného pedofila, ktery je schopen

navazat normalni sexudlni vztah s dospélou osobou, ale pod vlivem Spatné

zkuSenosti obraci svou pozornost na déti. Dilezitym diagnostickym voditkem pfi

184 BLATNIKOVA, Sérka. Pachatelé komercniho sexudlniho zneuzivani déti. Praha: Institut pro
kriminologii a socialni prevenci, 2009. Studie (Institut pro kriminologii a socilni prevenci). ISBN
978-80-7338-091-5, s. 38.
185 B ATNIKOVA, Sarka, Petra FARIDOVA a Petr ZEMAN. Ndsilnd sexudini kriminalita - téma
pro experty i verejnost. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2014. Studie (Institut
pro kriminologii a socialni prevenci). ISBN 978-80-7338-143-1, s. 90-92.
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zjistovani pedofilie je tzv. pedagogicko-esteticky komplex, kdy osobnost
pachatele je strukturovana shodné s osobnosti ditéte. Svét déti je proto pravym
pedofilim blizky, citi se vném bezpecné a neutlatovani uzkostnym
ocekavanim.'®

Pedofilové v zasad¢ pro télesné zdravi ¢i zivot détskych objekti obvykle
nejsou priliS nebezpecni. Rizikovost jejich aktivit spociva spiSe v moznosti
naruseni psychosexudlniho vyvoje obéti. Nékteré kontaktni chovéani pedofilniho
jedince vici ditéti muze byt odlisné posuzovano sexuologicky a pravné. Napiiklad
takové pohlazeni ditéte po stehnech pies Saty lze povazovat za piiméfené,
sexualné nijak nemotivované chovani, které pochopitelné nenapliuje skutkovou
podstatu trestného ¢inu pohlavniho zneuziti. Pokud se vSak takového jednani
dopusti pedofilni jedinec, jeho sexudlni motivace je zde velmi pravdépodobna.
V téchto pfipadech je vSak dokazovani spéachani takového deliktu velmi

obtizné. 18’

5.3. Nedeviantni pachatel

Ne kazdy pachatel sexudlniho deliktu spachaného na ditéti je pedofil, tedy
deviant v pravém slova smyslu a dokonce pachatelé pedofilnich deliktii jsou
Castéji nedeviantni pachatelé. Deviantni a nedeviantni pachatelé maji pfitom
odli$nou motivaci svého chovéni. Zatimco pedofilové jsou primarné motivovani
svou sexudlni preferenci déti jako objektli, nedeviantni delikventy muze
motivovat napf. nedostupnost dospé&lého sexualniho partnera.'8®

U nedeviantnich pachatelti sexudlnich trestnych cinti se Casto objevuji
problémy v osobnostnich rysech, jak v oblasti partnerské, profesni ¢i sexuélni a
setkavame se s psychosexualni nevyzralosti. Tyto pachatele je mozné v obecné
roviné rozttidit do n€kolika skupin, které se mohou vzajemné prekryvat. Weiss za
nedeviantni sexualni delikventy povazuje sociosexualné a psychosexualné nezralé
pachatele, kteti nejsou schopni akceptovat spolecenské normy Vv sexualni oblasti,
dale pak pachatele s psychopatickou strukturou osobnosti, s diagnézou smisené ¢i
disocidlni poruchy osobnosti, a to pfedevS§im Srysy nezdrzenlivosti, emocni

nestability ¢i vybuSnosti. Dal$i skupiny nedeviantnich sexudlnich pachatela

18 HOUBOVA, Drahomira. Psychologie pro pravniky. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cengk, 2008. ISBN 978-80-7380-100-7, s. 194-199.
187 WEISS, Petr. Sexudlni deviace: klasifikace, diagnostika, lécba. Praha: Portal, 2002. ISBN 80-
7178-634-9, s. 74-79.
188 \WWEISS, Petr. Sexudlni deviace: klasifikace, diagnostika, lécba. Praha: Portal, 2002. ISBN 80-
7178-634-9,s. 77.
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predstavuji jedinci, u nichZ jsou sexudlni delikty podminéné situacné napt. pod
vlivem alkoholu, jedinci se snizenou schopnosti racionalni kontroly sexualniho
chovani podminénou vrozenym C¢i ziskanym defektem ve sféfe rozumovych
schopnosti, hypersexudlni jedinci se snizenou volni kontrolou nebo psychotici ve
zhorSeném psychosomatickém stavu. Pro tyto jedince jsou typické predevsSim

problémy v oblasti struktury osobnosti ¢i jednotlivych rysii osobnosti.'8

5.4. Zeny V roli pachatele sexualné motivovanych trestnych &ini

Pachateli sexualnich trestnych ¢inl jsou v pfevazné vétSin€ muzi, piesto
jsou zaznamendany i ptipady, kdy dit€¢ bylo pohlavné zneuzito zenou. V loiském
roce tomu tak bylo u ptiblizn¢ 14% ptipadi pohlavniho zneuzivani (viz Ptiloha €.
4). Pachatelky se nejcastéji dopousti pohlavniho zneuzivani incestniho typu, které
ma dlouhodobéjsi charakter a podle prizkumi se ve vétSin€ piipadi nejednd o
jednorazovou zalezitost. Velkd c¢ast ztéchto zen byla sama ve svém détstvi
pohlavné zneuzivana ¢i tyrana, pokusila se o sebevrazdu nebo se u nich jiz
Vv pubertalnim véku vyskytovaly antisocialni projevy nesexualniho charakteru.®

Typologie pachatelek pohlavniho zneuzivani dle Atkinsonové je zalozena
na motivaci kriminalniho jednani. Existuji tfi druhy pachatelek — milenky,
spolupachatelky a pachatelky se zatézi. Milenky nejcastéji svadi chlapce v
prepubertalnim a pubertalnim vé&ku, kdy jejich vzajemny vztah berou jako
plnohodnotny a chlapce vnimaji jako dospélého jedince. Ve vétSin€ téchto piipadii
piesouva pachatelka svou vinu na dité. Spolupachatelka je ve vétsin¢ pripadd
tyrana Zena, ktera je svym partnerem nasilim nucena ucastnit se sexualnich aktivit
na ditéti spoleéné s nim. Dité je pak zneuzivano obéma partnery, kdy obvykle
jeden z nich je rodi¢ ditéte. Posledni typ pachatelky piedstavuje pachatelka se
zatezi, tedy Zena, kterd sama zazila ve svém détstvi pohlavni zneuzivani a
v dospélosti reinscenuje tyto zazitky k pachani trestné ¢innosti Casto na svych
vlastnich détech. Toto jednani ji dodava pocit kontroly a dominance.!®* Jak jsem

ale jiz ve své praci zminila, souvislost se sexudlni traumatizaci v détstvi a

pachatelstvim v dospé€losti nebyla jednoznacné€ prokézana a jeji existence se

189 WEISS, Petr. Sexuologie. Praha: Grada, 2010. ISBN 978-80-247-2492-8, s. 492.
0 WEISS, Petr. Sexudlni zneuzivani déti. Praha: Grada, 2005. Psyché (Grada). ISBN 80-247-
0929-5, s. 25.
191 CfRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. 3., upr. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2013. ISBN 978-80-7380-461-9, 5. 170-172.
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povazuje za mytus, proto musim vyjadfit pochybnost ohledné¢ posledniho typu

pachatelky sexudlnich trestnych ¢ini.

5.5. Trestani a 1é¢ba deviantnich pachateli

Trestni zakonik ¢. 40/2009 piinesl do sank¢niho systému vyznamné zmény
jako je napt. rozsifeni druhd trestli o trest domaciho vézeni. K adekvatnosti trestt
stanovenych za sexudln¢ motivované delikty se vyjadfovali také respondenti
prazkumu, ze kterého jednozna¢né vyplynulo, Ze pfevazna vétSina respondentt
(87%) se domniva, Ze ukladané sankce jsou pfili§ mirné. Pfedstava, Ze piisncjsi
tresty jsou jedinym zpusobem, jak pachatele napravit a zabranit jim v recidivé, je
stereotyp. Na pachatele zavaznych sexudlnich delikt, zejména pak na osoby
S psychopatickou strukturou osobnosti, odstrasujici uc¢inek trestu vétSinou neplati.
Vzhledem k typové zavaznosti sexualné motivovanych trestnych ¢inti a zakonnym
podminkdm pro ukladani jednotlivych druht trestd lze trest odnéti svobody
pokladat za druh trestu, ktery nejCastéji pfichazi v Gvahu u tohoto druhu
kriminality a také je nejvice ukladan v praxi, at’ jiz s podminénym odkladem
vykonu ¢ nepodminéné.1%?

Jelikoz Ceské trestni pravo vychazi z dualistické koncepce trestnich sankci,
je mozné pachateli ulozit mimo trestu nebo spole¢né s trestem také ochranné
opatfeni. V Ceské republice se ochranné 1é¢eni v sexuologické oblasti provadi ve
dvou forméch, a to v stavni ¢i ambulantni formé. Pokud je ochranné léCeni
nafizeno vedle trestu odnéti svobody a jsou ve véznici pro léCeni pachatele
pijjatelné podminky, absolvuje pachatel 1é€eni jiz béhem vykonu trestu. Pokud
vSak véznice tyto podminky nespliiuje, vykona pachatel ochranné léceni pied
nebo po vykonu trestu odnéti svobody. Na tUstavni ochranné l1éeni navazuje
ambulantni 1éCba, kterd je mozné tehdy, pokud soud na névrh zdravotnického
zafizeni, statniho zastupce ¢i obvinéného rozhodne, ze spolecenska nebezpecnost
pachatele je natolik sniZena, Ze jiz nadale neni nutna lé¢ba tustavni.'®® Mezi
ochrannd opatfeni podle ceského trestniho prava patii ochranné 1éceni,
zabezpecovaci detence, zabrani véci nebo jiné majetkové hodnoty a ochranna

vychova.

192 B ATNIKOVA, Sarka, Petra FARIDOVA a Petr ZEMAN. Ndsilnd sexudini kriminalita - téma
pro experty i verejnost. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2014. Studie (Institut
pro kriminologii a socialni prevenci). ISBN 978-80-7338-143-1, s. 53-62.
198198 FENYK, Jaroslav a kol. Trestni zdkonik a trestni Fad: priivodce trestnépravnimi predpisy a
judikaturou. Praha: Linde, 2010. ISBN 978-80-7201-802-4, s. 419-431.
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Ochrannym lé¢enim nema byt zptisobena ujma pachateli, nybrz jeho 1é¢eni
¢i vychova, kdy vstupuje do poptedi zejména terapeutickd, vychovna a
zabezpecovaci stranka. Soudni znalci z obort psychiatrie a sexuologie u pachatelti
nasilnych sexudlnich trestnych ¢in diagnostikuji pfitomnost ¢i nepiitomnost
sexualni deviace. Cesky zptisob a piistup k 1é¢bé se li§i od jinych zemi tim, Ze
naprostd vétSina pachatelll sexudlnich deliktd, u kterych je doporuceno nebo
nafizeno Ustavni ochranné lé¢eni, je do 16¢by odesldna nedobrovolné. Cesky
model 1é¢by vychazi z piedstavy ,,adaptacni lécby“, kdy je cilem celého
1éCebného procesu dosazeni co nejlepsi sexudlni adaptace. LéCeni je zalozeno na
biologické, rezimové a skupinové-psychoterapeutické 1écbe, kdy se jednd o
soubor psychoterapie, socioterapie a biologickych 1écebnych metod. Biologicka
l1écba spociva v medikaci léky, které tlumi tvorbu testosteronu a tim i sexudlni
touhu. V dnesni dob& se wuzivda hormonalni utlum muzské sexuality
antiandrogeny.'®* Vyjimeénou lé¢ebnou metodou u sexualnich delikventl zistava
terapeuticka kastrace, kterou umoznuje zdkon o specifickych zdravotnich
sluzbach. Cilem ma byt pokles hladiny testosteronu a sexualni touhy. Pachatel
musi o kastraci podat pisemnou zadost, kdy o souhlasu s kastraci rozhoduje
odborna komise ustanovena Ministerstvem zdravotnictvi, avSak udéli jej pouze
pachateli star§imu 25 let, ktery v minulosti spachal nasilny sexualné motivovany
trestny €in, trpi sexudlni deviaci, je zde vysokd mira pravdépodobnosti, ze dojde
k recidivé a neuspésné se 1é¢il jinymi 1é¢ebnymi metodami.®® Podle mého nazoru
je kastrace pfinosna nejen pro pachatele samotné, ale i pro spole€nost, tim, Ze
dochazi k eliminaci mozné recidivy téchto pachatelt. Deviantni pachatel neni
schopen ovladat své pudy a terapeuticka kastrace je pro né¢j jedind moznost, jak Zit
béZzny Zivot. Klasickym ptikladem je pfipad spartakiddniho vraha Jifiho Straky,
ktery byl jakozto deviantni pachatel vykastrovan a dnes zije béZnym Zivotem.
Naopak existuji 1 pfipady napf. Antonin Vorel, kdy deviantni pachatel i po
provedené kastraci spacha sexudlni trestny ¢in. Podstoupeni terapeutické kastrace
tedy neznamend, Ze deviantni pachatel nespacha Zzadny sexudlné motivovany
trestny ¢in.

ZabezpeCovaci detence puasobi v oblasti 0sob s psychiatrickymi a

sexuologickymi problémy, ktefi jsou vzhledem ke svému dusevnimu stavu vysoce

194 VANICKOVA, Eva. Sexudini ndsili na détech: vyskyt, podoby, diagnostika, terapie, prevence.
Praha: Portal, 1999. ISBN 80-7178-286-6, s. 73-75.
195§ 17 a nasl. zakona &. 373/2011 Sb., o specifickych zdravotnich sluzbach, ve znéni pozd&jsich
predpisi.
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spoleCensky nebezpecni. Ochranné 1é¢eni je ukladano pievazné v tstavni formé a
jeho nejéasté&jsim typem je pochopitelné sexuologické ochranné 1é¢eni. %

Léceni osob s jakoukoli poruchou sexudlni preference je velmi obtizny
ukol. Potieba zabranit specifické recidivé pedofilniho chovani vede k izolaci
jedince ve vézeni. Toto je ovSem pouze doCasné feseni a nechrani spolecnost a jim
preferované obéti pred repetitivné kompulzivni dalsi aktivitou pachatele. Terapie
je léceni ve srovnani s véznénim drazsi, neposkytnuti terapie mize byt
psychologicky a emocné ndkladnéjsi pro delikventa, obét’ a 1 budouci ptipadnou
obét’ jeho jednani.'®’

6. Srovnani s vybranou zahranicni ipravou

Zahraniéni pravni Uuprava sexudlné motivovanych trestnych ¢inll
pachanych na détech mtze byt velmi rozdilnd od ceské pravni Gpravy nebo i
naopak velice podobna jako je tomu zejména u evropské zahrani¢ni ipravy a to
zejména z davodu, Ze v Ceském trestnim zékoniku jsou implementovana
ustanoveni uvadéjici zpracovani predpisit Evropské Unie. Pro svou diplomovou
praci jsem se rozhodla srovnat ¢eskou pravni upravu sexudlné¢ motivovanych
trestnych ¢inll s angloamerickym typem pravni upravy Spojené¢ho kralovstvi

Velké Britanie a Severniho Irska.

6.1. Srovnani upravy sexuidlné motivovanych trestnych ¢ind v pravu
Ceské republiky a Velké Britanie

Ve Velké Britanii postihuji sexudlni trestné ¢iny neboli sexual offences

jednani jedincl v sexudlnich vztazich, které jsou bud’ nevhodné, nespravné ¢i

proti vili jiné osoby, tedy nekonsensualni.!®® Ze systematiky trestnych ¢&int

vymezenych v Sexual Offences Act 2003 Ize zjistit, Ze kromé svobody jednotlivce

V intimnich vztazich je také chranén télesny a mravni vyvoj déti, moralka

v rodinnych vztazich a také spolecenska mravnost. Kodex Sexual Offences Act

19 BLATNIKOVA, Sarka, Petra FARIDOVA a Petr ZEMAN. Nisilnd sexudlni kriminalita - téma
pro experty i vefejnost. Praha: Institut pro kriminologii a socilni prevenci, 2014. Studie (Institut
pro kriminologii a socialni prevenci). ISBN 978-80-7338-143-1, s. 75-84.
7 WEISS, Petr. Sexudlni zneuzivéani - pachatelé a obéti. Praha: Grada, 2000. Psyché (Grada).
ISBN 80-7169-795-8, s. 161.
198 Home Office. Setting the boundaries : Reforming the law on sex offences [online]. Vol. I. July
2000 [cit. 2018-11-03]. Dostupny z www: <
http://webarchive.nationalarchives.gov.uk/+/http:/www.homeoffice.gov.uk/documents/vol1lmain.p
df?view=Binary >.
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2003 plni funkci komplexni upravy problematiky sexudlnich trestnych cint,
véetng téch, které jsou pachadny na détech, neobsahuje vSak trestné ciny
souvisejici s prostituci.’®® Tato iprava je vSak pomérné asto kritizovana, nebot’ se
zakonodarce snazil postihnout co nejvice moznych situaci a doslo tak k vytvoreni
velkého poctu sexudlnich trestnych Cind, a také k vyraznému piekryvani jejich
skutkovych podstat.?? Tento tzv. catch-all ptistup vede sice k vytvofeni na prvni
pohled bohatého poctu riznych trestnych ¢int, avSak pifi zevrubngjSim pohledu je
ziejmé, ze se skutkové podstaty piekryvaji. Podle tohoto kodexu je mozné
sexualni trestné Ciny fadit do né€kolika skupin jako je napt. znasilnéni, sexualni
utok a nekonsensudlni sexudlni aktivita, sexudlni trestné €iny proti détem mlad$im
tfinacti let, Sexudlni trestné ¢iny pachané détmi nebo pachané na détech ¢i mezi
ptibuznymi.

Pojmy jednotlivych trestnych ¢inli vV obou pravnich Gpravach se pomérné
shoduji a pravo v obou statech chrani obdobné objekty a vyznamné se zaméfuje
na zvlastni ochranu déti. Podle mého minéni volil Cesky zakonodarce spiSe
ptehlednéjsi a komplexnéjsi zplisob Gpravy s menSim mnozstvim trestnych Cint,
jejichz rozsah pak rozSifuje jednotlivymi kvalifikovanymi podstatami. Zatimco
anglicky pfistup vytvaii mnoho zvlast stojicich trestnych ¢int, které se 1isi pouze
v predmétu utoku. Dale se také domnivam, ze je pichlednéjsi ceska uprava,
jelikoz je systematicky a logicky upravena v jediném zékon¢, oproti tomu Sexual
Offences Act 2003 nezahrnuje vsechny skutkové podstaty sexualnich trestnych
¢ind, kdy napft. pravé zminéné trestné ¢iny souvisejici s prostituci stoji mimo tento
kodex. Neobvykly je tento zakonik také svou formou, jelikoz v zemi s common
law tradici, obzvlasté pak v oblasti trestniho prava je psana zakonna uprava spise

vyjimkou.

6.2. Srovnani trestného ¢inu pohlavniho zneuziti
V nasledujici podkapitole jsem se rozhodla porovnat pravni uUpravu
pohlavniho zneuziti, jelikoZ se jednd o Casty a nejtypictéjsi sexudlni trestny ¢in
pachany prave na détech.
V Ceské 1 v anglické pravni Gpravé miize byt pachatelem muz 1 Zena.

AvsSak dle Sexual Offences Act 2003 muze zdkladni skutkovou podstatu

199 CARD, Richard. Sexual offences: the new law. Bristol: Jordans, 2004. ISBN 0-85308-882-9, s.
13.
200 ROOK, Peter F. G. A Robert WARD. Rook & Ward on sexual offences: law and practice. 3rd
ed. London: Sweet & Maxwell, 2004. ISBN 0-421-852003, s. 16.
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pohlavniho zneuziti spachat pouze osoba osmnactileta ¢i starsi, ktera se umyslné
dotyka ditéte mladsiho Sestnacti let a védomné se nedomniva, ze je dit¢ ve veéku
Sestnacti let a méné, nebo se umyslné sexudlné dotyka ditéte mladsiho tfinacti let.
Obéti v Ceské pravni upravé trestného ¢inu pohlavniho zneuziti mize byt dité
mladsi patnacti let, zatimco podle anglické uUpravy jsou chranéni déti mladsi
Sestnacti let, ve zvySené mife déti tfinacti let, kdyz u pachatele ve vztahu k jejich
veéku neni vyzadovano zavinéni a pachatel tedy odpovida objektivné.

Podle ceského trestniho zdkoniku dit€ mladsi patnécti let nemuze byt za
trestny ¢in pohlavniho zneuziti odpovédné jiz pouze na zaklad¢ skutecnosti, ze
trestni odpovédnost dité ziskdva az dovrSenim patndcti let, v anglickém pravu je
odpovédné jiz od desiti let.?%? Dle rozhodnuti Tyrrell viak nemiize byt dité mladsi
Sestnacti let, které je pachatelem pobizeno k sexudlnim aktivitdm s nim, trestné
odpovédné za ¢in sexualni aktivity s ditétem.?%?

Ceska pravni tprava je vymezena podstatné 0GZeji ohledné zpisobi
provedeni pohlavniho zneuziti, kdy napt. letmé doteky pres odév ditéte nelze
povazovat za zpusob jiného pohlavniho zneuziti, jimz by byla naplnéna skutkova
podstata trestného ¢inu pohlavniho zneuziti. Naopak anglicka iprava postihuje i
tyto letmé doteky pres odév obéti. Podle mého nazoru tedy nadmérné postihuje
jednani, které nedosahuje takové spolecenské nebezpecnosti, které je hodné
zasahu trestniho prava. Dale se domnivam, Ze je zcela nespravné to, Ze pachatel
tohoto trestného ¢inu naplni jeho skutkovou podstatu pouze, pokud se ditéte
aktivné dotyka. Pokud vsak doteky pouze pfijima, nebude trestné odpovédny,
oproti tomu je podle mého nazoru ¢eska uprava mnohem vhodnéjsi.

Skutkova podstata trestného ¢inu pohlavniho zneuziti dle ustanoveni § 187
odst. 2 TrZ ma svou obdobu v anglickém trestném c¢inu sexudlni aktivity
s ditétem, pokud se pachatel nachazi v postaveni, kdy je zpusobily ovlivnit obét’
nebo na ni plsobit divéryhodné. Najdeme zde vSak vyrazny rozdil ve zptisobech
provedeni t&chto trestnych ¢inti. Cesky trestni zakonik pracuje se soulozi a jinym
pohlavnim stykem vy$$i intenzity a zavaznosti, zatimco anglicka pravni uprava
jakoukoli penetraci vylu€uje a pachatel svého vlivu ¢i davéryhodnosti nemusi

vubec zneuzit pro naplnéni skutkové podstaty. Pachatel podle ¢eské pravni upravy

201 Children and Young Persons Act 1933, s. 50.
202 Tyrrell (1894) 1 QB 710, CCR.
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musi tento vliv ¢i divéryhodnost zneuzit a také tak musi ucinit vici ditéti, které

bylo své&feno jeho dozoru.?%

6.3. Registrace pachatelu sexualnich delikti ve Velké Britanii

Zatimco u nas se o registru pachatelii sexualnich delikti zatim pouze
diskutuje a pfevazuje spiSe negativni nazor na tento systém, ve Velké Britanii lze
vysledovat jeho pocatky jiz v Sedesatych letech minulého stoleti. Po piijeti nové
pravni upravy v podobé Sexual Offences Act 2003 registrace sexualnich
delikventd trva u delikvent nejméné dva roky, pokud jim byla ulozena vystraha a
nejdéle pak dozivotn€, pokud byl pachateli ulozen trest odnéti svobody nejméné
na 30 mésict nebo kteti byli umisténi do 1écebny a byl viici nim vydan omezujici
ptikaz. V roce 2005 byl spustén celonarodni nevetejny elektronicky registr ViSOr
(Violent and Sexual Offender Register), obsahujici informace o pachatelich
sexualnich a nasilnych trestnych ¢inti. Pristup do tohoto systému ma policie,
probacni sluzba a vézeniska sluzba. O rok pozd¢ji byla zfizena zvlastni policejni
jednotka CEOP (Child Exploitation and Online Protection), jez méa za tukol
vyhledavat pachatele sexudlnich deliktd, poruSujici registracni povinnost.
Registrovani pachatelé maji napt. povinnost hlasit kazdou zahrani¢ni cestu bez
ohledu na délku jejiho trvani, nebo pokud ziji v domacnosti s ditétem mladsim 18

let 204

203 CARD, Richard. Sexual offences: the new law. Bristol: Jordans, 2004. ISBN 0-85308-882-9, s.
82-86.
204 B ATNIKOVA, Sarka, Petra FARIDOVA a Petr ZEMAN. Nisilnd sexudini kriminalita - téma
pro experty i veiejnost. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2014. Studie (Institut
pro kriminologii a socialni prevenci). ISBN 978-80-7338-143-1, s. 97-99.
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7. Zavér

Cilem této prace bylo podat zakladni exkurz do této pravni problematiky
Siroké laické vefejnosti, seznamit ji se skutkovymi podstatami téchto trestnych
¢inl, analyzovat souCasnou pravni Upravu sexudlni trestné Cinnosti na détech a
také se zam¢fit na dité jako obét” a pachatele téchto delikti. Snazila jsem se celou
praci doplnit a obohatit o vlastni poznatky a osobni nazory. Ackoliv sexualni
trestné Ciny, co se legislativniho vyvoje tyka, v poslednich letech neprosly
velkymi zménami, je na misté na né¢ neustdle upozoriiovat, pravé kvuli jejich
zavaznosti a také z diivodu neustadlého vyvoje moderni doby a tedy i1 techniky
pachatelii trestné cCinnosti, kterd se projevuje také potfebnym rozsifovanim
skutkovych podstat v této problematice.

Sexualni trestné ¢iny pachané na détech, tedy osobach mladSich osmnécti
let, jsou vysoce nebezpetné a pro spole¢nost nezadouci, s velkou mirou latence,
coz pro mne osobné¢ bylo az piekvapujici, kolik téchto trestnych cint je
neoznameno a utajovano. Duivody, pro¢ dochazi k neoznameni téchto trestnych
¢ind, jsou ruzné, u mravnostnich deliktd se vSak nejCastéji jednd o vztah obéti a
pachatele ¢i pocit studu. V soucasnosti je vSak tato problematika vice
zvetejnovana a diskutovana, coz napomaha boji proti této trestné ¢innosti.

V prvni kapitole prace se zabyvam jednotlivymi vyznamnymi pojmy, které
jsou obsazeny v celé praci. Néasledn€ jsem nejvice prostoru vénovala jednotlivym
skutkovym podstatdm trestnych €inG podle aktualni pravni upravy, abych co
nejlépe rozlisila podstatu jednotlivych delikta.

Kriminologicka cast tvofi zejména vysvétleni pojmi obét a pachatel
sexualnich trestnych ¢ind. O pachatelich téchto ¢inli panuje mezi vefejnosti
mnoho mytd, jelikoZ byvaji bez dal$iho povazovani za osoby trpici deviaci, i pro
mé¢ bylo velkym pfinosem, ze podstatnou c¢ast téchto cinti pachaji jedinci
nedeviantni a dokonce 1 zeny. Vénovala jsem se také pomoci obétem a 1écbé
pachatelti sexualnich trestnych ¢inti a domnivam se, Ze v Ceské republice jsou jak
pomoc obétem, tak i 1écba pachatelii pomérné snadno dostupné, rozsifené a na
velice kvalitni trovni.

Cast srovnani se zahrani¢ni pravni pravou byla pro mne zajimavym
pohledem, zejména ohledné registrace pachatelii sexudlnich delikti, kterd v naSem
pravnim fad€ nema svou upravu.

Béhem studia literatury vénujici se této problematice jsem zjistila, ze

velkym nedostatek je neaktudlnost, kdy vétSina publikaci, které se dikladné
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vénuji sexualné motivovanym trestnym ¢inlim, je pomérné zastarald. Pokud mam
hodnotit pravni stav upravy sexudlnich trestnych ¢inti, domnivam se, ze je
dostacujici a zcela funkéni. Pozitivni vyvoj pravni upravy spatiuji v systematice
zvlastni Casti TrZ, kdy mezi nejzékladnéjsi zajmy statu patii ochrana Zivota,
zdravi, svobody a lidské distojnosti v sexudlni oblasti. Podle mého nazoru by
vSak bylo zadouci spojeni sexudlnich trestnych ¢inli na détech do samostatného
dilu tfeti hlavy TrZ vcetné trestnych ¢inli ohroZovani vychovy ditéte a svadéni
k pohlavnimu styku, jinak je ¢eska pravni uprava pichledna a jasna.

Trestnépravni ochrana déti proti sexudlnim trestnim ¢inim je z mého
pohledu dostacujici, ale domnivam se, ze by bylo vhodné posilit prevenci
v sexudlni oblasti tak, aby si pfipadné obéti téchto trestnych ¢ind byly védomy

svého postaveni a svych mozZnosti ochrany napft. prostfednictvim socialnich siti.

69



Resumé

The aim of this thesis is to provide a basic outlook of the legal area to a
wider public, introduce the elements of the criminal offences, analyze the current
state of the legal framework on sexual criminal offences on children and also
focus on a child as a victim as well as an offender in these cases. | have also tried
to add my own views and findings. Even though the provisions on sexual offences
did not see many changes in the past few years, it is important to keep on stressing
them due to their severity but also due to the never ending evolution of the new
age that goes hand in hand with the technology used by the offenders which
translates into expansion of the elements to consider in this area.

Sexual offences committed on children, meaning persons below the age of
eighteen, are highly dangerous and undesired within the society, expressing high
levels of latency, which actually came to my surprise as | did not expect so many
of the criminal offences to go unreported or to be deliberately hidden. The reasons
why they are not reported vary, however, when it comes down to immoral delicts,
it is usually because of the relationship between the victim and the offender or
simply the feeling of shame. Nowadays, this area is gaining more attraction, being
often at a center of discussion, which in turn helps to fight it.

The first chapter discusses various key terms that are present throughout
the whole thesis. Next, | have focused on the elements of the criminal offences
based on current legal framework in order to correctly and visibly differentiate the
offences from each other.

The criminology section deals with explaining the terms such as victim
and offender of a sexual criminal offence. There are many misconceptions in the
society about these offenders, as they are usually considered to be deviants, it was
actually a great finding that a large number of these offences are committed by
people who are not deviant and even by women. | have also discussed the support
for victims and treatment available for the offenders and | came to a conclusion
that the support for victims as well as treatment for the offenders is easily
available, widespread and shows high levels of quality.

Next section compares the provisions with foreign legal framework and it
provided an interesting outlook, mainly about the registration obligation for
offenders, that is not present in our criminal code

During the literature review for this topic, | found that it is largely out of

date, presenting a serious shortcoming as most of the text dealing with criminal
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offences in a sexual context is quite outdated. When it comes down to the legal
situation of the sexual criminal offences, | believe that it is sufficient and overall
functional. A positive development can be seen in the systematics of the specific
section of the Criminal code, where among basic interests of the state are listed:
protection of life, health, liberty, and human dignity in the sexual area. In my
opinion, there is a need for grouping the sexual criminal offences on children to a
separate section within the third Title including criminal offences as child
endangerment and luring of a child, but other than that, the Czech legal
framework is clear.

Criminal law protection of children against sexual criminal offence is
sufficient, in my opinion, however, | conclude that it would be good to increase
efforts in the prevention work, so potential victims of these offences are aware of

their rights and options for protection such as via social media.
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Piilohy

Piiloha €. 1: Podil jednotlivych druhi trestné ¢innosti v roce 2017 na tzemi
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P¥iloha &. 2: Mravnostni kriminalita v roce 2017 na tizemi CR2%
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Piiloha €. 3: Demonstraéni loutky ,,Jdja a Pdja“

Ptiloha &. 4: Pachatelé pohlavniho zneuZivani v roce 2017 na vizemi CR2"
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Zakon €. 45/2013 Sb., o obétech trestnych ¢ind, ve znéni pozdéjsich predpist.
Zakon €. 86/1950 Sb., trestni zakon, ve znéni pozdéjsich predpist.

Zakon €. 373/2011 Sb., o specifickych zdravotnich sluzbach, ve znéni pozdéjsich
predpist.

Zakon €. 140/1961 Sb., trestni zdkon, ve znéni pozd¢jSich predpisi.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/92/EU ze dne 13. prosince 2011 o
boji proti pohlavnimu zneuzivani a pohlavnimu vykofistovani déti a proti détské
pornografii, kterou se nahrazuje ramcové rozhodnuti Rady 2004/68/SVV. EUR-
lex.europa.eu [online] 17. 12. 2011. Dostupné z: http://eur-
lex.europa.eu/legalcontent/CS/TXT/PDF/?uri=CELEX:320111L.0093&from=CS

Children and Young Persons Act 1933, 50 s.
Judikatura

Usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 17. 10. 2002 sp. zn. 5 Tdo 775/2002. In
ASPI

Rozsudek Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 14. zafi 1983, sp.zn. 1 T
12/83.

Rozsudek Nejvyssiho soudu Rt 17/82 Tpjf 158/80
Rozsudek Nejvyssiho soudu ¢. 63/78

Rozsudek ¢. 2 T 207/2009 - 170
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http://eur-lex.europa.eu/legalcontent/CS/TXT/PDF/?uri=CELEX:32011L0093&from=CS
http://eur-lex.europa.eu/legalcontent/CS/TXT/PDF/?uri=CELEX:32011L0093&from=CS

Rozsudek Nejvyssiho soudu 11 Tdo 1302/2014 ze dne 8. 1. 2015
Rozhodnuti Méstského soudu v Praze ze dne 22. 1. 2013, sp. zn. 49 T 14/2012

Usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 11. 4. 2013 sp. zn. 2 To 12/2013. Nejvyssi

soud [online].
Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ¢. 31/1964, 17/1982 S. rozh. tr.

Usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 8. 1. 2015 sp. zn. 11 Tdo 1302/2014.
Nejvyssi soud [online]. 2010.

Usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 28. bfezna 2012, sp. zn. 5 Tdo 160/2012.
Rozhodnuti Krajského soudu v Ceskych Budg&jovicich, &. 22/1995 Sb.

Usneseni Nejvyssiho soudu CR, sp. zn. R 11/1978.

Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CR sp. zn. 55/1975 a usneseni sp. zn. 20/13
Usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 28. 12. 2004, sp. zn. 7 Tdo 1077/2004.
Rozhodnuti Obvodniho soudu pro Prahu 2 ze dne 24. 5. 2017, sp. zn. 9T 175/2017
Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 19. 10. 1979, sp. zn. 1 Tz 51/79.

Rozsudek Krajského soudu v Brné ze dne 23. 3. 2011, sp. zn. 5To 63/2011.

Tyrrell (1894) 1 QB 710, CCR.
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