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,Obhajoba a pravo na spravedlivy proces*

1) Uvod

Predlozena diplomova prace zpracovava problematiku prava na spravedlivy
proces, ktera v sobé obsahuje nepochybné i pravo na obhajobu.

Diplomova prace pros§la kontrolou plagiatorstvi kvalifikacnich praci
ve smyslu pokynu dékana ¢. 23 D/2011 ze dne 2.8.2011 a byla zjiSténa
nejvyssi mira podobnosti 6% se zkoumanymi texty a ve smyslu ¢l. 3
a s ohledem na zjistény vysledek neni treba ovérovat originalnost prace.

2) Zaméreni diplomové prace, jeji systematika a zakladni koncepce

Struktura diplomové prace odpovida zcela zadanému diplomovému ukolu
a také pokryva zakladni problémy, které se vztahuji ke zpracovavané
problematice.

Vlastni text diplomové prace cita 56 stran, celkovy rozsah prace vcetné
obsahu, seznamu zkratek, cizojazycného resumé a seznamu pouzitych
zdroju ¢ita 62 stran.

Diplomantka si nepochybné pred sepisem diplomové prace osvojila nezbytné
teoretické znalosti potrebné k jejimu zpracovani. V iivodu prace diplomantka
mj. uvadi, ze cilem diplomové prace je nejdrive priblizit postupny vyvoj prava
na obhajobu a na spravedlivy proces v jeho celku tak, jak na néj bylo
pohlizeno v ruznych historickych meznicich nasimi predky a v jakych
proménach se postupné nachazelo. Nasledné byl vytyCen «cil srovnat
historicky vyvoj s dnesSnim pojetim spravedlivého procesu a pravem
na obhajobu. Je poukazovano na to, Ze zpracovavana problematika
je vysvétlovana nejprve v obecné roviné bez ohledu na dany typ rizeni,



ovSem podrobnéji je toto pravo zkoumano z pohledu odvétvi trestniho prava
a jeho vlivu na trestni rizeni.

Prace se ¢leni na 5 kapitol: (1. Uvod, 2. Pravo na spravedlivy proces, 3. Pravo
na obhajobu jako stézejni zaruka spravedlivého procesu, 4. Analyza
vybranych pripadt z praxe, 5. Zavér).

Autorka se v uvodni c¢asti 2 kapitoly zabyva historickym nastinem prava
na spravedlivy proces, a to v Anglii, Francii a USA a nasledné i v Ceskych
zemich po roce 1948. Tato cast je logickym tivodem do dal§i navazujici ¢asti,
ktera popisuje, kde je pravo na spravedlivy proces zakotveno,
a to s prihlédnutim k mezinarodni, evropské i vnitrostatni upravé. Pravo
na spravedlivy proces je zajiStovano iinstitutem prava na obhajobu.
V této kapitole diplomové prace jsou také popisovana jednotliva prava,
zasady a principy spravedlivého procesu s ohledem na trestni fizeni,
a to s prihlédnutim k existujici zakonné upravé a zejména judikature
Ustavniho soudu.

3. kapitola se zabyva pravem na obhajobu jako stézejni zarukou
spravedlivého procesu, kdyz pravo na obhajobu ma klicovy vyznam
pro spravedlivy proces a je zdUraznovano, ze tvori takika jeho podstatu.
Autorka vénuje pozornost jednotlivym slozkam obhajoby a dale popisuje,
s prihlédnutim k Upravé v trestnim radu, jednotliva prava obhajoby a zabyva
se také osobou obhajce v trestnim fizeni. Tato cast vSsak ma pomérné
popisnou povahu.

Kapitola 4 se zabyva analyzou nékterych vybranych pripadi z praxe
s prihlédnutim ke zpracovavané problematice, na kterych lze dokumentovat
porusSeni prava na spravedlivy proces. Autorka dovozuje z nékterych téchto
popisovanych pfipadu, ze Ustavni soud dochazi v nékterych posuzovanych
ustavnich stiznostech k zavéruim o poruseni prava na spravedlivy proces.

Prace je psana srozumitelné a ma jasnou obsahovou strukturu,
ktera odpovida zvolenému tématu.

3) Naméty pro obhajobu

Diplomova prace se nezabyva pomérné dulezitou problematikou,
ktera se vztahuje k tématu prace, a to tzv. opomenutymi dukazy. V ramci
ustni obhajoby by se meéla diplomantka zaméfit na tuto problematiku
v navaznosti na porusovani prava na spravedlivy proces.

Pri ustni obhajobé by se také autorka méla zaméfit na to, zda v ramci
trestniho rizeni ma pravo na spravedlivy proces také poskozeny a jakym
zpusobem je pripadné toto jeho pravo zajistovano a realizovano.



4) Zhodnoceni diplomové prace

Predlozenou diplomovou praci autorka prokazala schopnost osvojit
si prislusné teoretické znalosti ve vztahu ke zpracovavané problematice
a tyto tvorivé doplnovat a aplikovat. Po formalni a vécné strance hodnoti
oponent predloZenou diplomovou praci jako velmi zdarilou.

Diplomantka by mohla pracovat v diplomové praci s vétSim mnozstvim
odborné literatury, prace vSak pracuje s judikaturou a obsahuje dostatecné
mnozstvi odkazli, avSak v navaznosti na shora uvedenou skutecénost
diplomova prace mohla mit vétsi pestrost téchto odkazu.

Posuzovana diplomova prace splnuje vSechny pozadavky na uroven
této prace, a to jak po formalni, tak i obsahové strance.

Oponent navrhuje klasifikaci predlozené diplomové prace, a to v navaznosti
na prubéh ustni obhajoby, znamkou ,,vyborné az velmi dobie*.
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