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KRITERIA HODNOCENI

1. Bvlo splnéne zadam prace” vyborné
Vyuziti destupnych informact k tematu: vwhorné

b2

Formalni aspekty prace (rozszh, gramatika, uprava): vwhorné

B

Strukturovani prace: vwhorné
Uzivan edborne terminelogie a styhstky: vwhorne
Uroveni analyzy a syntéry dat, vibér a pouziti vhodnyeh metod: vwhorné

Bvly vyéarpany hlavmi problémy temata? vvhorné

I

Zaujal student vlastni stanovizko a jak je argumentaéné podponl? vwhorne

Navrh vysledné Klasifikace: vwhorné

Struéné zdivodnéni celkového hodnoceni: Mez dilefitd témata vyzkumu spoleénosts doby
bronzove path otazky socialni, vékove a genderove exprese. K nemnoha moZnostem, jak lze
uvedeneé otizky fedit pomoci archeologickych prament patii rekonstrukee kroje véetné viech
jeho soudasti. Toto téma, J1Z po delii dobu feSené zejmena v severske a némecke archealogii,
stile v Cechich dosud na okrz)l badatelskeho zajmm. Je proto potésitelns, Ze 51 je) za objekt
sveho zapmu pro diplomovou pract vvbrala Sofa Nofoinova.

PredloZena prace ma jasnou a prehlednon strukturu, phéem? j1 1z rozdélit do 1 zakladnich
casti: ma ¢ast teorefickou, na éast vénovanou analyze hlawvnich komponent z vybranych
teskych hrobowych soubor stiedni a pozdni doby bronzové a na éast vénovanou
traseologické analyze nékolika naramkd z jihofeskych stiedobronzovych mohyl
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Hped vuvodu (5. 1) autorka uvadi, Ze me=z Sperky patfi nahrdelniky, nakréniky, jehlice,
spony, naramky a proteny — doporuéugi piidat pied tento viéet slivko . napf.”, nebof’ se jisté
nejednd o findlni véet fperki: vzpomefime napf. na vlasové sperky, niuinice, ninodni kruhy,
zavésky apod. Autorka =1 je tobo oviem védoma a 5 mnoha dalinm kategonenn v textu dals
pracuje.

V teoreticke &ash prokazuye Sofia Noznova mmalost relevanima domaci a pfedevim zabramiéng
literatury. Piina%i definici pojmd kroj, odév a Eperk a na zikladé fetnich piikladh, pfedeviim
ze Skandinavie, doklada odhinost nejen mezi mmZskym a Zenskym krojem, ale 1 mez1
nékolika typy Zenskych kroji. Ideilni podminky pro studium této problematky nabizeji
danské palezv ze stfednd doby bronzove, v E'Ev:hi-:hje bobuzel situace daleko vice

Prez konstatovany nepiizmivy stav dochovani brobovich komponent v naZich zemich vvbrala
autorka celkem 677 hrobosch soubori ze 180 lokalit stfedni aZ pozdnd doby bronzove, ktery
podrobila statisticks analyze. Aplikovala piitom tzv. analyzn hlavnich kemponent, coZ je dle
meho nazom vhodna metoda pro tento tvp vizkumm. Zjstla phitom, Ze Sperky stfednl doby
bronzové mohou 1 diky umisténi u kostrovich krobil v plivodni funkéni pozict v relatnmé
dobré mife poslouft k rekonstruked miznreh tvpi kroje tohoto obdobi (minimalné z hlediska
odlifeni Zenského a mmzského), zatimeo u hrobi z doby popelnicovych poli toto vzhledem k
dominantnimu zastoupeni Zarovich hrobi nelze (vesmés amd nelze uréit, jestl byvly nalezend
sperky souéastmi kroje anebo hrobovym mulodary).

Velmi ocefimji tzke | praktickon™ éast prace 5. Nofinove, pfedstavujict traseologickon analvzu
povrchu nékolika vybrangeh naramkn z jihoéeskyeh sttedobronzovych mohyl. Awtorka
aplikovala tute metodu v Cechich vibec poprvé. Plestoe osm analvzovanych niramkd
predstavuje statisticky mizky poéet, Ize 1 tak vv=ledovat zajimavy potencial, ktery takoveto
analyzy nabizeji Vedle dolofeni skutefnosti, 2 do hrobil nebvly davany neponsité artefakty
viyrobens pouze za néelem pohibu, ale Ze e jednalo o patmé dlonhodobé pouzivane Sperky, je
diile#ity 1 piinos provedené analizy pro rekonstmukel odévn a potafmo celého kroje. Autorka
tim 1 naznafila moZny smér daliitho badani v této oblast.

Celkové mohu konstatovat visokon obsahovou uroven piedlozene diplomove prace Somi
Hozimove. Dhskutabilnich &1 spornych pasaz je jen munimalni podet: zmimil bych napf. na s.
32 uwvedens obdobi Br D — Ha A, ktere bych na rozdil od autorky necznacoval jako prelom
mladsi a pozdni doby bronzove. Meni mu take jasoy rozdil meri litvma a masivoimi naramky
(5. 32). Je v teto souwvislosh Zkoda, Ze autorka nezaradila do prace néjaky obrazovy typar
artefakin.



Jaevkowd uroven prace jo dobrd pfeklepi nebo gramatickych pochybeni jsem zjistil jen
mindmidng (napr. ... se nalezlo celkem nalezlo 67 typd jehlic, 0 /50 497 “diky naleen
[ragmentim kadlub" /s 8375,

Diplomerva magisterskd prace Soon Modinowd fak podle mého nazoru splauie keitéris kladens

pro tento tvp prdce, a proto gl rad doporuéu) b ebhapobs,
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