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KRITERIA HODNOCENI

1. Bylo splnéno zadani prace? velmi dobie

Vyuziti dostupnych informaci k tématu: velmi dobie

Formalni aspekty prace (rozsah, gramatika, iprava): dob¥e

Strukturovani prace: velmi dobre

Uzivani odborné terminologie a stylistiky: vyborné

Uroveii analyzy a syntézy dat, vybér a pouziti vhodnych metod: velmi dob¥e

Byly vy€erpany hlavni problémy tématu? velmi dob¥e

@ o By w2

Zaujal student vlastni stanovisko a jak je argumentaéné podpofil? velmi dobie

Navrh vysledné klasifikace: velmi dobre

Stru¢né zdivodnéni celkového hodnoceni: Autorka v ramei své diplomové prace zpracovava
vyzkumy (¢i je alespon pfedstavuje) provedené na lokalit¢ Hradisté (k.G. Hradist& u Plzng). Z
mnoha aktivit zde provadénych — destruktivnich i nedestruktivnich vyzkumi — se autorka
uZeji soustiedi pfedev§im na analyzu a interpretaci geochemickych dat odebranych v celé
ploSe hradist¢ a dopliiuje / komentuje jejich interpretaci pfedevsim srovnanim s
magnetometrickym vyzkumem, pfipadné dal§imi metodami (napiiklad analyzou zrnitostniho
sloZeni). Tuto autor¢inu snahu ocenuji, neb jde o praci obtiZnou: interpretace geochemickych
signald znamena ponofit se do velmi slozitého svéta nejednoznaénych naznak a souvislosti s

mnoha riznymi vstupy. V pfipadé archeologie k této slozitosti vyrazné pfispiva diachronni
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charakter sledovanych jevli — o to vice na lokalité s vice komponentami. RovnéZ ocefiuji
napsani prace v angli¢tin€ a velmi ocenuji rozlideni pid a sedimentd v ndzvu préce.

Ke zpracovani prace mam nékolik drobnych a dvé vétsi vyhrady. Z téch drobnych (jde spise o
navrhy k upravé naptiklad pro ptipadnou publikaci) bych uvedl nevhodné zpracovani
nékterych obrazki, na nichz zvolené pozadi v kombinaci s nevhodnou barevnou $kalou bod
vede k zhorené Citelnosti zobrazenych informaci (obrazky 31 az 41). Rovnéz bych uvital
jeden pfehledovy obrazek, na némz by byly jasné vyznageny jednotlivé objekty a plochy na
hradisti, o nichZ se v textu hovofi. Sice jsou mnohde popsany slovng, ale pro ¢lovéka
neznalého lokality by takovy obrazek vyrazn& p¥isp&l k rychlejsi orientaci v problematice.
Nekteré pasaze z kapitoly 4.4 Results by spie patfily do kapitoly 4.5 Discussion. Témto
kapitoldm by rovnéz sluselo zafazeni o Uroven vyse, nikoliv do Materials and Methods.

Prvni v¢tsi vyhrada se tyka statistického zpracovani dat, které je spiSe svérazné a autorka se
proniknout hloubéji do informaci, které data nesou. Chybi mi zakladni a b&Zné uZivané
predstaveni dat a jejich charakteristik pro jednotlivé prvky: tedy koncentrace, jejich maxima,
minima a alesponi primér a median v&etné smérodatné odchylky a piipadné medianové
absolutni odchylky. Udaje o koncentracich se jinymi daty nahradit nedaji, a p¥estoze jsou ve
vyzkumech pouZivéna i jind vyjadieni, vypoéty poméri apod., vétsina oponentii bude
koncentrace vyZadovat vzdy. Mj. napfiklad pro moZnost porovnani mezi riiznymi lokalitami
apod. Podobna data je navic mozné snadno prezentovat ve formé tabulky a nikoliv textovym
popisem. Autorka by se tak vyhnula nejen pouZivani ne zcela standardnich ukazatell
(;»percentage deviation®), ale nemusela by ani fesit a vybirat, co vlastné bude prezentovat,
jako napfiklad v pasaZi vénované piikladiim percentage deviations pro Al na strané 36 — prog
ne P, K, Cu nebo Zn, o nichZ autorka dochézi k zavéru, Ze antropogenni aktivity reflektuji
nejlépe. Obdobné by se vyhnula nevhodnym opistim a popisiim jako ,,seems to be very strong
around the average value* na stran¢ 37 — co tim autorka chtéla Fici? Ke statistice bych jeste
rad doplnil, Ze u histogrami je vhodnéjsi volit vice kategorii, nez kolik jich automaticky
nabizi program Statistica. Autorka ve své praci v podstaté pracuje s daty exploratornim
zpusobem (doporucuji vyhledat termin ,,exploratory data analysis®), pfiemz histogram je v
této oblasti neocenitelnym pomocnikem — pfistoupeni pouze na defaultni nastaveni programi
vetSinou vede k nevyuziti velkého mnoZstvi informaci — z histogramii je naptiklad patrné, Ze
mnohé prvky maji bimodalni rozdéleni. Druhou vét3i vyhradou je, Ze autorka se aZ prilis

zam€fila na metodickou stranku véci a mélo diskutovala zji§téné poznatky z hlediska
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archeologie: jak v kontextu zkoumaného hradisté (sidlilo se tam pieci vicekrat — obrai se to
néjak v geochemickém zdznamu?) tak i v kontextu jinych podobnych vyzkumi.

Vice bych nechal k ptipadné diskusi. Vzhledem k t&mto problematickych aspektiim navrhuji
Jako vysledné hodnoceni ,,velmi dobfe*, nicméné dle charakteru obhajoby a diskuse se

nebranim ani lepSimu hodnoceni.

DOPLNUJICI OTAZKY K OBHAJOBE (nepovinné): V ramci diskuse bych se rad

autorky optal na tyto aspekty. K interpretaci dat: co data fikaji o struktufe hradigté? Muze

autorka komentovat podobné / souvisejici vyzkumy lokalit v CR i v zahrani¢i? Ke zpracovani
dat: jakeé statistické ndstroje by mohly vnést do dat dalsi vyuzitelné informace? Je mozné se
pomoci nich alespofi pokusit detailnéji rozlisit historické a moderni geochemické vstupy? A
co rozliSeni jednotlivych archeologickych komponent?
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