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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

PredloZzena prace je cilena na analyzu tzv. optimalizace Vojenského Ujezdu Hradisté
'prizmatem antropologie prostoru inspirované prevazné marxistickou geografii, a to na
zakladé vlastniho terénniho vyzkumu. Diplomantka Anna Matustikova tento cil naplnila, a to

jak z formalniho, tak obsahového hlediska.

2."O BSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviiréi pfistup, proporcionalita teoretické a viastni
prace, vhodnost pfiloh apod.):
Diplomova prace je standardné &lenéna, a to na ast teoretickou a praktickou, mezi které je
vloZena nezbytna deskriptivni ¢ast slouzici k uvedeni do kontextu zkoumané lokality a jejiho
specifického prostorového charakteru. Teoretickd Cast je velmi zdafila zpracovana a
zalo?ena na vSech dllezitych autorech, a to na zakladé sekundarni i primarni literatury. Je
evidentni, e diplomantka se v jednotlivych pfistupech orientuje, nebot je dokazala
srozumiteln& a presné interpretovat. Urgity nesoulad vidim mezi proklamovanym piiklonem
k marxistické geografii, tedy makrostrukturdlné orientovanym pfistupem, a ,emickym®
zaméfenim vyzkumného designu. V praktické ¢asti je evidentni, Ze k interpretaci zjisténi
autorka striktné z deklarovaného sméru nevychazi a objevuji se vni prvky jinych
teoretickych pfistupt, o kterych je koneckonct v teoretické Easti téZ je pojednano. Na druhou
stranu je to v textu a reflektovana, a to v kapitole 5.2. Je v8ak otazkou, zda by nebylo
vhodnéj$i tuto reflexi promitnout do celkové struktury textu, ba samotného vyzkumného

zaméru. Rovnéz bych uvital systematiétéjsi a hlubsi reprezentaci a interpretaci ziskanych

dat, resp. zjisténi.
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3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazu na literaturu, graficka
Uprava, prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a priloh apod.):

Formalni stranka diplomové prace splfiuje pozadovana formalini kritéria. Prace je prehledné

¢lenéna a jazykovy projev odpovida povaze textu, byt by ojedinéle zaslouzil duraznejsi

stylistickou editaci. Anglické resumé je na muj vkus pfili§ struéné a neobsahuje poznatky,

ke kterym bylo dospéno.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préace, silné a slabé
strénky, originalita mySlenek apod.):

Anna Matustikova si vybrala originalni téma, které nebylo v rdmci antropologie prostoru Ci

socidlni geografie, pokud vim, dosud zpracovano, a to ani na obdobném terenu‘

v zahraniéi. Dokazala se s nim vyporadat v kvalité, ktera je na diplomovou préaci kladena.

Na druhou stranu se domnivam, Ze potencial tématu, ale i svij vlastni potenciél, nenaplnila

tak, jak by mohla. Skoda. K tomu by bylo tfeba usilovnéj§i nasazeni jak pfi ziskavani dat,

tak pfi zpracovani samotného textu.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCGENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE
(jedna aZ tri):

1. Nazakladé poznamky u Tabulky ¢. 1 mi neni srozumitelny postup anonymizace

respondent(. Prosim, vysvétlete ho a rovnéz uvedte, pro¢ se domnivate, Ze u

vykonavatelt moci mistni samospravy a statni spravy, je anonymizace pouZzita.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobie, dobie, nedoporuéuji k obhajobé):
Vyborné.
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