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Kritéria hodnoteni

Splnenie ciefov a zadania préace: 2
Odborna droveri: 2,5
Vhodnost pouZitych metdd: 2
Formadlna a grafickd Grover price: 2
Zrozumitelnost préace: 2

Schopnost Studenta aplikovat inZinier. pristup: 2

Volba témy a stanovenie cielov price

Ciefom predkladanej bakalarskej prdce bol ndvrh patposchodového dokumentaéno-
vzdelavacieho centra o histérii nacizmu spolu so statickym posddenim a vypracovanim projektove;]
dokumentdcie pre stavebné povolenie.

Préca taktiez obsahuje tepelnotechnické postidenie a riedenie zhladiska poZiarnej
bezpe&nosti stavby. V rozdirujlicej téme bakalarskej price sa $tudentka zaoberd ochranou interiéru
stavieb pre prehrievanim.

Vecné a formalne pripomienky k praci

- Vyber témy bakaldrskej préce a aj miesto umiestnenia je zvolené dobre, o mi ale v praci
chyba je vysvetlenie aobjasnenie zdmeru vystavby prive takto zameraného
dokumentacného centra na prave takom mieste (v konkrétnom meste). Pozadie zdmeru nie
je v praci vibec spomenuté, fo je velkd skoda.

- Reprezentativny vstup do budovy je vhodnejsie orientovat tak, aby bol viditelny z hlavnej
komunikacie.

- Prednaskova miestnost v 1.PP je velmi mala (a nikde nebolo uvedené, pre kolko posluchacov
je urfend). Ak md byt umiestnend v podzemi, tak by sa dalo s priestorom podlazia lepie
pracovat na ziskani uZito€nejsieho priestoru.

- Satfia ma vchod zopaénej strany od priameho/reprezentativneho schodiska {¢o sa da
predpokladat, Ze bude najviac vyuZivané névstevnikmi).



-V &asti D. Dokumentace ohjekt( a technickych a technologickych zafizeni sa uvadza, e sa v
1. NP nachddza vstupnd hala srecepciou. Vo vykresovej Casti péddorysu 1. NP recepcia
zakreslend nie je.

Priame/reprezentativne schodisko je celé skryté za prieckou. Ani z hlavného vchodu naf
nebude vidno. Prave to by malo byt otvorené a presvetlené.

- Chodba 1.05 je zbytotne uzavretd. TaktieZ vnitorny vchod do kaviarne je navrhnuty dost
nestastne, hlavne ked' zvazite dlihi cestu Gzkymi chodbami na WC.

- Vytah s hlbokou vtahovou kabinou dsti do Uzkej chodby (4. NP).

- Do dokumentaéného centra s niekolkymi expoziénymi poschodiami by bolo vhodné
umiestnit jeden vacsi nakladny wytah (na uvéienie, podla druhu vystavovanych exponétov).

- Zaklady nie su spravne zakreslené.

-V pédorysoch podlaZi nie je zrejma ochrana proti vypadnutiu osdh z presklenych vyplni na
vy$ku podiaZia; ditka medzipodlaznej podesty priameho schodiita nie je vhodna; Eislovanie
stupriov je chybné; pri vstupe do 1.NP je nespravne umiestnena hrana vwikového rozdielu

- Strecha je spadovana velmi nelogicky. Ciastoéne do vpusti a tiastocne do 2labu.

-V Reze nie je zrejmé kon3truktné rieenie nadvaznosti predsunutej asti suterénu voéi hlavej
hmote stavby. Nie je ani dorieSena Uprava povrchu terénu okolo stavby.

V Pohladoch chyba priehfad do 1.PP :

-V Detailoch ma atika nedostatotny spad, nie je moZné spolahlivo napojit Tizn plech a PVC
féliu; prechod na terasu nie je prepracovany.

- Vo Vykrese tvaru nie je moiné riedif konstrukénd skaru v 1.PP $mykovymi tfimi.

- PBR —odolnost 180 DP1 sa zdd pri tomto type stavby a? nadmerna.

- Vstatickom vypocte pri stanoveni zataZenia je vhodné pri suvislych priemyslovo vyrobenych
vrstvach priamo uvadzat plodnt tiaZ v kN/m2, ako ju vypocitavat z hribky a objemovej tiaZe.

- Rozdirujica téma bakaldrskej prace nespifia ani nalezitosti seminarnej prace. Nespravne
citovanie, Ziadna analyza zo zahranicia (a pri tejto téme by bolo z éoho Cerpat) a velmi slaby
celkovy obsah, Gvod aj zaver.

Pradca bola spracovand na dobrej grafickej odbornej Grovni. Studentka vypracovala velké
mnozstvo vykresov a priloh v dobrej kvalite

Diskusia

- Vysvetlite zasady kon3trukéného riedenia dilataénych a konstrukénych skar.

- Vysvetlite zdsady ochrany proti paddu ostb presklenymi stenami v obale budovy,

- Navrhnite konstrukéné rieSenie otvoreného hlavného/reprezentativneho schodiska.

- Skuste sa zamysliet nad umiestnenim predndskovej sily do 2. alebo 3. NP pomocou
posuvnych panelov a stien. Akym sposobom (konstrukéne aj dispoziéne) by sa dala umiestnit
prednaskova sala do priestorov expozicie?

- Skuste wytvorit ndvrh otvorenej kaviarne azhodnotte, aké vyhody ale aj rizikd by také
rieSenie prindsalo.

Hodnotenie

Predlozenou bakalarskou praci odporiéam k obhajobe a hodnotim ju stupfiom 2.
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