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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

Cilem prace bylo , ... prozkoumat konstrukci diskurzu o spalovani a recyklaci odpadu na zakladé
textl publikovanych v ¢asopise Odpadové forum mezi lety 2002 a 2015 ..." (s. 22). V ramci cile jsou
dale formulovany tfi zakladni vyzkumné otazky. Cil s podafilo naplnit, ale nékteré dilci rozméry
diskurzni analyzy zlistaly malo rozpracované (viz nize).

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrocnost, tvirdi pristup, proporcionalita teoretické a viastni prace,
vhodnost piiloh apod.):

Prace byla postavena na analyze 27 textl z ¢asopisu Odpadové féorum. Z pohledu naroénosti se
jedna o zvladnutelny objem prace, ktery je dobfe uchopitelny. Pomér teoretického Uvod a viastni
analytické prace je vyvazeny.

Prvni ¢ty kapitoly ¢tenare uvadéji do problematiky odpadu a vztahu mezi jazykem a spolecnosti.
Pozornost je vénovana zejména diskurznim pfistuptim, které analyzuji jazykové projevy v socialnim
kontextu. Autor se vénuje zejména rozboru Kritické diskurzni analyzy (CDA) v intencich N.
Fairclougha. Konceptualizace odpadu a popis zpracovani odpadu je solidni a ukazuje schopnost
autora dobrfe pracovat s cizojazy¢nou literaturou.

V kapitole Metodologie autor popisuje nejprve analyzovany vzorek, ktery je sice predstaven, ale
chybi explicitni formulace o po¢tu analyzovanych text(i stejné jako odkaz na tabulku v pfilohach prace.
Informaci o poétu se dovidame az na s. 37 pfi popisu vysledkll analyzy zanr(. Dale se pak autor
vénuje zplsobu analyzy textl pomoci CDA. Popis je ale spi§ obecnym popisem CDA nez konkrétnim
zplsobem, jak autor pfi analyze postupoval. Vhodnéj$i by bylo popis metodiky vice priblizit
praktickému pribéhu vyzkumu.

Vlastnl' analyza je postavena na popisu éesti identifkovanych diskurzﬁ Zénrové pestrosti a
vysledky velmi strucne Navic nelze Fici, ze by vysledky dobfe pokryly tfi vyzkumne otazky. Vztah
recyklace a spalovani, ktery mél byt jednou z hlavnich linii prace je rozebran na jedné strané A4 a to
velmi povrchné. Rozbor vztahu mezi environmentalnim a ekonomickymi dimenzemi problematiky je
také velmi malo rozvinuty na to, Ze téma tvofilo samostatnou vyzkumnou otazku.

Praci by prospélo, kdyby mezi vysledky analyz a zavér byla jesté viozena kapitola Diskuze, ktera by
umoznila rozvinout vztah mezi zjisté€nimi vyzkumu a odbornou literaturou jak z oblasti odpadovych
studii, tak CDA. Tento mezikrok by posilil pfesah vyzkumu nad rovinu zkoumaného Casopisu a
¢eského prostredi.

Zavér je informativni shrnuje tfi vyzkumné otazky. Objevuji se zde i zajimavé mysSlenky napf. o
absenci informaci o generovani zisku v ramci trzni logiky. Takové zjisténi by ale bylo dobré jiz dfive




rozebrat, vztahnout teoreticky k absenci jako vyznamotvornému prvku semidzy, logice trhu, vlivu
ideologie apod. Struéna konstatovani v zavéru kritického Ctenare neuspokoji.

Resumé je solidni ale neobsahuje vibec informace o vysledcich a interpretacich vyzkumu.
Obsahové tedy resumé viastné pokryva jen polovinu prace. Tabulkova pfiloha pfinasi dllezity prehled
0 analyzovaném vzorku.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazd na literaturu, graficka tprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a priloh apod.):

Prace ma logickou strukturu. Formalni Uprava je solidni. Misty se ale v praci objevuji preklepy typu
zapomenutych korekénich poznamek, prazdnych odrazek, chybného odsazeni nebo interpunkce.
Citace se jevi jako korektni.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky,
originalita myslenek apod.):

Bakalarska prace Vojtécha Sklenafe dokazuje, Ze se autor dokazal dobfe vyrovnat s projektem a
vytvoril pfijatelny odborny text. Prace stoji na solidni odborné literature a ukazuje, Ze autor dokazal
pochopit netrividlni vztah mezi jazykem a socialni rovinou existence. Analyzy a interpretace jsou ale
malo rozvinuté. Z dvodnich &asti prace je citit, Ze ma autor potencial. Realizace vlastniho vyzkumu ale
pusobi dojmem jizdy s nohou na pul plynu. Vétsina myslenek ie nerozvinutych, nedafi se ponofit
hloubgji ani do nékterych explicitng formulovanych vyzkumnych otazek. Navic praci chybi zajem o
kontext, ve kterém texty vnikaly a byly konzumovany, coz Fairclough povaZoval za kli¢ové. V praci
mohly byt i pasaze rozebirajici redakci ¢asopisu, jeho pozici v ramci odpadové praxe, role jednotlivych
aktérd ... struéné fedeno snaha o pfesah mimo text samotny. Analytickd prace zlstala dominantné
v roviné textu per se. Stejné tak je potlacen i kriticky rozmér CDA, jako typu analyzy nerovnosti a moci.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUGENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ
tri):

Pokud je vztah recyklace a spalovani jako forem reprezentace asymetricky, jak naznacujete, co tato

asymetrie vypovida o performativni roli jazyka v Austinovském smyslu? Co vlastné ,délaji* texty

v Odpadovém féru v ramci trzni roviny odpadu?

Jakym zplsobem se v Odpadovém féru produkuje a reprodukuje nerovnost prostiednictvim jazyka?
6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vybomné, velmi dobre, dobre, nedoporucuji k obhajobé): velmi dobre
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