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Nazev prace: Rusti lingvisté. Zivot a vé€deckd ¢innost znamych lingvistt

1. CIL PRACE (uved’te, do jaké miry byl naplnén):

Hlavnim cilem ptedloZené prace je seznameni s nazory ptednich ruskych lingvisti - A. Ch. Vostokova, I. A.
Boduena de Kurtene a V. V. Vinogradova. Vybér je reprezentativni, nebot’ teorie vyse jmenovanych zkoumaji
jazyk z riznych aspektl ta do zna¢né miry ovlivnily dal$i vyvoj jazykovédy. V ndvaznosti na hlavni téma prace
je pripadné€ uvedena charakteristika tfi hlavnich smérti v soucasné ruské lingvistice a ukazka jejich aplikace. Cil
prace, formulovany v nazvu, byl nejen splnén, ale i ,pfekroCen”, nebot prace tesi i dal§i otdzky oblasti
jazykovédy..

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviiréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace

Prace obsahuje dvé ¢asti — teoretickou a praktickou. V prvni z nich se autorka, jak jiz bylo zminéno, zabyva
teoriemi ruskych lingvistl, které se ve zna¢né mife podilely na formovani ruské lingvistiky a priblizuje jeji
soucasné vyvojové trendy. Tato &ast ma informativni charakter, kladn€¢ hodnotim autorginu schopnost
formulovat podstatné myslenky obsazené v pracich badatelii a pfehledné je vyloZzit.. Ve druhé, praktické &asti
jsou prezentovany principy a postupy lingvokoncetologie na zakladé provedeni srovnavaci analyzy asociaci
souvisejicich se slovem ,,diim* v rustin€, CeStin€ a srbsting. Autorka se opird o vysledky ankety provedené
v Rusku, Ceské republice a v Bosng, pti hodnoceni zohlediiuje v&k respondentii a genderové rozdily. Tato &st
préce je samostatnd, je ¢asove narocnd a svedci o kreativnim autor¢ing piistupu k materialu.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazd na literaturu, graficka dprava,
prehlednost €lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a p¥iloh apod.):

Prace je ptehlednd, kompozicné vyvazen4, je psana rusky, po formalni strance je zpracovana velmi peclive,
nevyskytuji se vni ani stylistické nedostatky. Kvalitu textu zvy3uji konkrétni ukdzky odpovédi respondentt
uvedené v priloze



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.):

Diplomova prace mé velmi dobrou tiroveti po strénce obsahu i formy, .svéd¢i o schopnosti autorky orientovat
se v teoretické literatufe a ziskané poznatky aplikovat v konkrétni situaci. Mam pouze dvé& ptipominky: jednak se
domnivam se, Ze by bylo vhodné (byt marginalng) zminit fakt, Ze s asociacemi pojmu ,,déim* pracuje rovnéz
krasna literatura (napf. M. Bulgakov v roménu Bild garda), ale i fada dal3ich, jednak je podle mého nazoru
ponékud zavadé&jici nazev bakala¥ské prace, ktery zuZuje jeji obsah.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az tri):

Jakou funkci méd obraz Domu v romanu M. Bulgakova Bila garda?
Domnivate se, Ze u neslovanskych narodi se vysledky ankety ligily?
Jaké jsou hlavni trendy ve vyvoji Eeské a srbské lingvistiky?
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6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng, velmi dobie, dobie, nevyhovél): vyborné
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