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PROTOKOL O HODNOCENI PRACE

Priace (co se nehodi, $krtnéte): bakalarska
Posudek (co se nehodi, $krtnéte):

Praci hodnotil: Gigla Dzhyndzholiia
Praci predlozil(a): Mariia Perederii

Nazev prace: «Turismus v Rusku»

1. CIL PRACE (uved’te, do jaké miry byl naplnén):

Lens paGoTBI — M3y4YeHHE MCTOPHE M OCHOBHBIX HATIPABICHUH pa3BHTHUS Typu3Ma B
Poccuu u ananus $pakTopoB, BIMSIONIAX HA e€ TYPUCTHYECKHUil TTOoTeHHal. [1ocTaBIeHHAs
[CJIb KOHKPCTH3MPYETCSA 4Yepe3 BBIIOJHCHHE pAna 3a]ad: ONMCaHHE BHIOB POCCHHCKOTO
TypusMa (TOPHONBDKHBIN, NETCKUM M MOJIONEKHBIN, KPYH3HBIH, TATOMHUYECKUH U Ip.);
aHaIM3 JaHHBIX II0 BHYTPEHHEMY TYPU3MY pPOCCHSH M IEATEIbHOCTH OCHOBHBIX
PEKPEAMOHHEIX IIEHTPOB Poccum; paccMOTpEHNE HCTOPHU U TYPHCTHYECKOTO [IOTEHIAAA
r. Coun; usyveHHe NEATENBHOCTH M3BECTHBIX DPYCCKHX IIyTCIIECTBEHHUKOB (Adanacuit
Huxntrns, @enop Konroxos).

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndro&nost, tviréi piistup, proporcionalita teoretické a
vlastni price, vhodnost p¥iloh apod.):

Pabota cocTouT 3 Tpex rias.

B mepsoit rnase mam kparkuit 0630p MCTOpWM TypH3ma. Bropas riaBa mocBsImeHa
OIIMCaHUIO BUIOB BHYTPEHHETO TypudMa B Poccuu (meTckuit, manoMHu9ecKnil, SHKHBLIL 1
Ap.). B TpeTseit riiaBe roBopUTCs 0 ropoax 300TOro Koabla | ropoze-kypoprte Couu.

B npunoxenuy npuBomuTCs 00pasel] aHKETHl, HA OCHOBE KOTOpPOH OBLT MpOBENEH
orpoc.

3. FORMALNI UPRAVA (Jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
graficka uprava, piehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pFiloh apod.):

He Bcerzma maroTcs CCBUIKYM Ha MCTOYHMKH. Tak, B rmase 1 («KpaTxas mcropus passBuTus
TYpH3Ma») aBTOp pabOTHI MUIIET O IyTEINIECTBHH «3a Tpu Mopsa» Adanacus Hukurraa, 06
H3BECTHOM pycCKOM IyTemecTBeHHuHKe ODenope KoHoXxoBe, HO HET CCHUIOK Ha



UCIIONIL30BaHHBIE HCTOYHUKH. be3 CCBIIOK NIPpUBOOATCA CTAaTUCTHYCCKHUEC NAHHBIC, B34ThIC U3

HCTOYHMKOB B riase 2 (c. 9). Her ccputok Ha mcTounuky B rnase 3 (mompaszen «Codmy, c.
27-28).

4.

STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z prace, silné a slabé
stranky, originalita mySlenek apod.):

O600mmeno 3HAUMTENBHOE KOJIUYECTBO WCCIEIOBAHWN IO BOIPOCAM, HMMEFOIIHM
OTHOIIECHUE K 3a4BJICHHON TEME.

[ToNOXHUTENPHON OIEHKH 3aclyXHBaeT NpoBeleHHBH ompoc (c. 9-10). Bsuio
onporuero 100 genosex. Onpoc mposoauics B . Kpacromape. ABTop paboTHI MHIIET, UTO
PECIOHICHTH! OBUIM pasfeleHBl HAa HECKOJIBKO BO3pacTHBIX rpymm (c. 10), HO aHamms
AHKETHBIX JAHHBIX BBIIOJIHEH 0€3 y4eTa BO3PACTHEIX 0COOEHHOCTEH.

JKenarenbHO pPacCMOTpPEHME BOIPOCOB BHEIMHETO TYpPHU3Ma DPOCCHSH H BBHE3ITHOTO
TypU3Ma, OTHOCAIUXCA K MPOOJIeMe UCCIIeIOBAHMSL.

B pabote ecTp onevaTku, OIMUOKH, CTHIMCTAYECKUE TIOTPEITHOCTH.

Mo>xHO OBLTO OB COCTaBUTD PYCCKO-YEHICKHIA CJIOBAPh TYPUCTHYECKOH JIEKCHKH.

. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI

OBHAJOBE (jedna a% t¥i):

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dob¥e, dobie, nevyhovél):
dobre
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