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NAZEV PRACE: Spravedlivost prvniho Norimberského procesu
OBOR STUDIA: obecné déjiny

AUTOR/KA POSUDKU: PhDr. Dipl.-Pol. Martin Jefabek, Ph.D.

TYP POSUDKU: POSUDEK VEDOUCIHO PRACE/ OPONENTA PRACE?2

1.) HODNOCENiI OBSAHOVE STRANKY PRACE: Hodnoceni 1 -43
STANOVENI A VYMEZENI CiLE TEXTU A VYZKUMNEHO UKOLU 1

STRUKTURA TEXTU (VYMEZENI A RAZENI JEDNOTLIVYCH KAPITOL) 1
METODOLOGICKA UROVEN TEXTU 1-2
FAKTOGRAFICKA SPRAVNOST TEXTU - ’ 1
RELEVANTNOST TEMATU VZHLEDEM K SOUCASNEMU STAVU BADANI 1

SPRAVNOST A UROVEN UZITi ODBORNE TERMINOLOGIE - 1-2

CELKOVA UROVEN TEXTU PO OBSAHOVE STRANCE i

VHODNOST PRILOH (VYPLNUJTE POUZE TEHDY, POKUD PRACE OBSAHUJE PRILOHY) 1

! Nehodici se §krtnéte.
2 Nehodici se skrtnéte.

1 =vybornég, 2 = chvalitebng, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a




2.) HODNOCENiI FORMALNI STRANKY PRACE:

Hodnoceni 1 -4*

SCHOPNOST SHROMAZDIT A VYUZIT RELEVANTNI PRAMENY A ZDROJE INFORMACI 1-2
UROVEN POZNAMKOVEHO APARATU 1
STYLISTICKA UROVEN TEXTU 1
GRAMATICKA SPRAVNOST TEXTU 1-2
CELKOVA FORMALN{ UROVERN TEXTU o - 1

3.) CELKOVE HODNOCENI PRACE: STRUCNY KOMENTAR (POVINNY, ALESPON 600 ZNAKU):

Bakalaiska prace B. Hiidelové véené a sfadou podrobnosti mapuje priab&h a vysledky
procesu s nacistickymi  pohlavary v Norimberku. Pfinasi poznatky tykajici se
wspravedlivosti celého procesu (s. 8-9). Pro posouzeni hlavni otazky proto autorka
zaiadila kap. 3, kde fesi mj. i otazku viny, odkazuje na umluvy z Haagu z pocatku 20.
stoleti a tematizuje spravné body obzaloby. Kladné hodnotim, Ze se autorka vénuje také
mezinarodnépravnim otazkam! Z obsahu kapitol prace, a dale z dil¢ich shrnuti za
jednotlivymi ¢astmi prace (napi. s. 36) i ze zaveru (s. 62, 63) je patrné, Ze autorka sleduje
hlavni tezi své prace systematicky (pfedevsim otazku objektivniho zkoumani individualni
viny a odpovédnosti u jednotlivych obzalovanych osob na zakladé jejich ¢int). Autorka
vyuziva predeviim pieklady zahrani¢nich del, ale také, coZ hodnotim kladng, elektronicky
pristupné dobové dokumenty. Za spravné povazuji, 7e autorka rovnéZ zminila ndsledné
procesy v Norimberku, které byly vedené justici okupacni mocnosti USA v letech 1946-
49, a dale pro srovnani Tokijsky proces (kap. 5). Praci hodnotim jako zdatilou.

Piipominky:

- Na nékterych mistech nejednotnosti v psani malych a velkych pismen, napi. s. 42 ,,ve
Vychodnich okupovanych tGzemich® lépe malé ,,v*; u ,,Naslednych norimberskych
procesi neni nutno psat velké pismeno (s. 61), na s. 57 pise autorka malé ,,n*.

- 5. 49 dole — lze pouzit pocesténou forma: ,,anSlus™.

-V zavéru na s. 63 druhy odstavec mohla jesté lépe zhodnotit vzhledem k soucasnosti.

- Autorka mohla citovat nebo uvést v seznamu zdroji zdafilou praci K. Koli¢ové o A.
Speerovi v Norimberku (viz s. 51, kde rozsudek pro A. Speera fesi).

PRACI K OBHAJOBE: DOPORUCUJI/ NEDOPORUCUJI®

41 = vyborné, 2 = chvalitebng, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a

5 Nehodici se $krtnéte.



NAVRHUJI HODNOCENI (SLOVY): ® vyborné

K DISKUZI BEHEM OBHAJOBY DOPORUCUJI TATO TEMATA (ALESPON 2):

Vysvétlete otazku tzv. ,retrospektivy®, tj. vyneseni rozsudku za ¢iny, které v dob¢ jejich
spachani nebyly formalné trestné. Jak tento pojem/problém souvisel s hlavni otazkou Vasi
prace ve vztahu k ,,spravedlivosti® Norimberského procesu?

Zhodnotte prinos Norimberského procesu k denacifikaci. Vyiesil Norimberk problém
denacifikace Némecka (piedevsim v zapadnich okupacnich zénach a v SRN)?
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51 =vyborné, 2 = chvalitebné, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a
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