>

POSUDEK BAKALARSKE/ DIRLOMOVE PRACE'

AUTOR/KA PRACE: Stépanka STUMPFOVA

NAZEV PRACE: Vzdélavani zen v 19. stoleti na izemi Rakouska-Uherska
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1.) HODNOCENi OBSAHOVE STRANKY PRACE:

FAKULTA FILOZOFICKA
ZAPADOCESKE
UNIVERZITY

V PLZNI

Katedra historickych véd

Hodnoceni 1 -4

STANOVENI A VYMEZENI CiLE TEXTU A VYZKUMNEHO UKOLU 1
STRUKTURA TEXTU (VYMEZENi A RAZENI JEDNOTLIVYCH KAPITOL) 1
METODOLOGICKA UROVEN TEXTU 2-3
FAKTOGRAFICKA SPRAVNOST TEXTU 2
RELEVANTNOST TEMATU VZHLEDEM K SOUCASNEMU STAVU BADANI 1
SPRAVNOST A UROVEN UZITi ODBORNE TERMINOLOGIE 2
CELKOVA UROVEN TEXTU PO OBSAHOVE STRANCE 2-3
VHODNOST PRILOH (VYPLNUJTE POUZE TEHDY, POKUD PRACE OBSAHUJE PRILOHY)

! Nehodici se gkrtnéte.
? Nehodici se ékrtnéte.

1= vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a




2.) HODNOCENI FORMALN{ STRANKY PRACE: Hodnoceni 1 -4

SCHOPNOST SHROMAZDIT A VYUZIT RELEVANTNI PRAMENY A ZDROJE INFORMACI 2-3
UROVEN POZNAMKOVEHO APARATU 1
STYLISTICKA UROVEN TEXTU 2-3
GRAMATICKA SPRAVNOST TEXTU 2
CELKOVA FORMALNI UROVEN TEXTU 2-3

3.) CELKOVE HODNOCENI{ PRACE: STRUCNY KOMENTAR (POVINNY, ALESPON 600 ZNAKU):

Studentka si ulozZila nelehky ukol pfehledné zmapovat proces vzdélavani zen v Rakousku-Uhersku. Prace ma
logickou strukturu. V prvni ¢asti je nejprve charakterizovano skolstvi v monarchii od konce 18. stoleti, nasleduji
kapitoly vénované stiednimu a vysokému Skolstvi. Za vyznamné povazuji pasaze vénované zalitavskému
Skolstvi. Pozitivné je v tomto kontextu nutno hodnotit i to, Ze autorka pro potfebnou analogii vyuZila archivalii
ze slovenského Komarna. K tiZi je naopak tfeba uvést, Ze se autorka pfilis nechava svést ceskym vyvojem, ktery
prevlada i ve vyuzité literature, ¢imz je ponékud nevyuZit potencial, ktery téma nabizelo.

Autorka misty nejasné, chaoticky ¢i Sroubovité formuluje (s. 7 ,zachytila proces Zen od vedeni domacnosti”, s.
22 ,vyvin zenského Skolstvi“). Vyklad misty plisobi po stylistické a obsahové strance chaoticky a o tomtéz se
pojednava excentricky na nékolika rdznych mistech. Formalnich nedostatkd je nicméné minimum, autorka

peclivé zpracovala poznamkovy aparat.

Jako vedouci prace musim konstatovat, Ze studentka k psani prace pristupovala peclivé a zodpovédné,
pravidelné posilala ¢asti prace ke kontrole a pravidelné konzultovala.

PRACI K OBHAJOBE: DOPORUCUJI/ NEDORORUCUN®
NAVRHUJI HODNOCENI (SLOVY): ® velmi dobie — dobie (podle priibéhu obhajoby)
K DISKUZI BEHEM OBHAJOBY DOPORUCUJI TATO TEMATA (ALESPON 2):

V porovnani s ostatnimi ¢astmi Rakouska-Uherska, jaké misto naleZi v rozvoji stfedniho Zenského vzdélavani

Cecham?

Jak byste porovnala poméry v Zenském vzdélavani v Predlitavsku a Zalitavsku?
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* 1 = wborné, 2 = velmi dobfe, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a
® Nehodici se gkrtnéte.

61= vyborné, 2 = velmi dobfe 3 = dobre, 4 = nevyhovél/a




