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Jméno studenta: Matéj Trojanec
Studijni obor: TVS
Téma bakalarské priace:  Srovnani vybranych profesionalnich fotbalovych soutézi
z hlediska uplatnéni hraci juniorskych kategorii
Typ bakalafské prace K vyzkumny
O metodicky
O vyukové médium (videopoiad apod.)
O kompilaéni
: O projektovy
Vedouci prace: doc. PaedDr. Jaromir Votik, CSec.
Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)
A) Teoreticky zdklad prace (reSer$ni ¢ast)
B) Metodick)’r postup vypracovani prace
C) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcil)
D) Jazykové zpracovani prace (skladby vé&t, gramatika)
E) Prace s odbornou literaturou (citace)
F) Celkovy postup fedeni
G) Prace s informacemi
H) Zévéry a jejich formulace
I) Splnéni cili prace
) Odborny pfinos prace (pro teorii, pro praxi)
K) Spoluprace autora s vedoucim prace a katedrou
L) Piistup autora k feSeni problematiky prace
M) Celkovy dojem z prace

OO0000XROOXRKO =

=

NOXXRXXKOKOOOK =
OOo0O0O0O0OoOoOoxrRO00 w
OoooOoooooooon -
OOoOoOoocOoooOoooon =

[

Vzhledem k uvedenym skute¢nostem doporucuji piedloZenou praci k obhajobé pred statni
komisi. .
Navrhuji klasifikovat praci klasifikaénim stupném: O vyborné

X velmi dobie

O dobie

O nevyhovujici
Struéné zdivodnéni navrhovaného Kklasifikac¢niho stupné:
Autor zpracoval velmi zajimavé a aktualni téma tykajici se feSeni kritické pfechodové etapy z
dorostenecké kategorie do tymu dospélych v pribghu fotbalové kariéry hracd na Grovni
profesionalniho fotbalu. Kvalifikagni prace je zaloZena na analyze a nisledné komparaci dat a
informaci ziskanych z péti evropskych profesionalnich fotbalovych soutézi (Ceska republika,
Anglie, Némecko, Italie, Spang&lsko). Z v&cného hlediska byl cil prace splnén. Text bakalaiske
prace mé urdité opakujici se jazykové nedostatky, nékdy zplisob vyjadfovani, formulace vét a
Zasté pouZivani slangovych vyrazt neodpovida poZadavkiim na odborny text (napf. str. 21 —
posledni véta, str. 22 — pfedposledni véta, atd.). Podrobngj$i komparace dat by uréité prospéla
kvalitd predloZené kvalifikadni prace a 1épe zhodnotila Usili, které autor pfi jejim vypracovani
vynaloZil.

Otazky a pFipominky k blizSimu vysvétleni p¥i obhajobé:

1) Zdavodnéte, prod jste jako vyb&rové kritérium zvolil minimalné 180 odehranych minut
minimalné v péti utkanich?

2) Vysvétlete posledni v&tu podkapitoly 2.2.3 na str. 9. A~
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