Oponentsky posudek diplomové prace
Jméno diplomanta: Jiri Moti¢ak

Diplomant zpracoval praci na téma ,,Zakonnost pii ukladani formy a struktury dafovych
tvrzeni a prihlaSek*

V souCasné dobé jsou pramenem informaci zejména pravni piedpisy: zakon ¢&.
280/2009 Sb., danovy fad, ve znéni pozdéjsich ptedpisi, Ustava v&. Listiny zakladnich prav a
svobod, doplitkové také prevazné hmotné-pravni dafové piedpisy, zakon o statnim rozpoctu
atd.

Domnivam se, Ze student si zvolil pomérné naro¢né téma, které nebylo dosud
dostate¢né pravné popsano, a tudiz téma bylo vhodné ke zpracovani. Student prokézal
nadpriimérné teoretické znalosti. Pouzil vhodné metody feSeni problému a védecké prace
vibec.

Diplomant podle mého nazoru splnil cil prace. Cilem prace bylo posoudit zakonnost
pii ukladani formy a struktury danovych tvrzeni a ptihlasek a to k pravnimu stavu 1. 1. 2018.

Prace je rozclenéna do Sesti kapitol, vCetné zavéru. Jednotlivé ¢asti prace na sebe
navazuji a tvoif kompaktni celek. Nejprve se student zaméfuje na obecné hledisko, vysvétleni
pojmil, nasleduje kapitola o povinnostech ukladanych spravce dané a dale obecné postupy
Finanéni spravy CR. Student v téchto kapitolach zkouma jednotliva daiiova podani, zejména
formulafova a jejich vady, dale pak zejména zakonnost podani. Zakonnost postupt finanéni
spravy a Ministerstva financi hodnoti negativné, nebot podle jeho nazoru ptekracuji své
kompetence. Patd kapitola hodnoti jiné piiklady vybranych postupi ve veifejné spravé,
konkrétné u Ministerstva financi a Ministerstva pro mistni rozvoj, kdy je diplomant hodnoti
naopak jako postupy v souladu s pravnim poiadkem, tedy postup v souladu s Ustavou.

Prace je zaloZena na teoretickych znalostech, i na praktickych zku$enostech, které
student ziskal vlastni Cinnosti v této daiové oblasti i konzultaci sodborniky z praxe.
Domnivam se, Ze tento ptistup diplomanta i praci samotnou obohatil.

Cile diplomové prace byly splnény. Diplomant mél posoudit zakonnost pfi ukladani
formy a struktury danovych tvrzeni a ptihlasek. To se studentovi podle mého nazoru podafilo.

S jeho zavéry, které uvedl v posledni kapitole lze souhlasit.

Diplomant neopomnél upozornit na nékteré velmi dulezité nalezy Ustavniho soudu a
Nejvyssiho spravniho soudu.

Student vyuzil literatury, ktera je pro danou problematiku vhodna.



Prace podle mého nazoru splituje po obsahové i po formalni strance predpoklady pro
obhajobu. Pfi obhajobé by se diplomant mél zaméfit piedevsim na:
a) nejcastéjsi problémy pti podavani elektronickych formulaii a jejich disledky,
b) problematikou neu¢innosti podani.
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Préaci doporucuji k obhajobé.
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