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1. CIL PRACE:

Hledani odpo¥di — Ladislav Fuks jako mistrovska zahada. Cil &pin

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:
Obsaho¥ pisobivé dilo vybizejici etk i ke studiu. Citime nezastupitelné reflexe dobbvyc
kontexti, premyslivost a zodpadnou opravdovost. Vnimame také&impny vztah k literatie
i k lidem kolem ni, v ivodnim P@&lovani je dokonce patrny i nesiyn pokus o... jak to jen
Fici?... osvojeni?...

3. FORMALNIi UPRAVA:
Dobré formalni aspekty;if$t doporkujeme zkracené odkazy v poznamkovém aparatu.

4. STRUCNY KOMENTA R HODNOTITELE:
V textu se bohuZel objevuje&kolik zavazrijSich i mér fatalnich pochybeni: paircestujici
zrcadla, ktera hazaujala (s. 5) + soudrzna, nebo soudruzska stavba? na Side;
hystericka, nebo historickd scéna (s. 18&kahik nedostatik dale zji¥ujeme pedevsim
v interpunkci. A je&t dowtek: Akceptovano rezimem, nebo populaci (s. 39)Slenky na
papir formovatg¢i formulovat?

V podstat ale hodnotime velice ztlly bakal&sky vystup, inspirativni i smysluplny;
posuzujeme text talentovaného autora (nikoli Sevm®glého a inteligentniho autora, pomalu
se rozhlizejiciho, empatického i chapavého, zodoého, obansky ukotveného. Skoda, Ze
newnoval vice prostoru také problematice kompozicazgla vybranych ugheckych dl.

5. OTAZKY A P RIPOMINKY DOPORU CENE K BLIZSIMU VYSV ETLENI PRI
OBHAJOBE:
Kteti fikali a kde se o nich dteme (s. 39)? Kde se v seznamu literatury (s. 44sidyva
opakovag adorovana kniha J. Tusla (viz s. 2 a 41)7?

6. NAVRHOVANE HODNOCENI:
PredloZenou bakatakou praci s pésenim doportuji k obhajol&. S ohledem na zaniceni
autora i smysluplnost celku odhlizim od vySe uvgdbrvyhrad, by s obvyklymi rozpaky...

Navrhované hodnoceni: Vyborné — velmi dobe
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