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Oponentsky posudek k diplomové praci
autorky Lucie Knoblochové
na téma Péce o dité jako soucast rodicovské odpovédnosti

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pfi ovéfovani originalnosti vysokos$kolské kvalifikacni préace,
provérena antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykazal shodu diplomové prace
s jinymi dily v rozsahu 0 %.

Diplomova prace sestava z osmi Casti vCetné uUvodu, zavéru a cizojazyéného
resumeé. Pokud jde o rozsah, pfedkladana prace vyrazné presahuje minimalné stanoveny
rozsah. Oponent kladné hodnoti pfistup autorky, kdy v predkladané praci je vyvazené
zkombinovan teoreticky i prakticky pohled na feSenou problematiku. Oponent jednoznaéné
kvituje pfistup autorky, ze kterého je patrno, Zze autorka ma k problematice urity vztah,
a Ze o Uvahach, které formuluje, racionalné prfemysli. Misty jsou v praci vyuZity rozsahlejsi
pasaze od jinych autort ¢i z judikatury, vzdy jsou vSak spravné ocitovany a jsou provazany
s vlastnim textem autorky, proto se nejedna jen o pouhy kompilat. Autorka se neboji ani
prezentovani vlastich nazord, za coz ji Ize pochvalit, a to tim spiSe, kdyz vét§iné vlastnich
nazorQ autorky nelze upfit relevanci a odlivodnénost.

Prace je doplnéna standardnim seznamem pouzité literatury, ktery odpovida
formalnim poZadavkim. Chvalyhodna je rozmanitost a pestrost pouZitych zdroja, ze
kterych bylo autorkou Cerpano. Autorka nejen, Ze Cerpala z bohaté studnice zdroju, ale
jejich zavéry take fadné zpracovala a vyhodnotila, takze je tfeba znovu vyzdvihnout, Ze se
nejedna o pouhy kompilat nazort jinych odbornik(i. V dané souvislosti Ize velmi kladné
ohodnotit pfedevs§im nadstandardni praci autorky se soudni judikaturou, tim spiSe
s judikaturou na evropské urovni. Byt nejsou soudni judikaty v konkrétni kauze v deském
pravnim prostiedi pramenem prava, maji sv(j nesporny vyznam a prace s nimi by méla
byt pro kazdého pravnika naprosto bé&Znou rutinou. Autorka piitom osvédcuje nejen velmi
dobrou orientaci v judikatuie, ale také to, Ze je schopna judikatorni zavéry dobfe chapat,
zpracovat a vyhodnotit. Nadstandardni prace s judikaturou Evropského soudu pro lidska
prava dala praci o¢ekavany nadnarodni rozmér.

Pokud jde o poznamkovy aparat v praci vyuzity, ten svym rozsahem odpovida
charakteru prace azplsobu prace autorky s oznacenymi prameny — autorka pracuje
s poznamkovym aparatem velmi kvalitné a poznamky pod ¢arou plini tu funkci, kterou maji
v odborném textu plnit.

Predkladana diplomova prace neobsahuje vyznamnéj$§i mnozstvi gramatickych
chyb, pfeklepl ani nepfesnosti v interpunkci, takze je ziejmé, Ze jeji korektufe byl vénovan
piiméreny Cas.

Z obsahoveého hlediska je prace pochopitelné vymezena autorkou zvolenym
téematem “PéCe o dité jako soucast rodiCovské odpovédnosti‘. Autorka se drzela
vybraného tématu ve zvolenych intencich. Pokud prekrocila do $irSich souvislosti, bylo to
vzdy ku prospéchu komplexnosti podavaného vykladu.

Autorka se zadoucim zplisobem drzi zvoleného tématu. Cini tak v kli¢ovych
meritornich kapitolach 2. — 4. o péci o dité, o slozkach rodi¢ovské odpovédnosti Uzce
souvisejicich s péci o dité a o vlivu vzajemného vztahu rodi¢li na péci o dité. Toto jadro
prace je vhodnym zplsobem predeslano pojednanim o pojmu rodi¢ovské odpovédnosti
vcetne historickych souvislosti, nasledné pak doplnéno pfiléhavou pasazi o procesnich



souvislostech. Autorka vtextu spravné vnima a zpracovava zajem ditéte, ktery sama
povaZzuje za alfu a omegu rodinného prava.

Autorka se nedopousti vécnych chyb i nepfesnosti, jeji vyklad je pochopitelny,
prestoze nékdy jsou feSeny jiz skuteCné detaily. Autorka se nebrani vlastnim Gvaham,
analyzam a zavérim, coz je zadouci. Predkladana prace je kvalifikovana a odborna.

U ustni obhajoby by se autorka mohla mimo jiné zaméfit na nasledujici otazky:

1) Do jaké miry jsou dle znalosti autorky respektovany zavéry judikatury
Ustavniho soudu a Evropského soudu pro lidska prava v praxi obecnych
soudd?

2) Jaké jsou dle nazoru autorky v praxi vysledky mediace v rodinnych vécech?

Vzhledem ke shora uvedenym skute¢cnostem doporuéuje oponent
posuzovanou diplomovou praci k obhajobé, a to jako vybornou.
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