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Posuzovana diplomovaé préce je zaméfena na tradiéni ob&anskopravni téma. Institut nepfikdzaného
jednatelstvi (resp. jednatelstvi bez pfikazu) je dlouhodobym pfedmétem pravni Gpravy. Své misto
nasel i ve stavajicim obCanském zékoniku. Jakkoliv by se mohlo zdat, Ze jde o problematiku, ke které
jiz bylo uvedeno a napsdno vse, opak je pravdou. Nepfikdzané jednatelstvi je velmi obecné a struéné
formulovana moZnost zasdhnout ¢i jednat ve prospéch jiného, aniz by k tomu byl dédn takovou
osobou souhlas. Obecnost Upravy vede k tomu, Ze institut je uZit vude tam, kde neni jiné specidlni
upravy. Jednim ze zdkladnich vykladovych problém je tak uréit vztah jednatelstvi bez ptikazu k jingym
institutdm, s nimiz se mnohdy dopliuje, mnohdy v3ak také kfizi. Zdkonna tprava p¥itom tyto vztahy
sama pravidelné nijak blize nevymezuje. Stru¢nost tpravy vede pak k tomu, e velmi obecna pravidla
upravujici zakladni rémec jednatelstvi bez pfikazu je tfeba déle ,dotvaret” vykladem. Nékteré nové
otazky vyvolala stavajici pravni Gprava ob¢anského zdkoniku, fada z nich je mozno fici tradi&ni. Je
tedy mozné shrnout, Ze téma je velmi narocné a je pIné zpusobilé ke zpracovani formou diplomové
prace.

Autorka svoji praci roz¢lenuje do jedendcti ¢asti véetné Uvodu a Zdvéru. Prvni Easti jsou obecné a
smétuji k vymezeni zdkladnich znak( institutu. Samostatné je vymezen jeho historicky vyvoj, obecné
vyklady o nepfikdzaném jednatelstvi, systematické zafazeni v Upravé, subjekty nepfikazaného
jednatelstvi a jeho pojmové znaky. Stalo by za zvazeni tyto vstupni vyklady ¢itajici dohromady deset
stran sloucit do jedné ¢&sti pojednavajici souhrnné o zakladech neptikazaného jednatelstvi. Uvedené
Clenéni autorky je ponékud nepomérné k dalSim partiim préce, které jsou znatelné obsahlejsi. Pro
Ctendfe se tak stdva struktura vykladu méné piehlednou. Dal3i partie je vénovadna povinnostem
jednatele, ta navazujici pak jeho préviim. | tyto partie jsou pomérné struéné a i zde by stélo za
zvazeni, zda by systematice prace neprospélo jejich spojeni do &asti jedné. Nasledujici pasaz je jiz
obsdhlejSi a je zaméfena na jednotlivé druhy nepfikazaného jednatelstvi. Spolu s posledni desatou
Casti, zaméfenou na nepfikdzané jednatelstvi ve vztahu k jinym institutm, tvofi samotné jadro celé
prace.

Pres jisté vyhrady k roz¢lenéni je mozné konstatovat, ze i takto zvolena struktura nevynechavd nic
podstatného. Pfi samotném vykladu se autorka nechavd z vétsi ¢asti vést dostupnymi odbornymi
zdroji, z nichZ v hojné mife Cerpd. Kladné je tfeba hodnotit snahu srovnavat myslenky rdiznych autord
a na zakladé jejich rozboru se nasledné pfiklonit k jedné z uvadénych variant. Byt tento styl vykladu
vede oblas ktomu, Ze je text vnékterych pasazich pouze kompildtem cizich nazori, je tfeba
spravedlivé podotknout, Ze diplomantka na nékterych mistech prezentuje vlastni nazory a feseni.
Mnohdy vSak zlstavd vyklad dosti struény aZ piehledovy (napf. vymezeni vztahu jednatelstvi bez



pfikazu k zastoupeni, k bezdlvodnému obohaceni). Autorka oblas padi dil a ponechdva bez
povSimnuti fadu podstatnych otdzek, které s probiranou problematikou souviseji (napf. kap. 7.4;
problematiku pInéni za jiného podle § 1936 an. 0Z). Casto se ve vykladu opakuje (napf. problematiku
ndhrady ndklad( v pfipadé nutného jednatelstvi rozebird ve své praci nejméné tfikrat).

Formalni uroven odevzdaného textu je spiSe podprimérnd. Autorka nezarovnala svilj text do bloku.
Obcas ji vypadne pfi vyjadfovani néjaky vyraz ¢i slovo a jeji véty tak trpi vysinutim z vazby (napf. s. 8 —
Ohledné svéprdvnost domina...; s. 11 = Spocivd--li...; s. 17 — téZ jako $koda zptisobenou zdsahem: hned
dvakrdt na s. 48 — Pokud se bude jednat o obétovdni ¢i upotfebeni véci miize se tieti osoba dormdhat
néhrady na zdkladé § 3012 OZ pfizndvajici nérok na vyddni...; Konkrétni zakotveni povinnosti nahradit
ujmu...obsahovalo § 343 0Z1950... aj.). Pomérné Casta jsou chybéjici odrazeni atp.

Prace je doplnéna bohatym citacnim apardtem. Autorka k tématu vyhledala reprezentativni prehled
odbornych zdroji a hojné je uZivd. Vytknout je v3ak tfeba nejednotnost citaci. Diplomantka
postupuje vtomto sméru znacné nedbale a uvddi tak napfiklad nékdy autory celym jménem, jindy
jen prvnim pismenem jména, nékdy jen pfijmenim (PaSek, Hradek 891 aj.). Zcela jednotny neni ani
styl. ObCas uvadi myslenku autora (napt. s. 11 — Dobrovolna uvddi...), citace viak chybi.

Lze shrnout, Ze autorka odevzdala diplomovou praci, kterd svymi zakladnimi charakteristikami
spliiuje pozadavky kladené na zavérecnou praci v magisterském studijnim programu. Zvolené téma je
pomérné obtizné a vykladové naro¢né. Diplomantka se ve vykladu opfela o stavajici odborné zdroje.
Odevzdanému textu je mozné vytknout predev$im povrchnost Fady pasd?i a ¢asté opakovani, které
zejména v praci pomérné malého rozsahu plsobi ponékud rusivé. Radé problém mohla byt
vénovana vétsi pozornost, s nékterymi tvrzenimi autorky Ize polemizovat (napt. v partii zaméfené na
srovnani jednatelstvi bez pfikazu s prevenci skod). Lep$i méla byt i formalni a stylistickd stranka
prace. Je patrné, Ze autorce jiz nezbyval ¢as na peclivou findIni revizi textu pred jeho odevzdanim.
Pfes uvedené vyhrady je v3ak tfeba spravedlivé konstatovat, ze autorka postihla ve svém vykladu ve
podstatné, co se zvolenou problematikou souvisi. Od tématu se v praci neodklani, cely text je
zaméren na problematiku nepfikdzaného jednatelstvi. Nesnazi se tedy ,utéct” jinam a sviij vyklad
uméla natdhnout nécim, co do néj patfi jen okrajové. Pfes u¢inéné vyhrady je patrné, 7e své praci
vénovala znacné usili a ¢as (byt k dokonalejsimu vysledku by byla zapotiebi je$té o néco vétsi Easova
dotace).

S ohledem na v3e uvedené praci k obhajobé doporucuji. Zda bude vysledné hodnoceni prace nakonec
velmi dobré Ci dobré by mélo zdviset pfedevsim na vykonu diplomantky pfi obhajobé prace.

Otazky:

Pokuste se shrnout své zdvéry ohledné ndhrady vynalozenych nékladii nepfikizanému jednateli
v pfipadé nutného jednatelstvi? Po kom je mozné nahradu nékladii pozadovat a v jakém rozsahu?

V Plzni dne 5. kvétna 2018 /

JUDr. Jindfich Psutka, Ph.D.



