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POSUDEK VEDOUCIHO NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a pfijmeni autorky diplomové prace: Jana Petrova

Nézev diplomové prace: Odpovédnost za skodu zpiisobenou pfi vykonu pravnické
profese

Vedouci diplomové prace:  Mgr. Petr Ptacek

Diplomové prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pFi ovérovdni origindlnosti vysokoskolské kvalifikacni prdce,
provéfena antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykazal shodu diplomové préce
s jinymi dily 0 %.

Hodnotici kritérium: Spliuje: Spliuje Nesplituje:
¢astedné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zduvodnéni:

Autorka si zvolila atraktivni téma odpovédnosti za $kodu zpiisobenou pii vykonu pravnické
profese. Téma zpracovava extenzivné vramci odpovédnosti za Ujmu. Praktické diivody,
které autorku vedly ke zvoleni tématu, vysvétluje v ivodu. Jednim z motivii je autor¢ina
praktickd zkuSenost z advokatni kancelafe, kde po dobu studia pisobi jako praktikantka
(paralegal). Struktura prace koresponduje se zadanim, je pfehlednd, nevykazuje zadné rusivé
vlivy. Préace je sd€Ind, srozumitelna, systematicky uspotradana.

2. Piiméfenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdtvodnéni:

Postup, jimz se od vychoziho stavu dospélo k vyslednému, autorka nerozebird. Z prace
samotné je ziejmé, ze autorka pouziva analyzu, metodu srovnivaci a metodu kompilaéni.
Jedna se o metody b&Zné fazené do metodologie pravni v&dy (viz. napf. KNAPP, V.,
Védecka propedeutika pro prdvniky. Praha: EUROLEX BOHEMIA s.r.0., 2003, str. 65 a
nésl.). Jejich pouziti je i s ohledem na téma vhodné i pfimefené.

3. Orientace v pravni Gpraveé a urovent | X
prace s ni

Zdtvodnéni:

Autorka se v piislusné ¢eské pravni uprave, jak je zfejmé z prace (a patrné i diky praktickym
zkuSenostem), orientuje. Prace nevykazuje polemické momenty. Autorka dodrzuje zasady
pro zpracovani DP. Na pocatku prace definuje stéZejni terminy, jako je ujma (majetkova i
nemajetkovd). Vénuje se obecnému pojeti odpovédnosti, vysvétluje pojem pravnicka
profese. Postupem a maiori ad minus se dostava k odpovédnosti jednotlivych pravnickych
profesi.

4. Prace s prdvnimi prameny a X
judikaturou:
Zdtivodnéni:

Autorka uZivd na poméry diplomové prace ofekédvatelné mnozZstvi literatury a pravnich
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prameni vibec. V tomto sméru je piedloZena diplomova prace standardni. V praci jsou
citace, tyto jsou skuteéné a zdroje dohledatelné (CSN ISO 690:2011). Namétkovou
kontrolou citaci bylo ovéfeno, Ze autorka cituje korektné (napi. citace &. 31 byla ovéfena
z ZAHRADNIKOVA, R. et al. Civilni prdvo procesni. 2. vyd. Plze: Ale§ Cengk, 2015. str.
99 — 100). Autorka vyuziva aktivné judikatury, kterou konfrontuje s odlinymi stanovisky
akademikd (viz. napf. str. 19).

5. VyuZiti domaéci a zahrani¢ni X
literatury a prace s ni:
Zdtvodnéni:

K pouziti pravnich prament je jiZ pojednano vySe. Vyraznym kladem piedloZené préce je
uziti zahrani¢nich pramentd (SRN). Diky tomu podava uvahy de lege ferenda (str. 29 — 31).
& nékterymi Gvahami lze oviem polemizovat (coZ je jisté dobfe). Na jednu stranu autorka
tvrdi (str. 29), Ze ,,pokud advokdt nechce vyuzZit moZnosti hromadného pojisténi advokdtii, je
povinen predloZit, nejpozdéji do konce kalenddrniho roku..... doklad..., Ze je advokdt pro
prislusny rok pojistén samostatné®. Na druhou stranu autorka po vzoru némecké upravy
navrhuje, aby byla ,,... zavedena povinnost advokatii informovat Ceskou advokdmi komoru o
vzniku... pojisténi odpovédnosti...« (str. 31).

6. Formalni naleZitosti DP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni tprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazi v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah):

Zdtuvodnéni:
Citace a rozsah pouzité literatury viz. bod 4 posudku. Po formdlni strance prace spliiuje
pozadavky pro vypracovani diplomové prace stanovené vyhlaskou dékana FPR ¢. D
25/2015. Cl. VI odst. 4 pfedmétné vyhlasky ¥ika: ,,Diplomovd prdce prekracuje uroven
bakalarske prdce rozsahem i hloubkou zpracovani; tam kde je to ucelné, doporucuje se
pracovat se zahranicnimi zdroji. Diplomovd prdce je odbornym textem, ktery md charakter
rozsahlejSi teoretické studie, kterd prindsi novy pohled na zadany problém nebo je
Jundovanou analyzou zkoumaného problému a variant jeho FeSeni. Pfedmétné ustanoveni
piedloZend prace napliiuje. Drobné nedostatky (jako napf. ,,matkova* misto majetkova jma
na str. 3, nebo v posledni v&t¢€ na téZe strané ,,nemajetkova” misto majetkova) Ize pficist tzv.
wautorské slepoté*.

7. Hodnoceni zavérd a pfinosnosti X
prace
Zdtvodneéni:

Autorka v praci pfind$i komplexni pohled na odpovédnost za skodu zptsobenou pfi vykonu
pravnické profese. Vysvétluje rozdily mezi odpovédnosti advokatli a notait ¢i exekutori
(v€etn€ odpovédnosti statu). V zavéru upozortiuje na absenci individudlni odpovédnosti za
Ujmu u soudci a statnich zastupcii. Pokud autorka prokaze znalosti prezentované v praci i pti
obhajobé a zodpovi poloZené dotazy, bude vedoucim hodnocena stupném vyborné.

Dotazy k obhajobé:
1. Kde je stanovena povinnost advokdata, pokud nechce vyuzit moZnosti hromadného
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pojiSténi advokati, predlozit, nejpozdéji do konce kalendainiho roku doklad, Ze je pro
ptisluSny rok pojistén samostatné?

2. Je podle Vaseho nézoru (a v komparaci s § 51 odst. 4 BRAO) minimalni limit pojistného
plnéni dle ¢l. 1 usneseni predstavenstva CAK 4/2009 véstniku dostateény?

Zavér:
Piedlozenou DP k obhajobé: doporucuji/nedoporuéuii!
Navrhuji klasifikaci DP: 1

V Plzni, dne 01.05.2018

! Nehodici se Skrtndte.



