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1. CiL PRACE

PfedloZena prace spliiuje veskeré pozadavky stanovené pro prace bakaléiské, zadani prace bylo
naplnéno, prace maze byt pfedlozena k obhajobé.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Bakalant tematicky zaméfil svoji bakalarskou praci na v podstaté aktudlni ale prozatim
minimalné zpracovavanou problematiku. Podatilo se mu predloZiti texti, ktery zvolené téma
pies jistou, avSak nutnou, popisnost iesi na velmi dobré trovni. Pfedlozend prace je dostate¢nou
literaturou teoretickou i praktickou slu§né vybavena, bakalant pracuje se standardné rozsahlym
pozndmkovym apardtem. Problematiku postaveni, pravomoci a plisobnosti zvla$tnich organi
uzemnich samospravnych celkli autor popracoval s milym nadhledem a snahou o komplexni,
odborny pfistup, elegantné a s Gispéchem se vyrovnal s pojmoslovim i systémovym zakotvenim
jednotlivych institutt v platné pravni Gpravé — v této souvislosti je tfeba zdraznit, ze se ve
stru¢nosti vyrovnal i s analyzou moznosti zfizeni a fungovdni takovych orgdnti jako je rada obci
pro udrZitelny rozvoj Gzemi ziizované na zakladé stavebniho zdkona. Bakalant nezapira sviij
vlastni zdjem o zpracovdvanou problematiku, coZ je praci jen ku prospéchu, svoji argumentaci a
teoretickou analyzu vhodné ilustruje konkrétnimi pfiklady. Vyu?Ziti vlastni zkuSenosti a uplatnéni
vlastniho nazoru rozhodné ocenuji, stejné tak jako instruktivni grafické pfilohy.

5. FORMALN{ UPRAVA

Po formalni strance nelze mit k pfedlozené praci zadnych pfipominek, price jest pfehledné
strukturovana, autor vychdazi z representativni odborné teoretické literatury, umi pracovati
s literaturou i poznamkovym aparatem — ten piedstavuje slusny standard. Prace je vhodné
dopIn&na tabulkami. Pfedlozenou prdci povazuji za slu$né zpracovanou, zejména pak ocefuji
autorovu snahu o zuroceni vlastniho nazoru.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Krom vy3e uvedenych poznamek, nezbyva hodnotiteli nez konstatovati, ze piedloZena prace
nejen mize byti pfedloZena k obhajobé, ale téZ predstavuje odpovédné a kvalifikované
zpracowvany text, kterym se autorovi podafilo velmi vhodné skloubiti teoretické multidisciplimarni
znalosti studiem ziskané s poznatky praktickymi.



3. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE
1. Jaké jsou praktické moznosti dalSiho rozvoje zvlastnich orgdnti samosprav ?

2. Ktery stuperi Gzemni samospravy autor povazuje z hlediska vykonu zvldstnich orgdni za

nejefektivnéjsi ?

4. NAVRHOVANA ZNAMKA

Praci doporuduji k obhajobé a pfedbéiné, s ohledem na vysledek a priibéh obhajoby navrhuiji

hodnoceni vyborné.
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