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1. CIL PRACE (uved'te do jaké miry byl naplnén)
Cil prace byl naplnén, préace spliiuje poZadavky na prace bakalaiské.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANT{

Téma Proces vybérového fizeni ve verejné spravé dle zdkona &. 312/2002 Sb., autorem velmi
kvalitn€ zpracované, je pomémné Siroké, nicméné autorovi se podafilo bakaldiskou praci
pojednat s piehledem a zajimavym zplisobem. Price je rozdélena na &ast teoretickou a
praktickou, ob& ¢asti prace jsou ¢lenény v osmi kapitolach, uvodu a zdvéru prace. Student v
préaci vysvétlil strukturu a ucel zakona &. 312/2002 Sb. Vysvétlil a popsal jednotlivé &asti
zékona jako napf. co je to ufad, kdo je ufednik a vedouci trednik, postup p¥i vzdélavani
Grednikd, postupy pii pfipravé a vyhlageni vyb&rového fizeni &i formy vybérového pohovoru.
V BP zminil i dal$i ¢innosti z oblasti persondlni prace, které souvisi ¢i prolinaji se s tématem
vybéru zaméstnancli. Rozhodné oceriuji, Ze bakalant pii psani praktické ¢asti BP velmi tzce
spolupracoval s UMO Plzefi 10 - Lhota, kde ziskaval potfebné informace, coz se také
projevilo na trovni bakaldiské prace. Neotfelym zplisobem tj. formou dvou rozhovort

obohatil praktickou &ast této prace.

3. FORMALNI UPRAVA

Autor zvolil prehlednou a problematiku dobfe osvétlujici strukturu prace, vychazel ze zakona
312/2002 Sb. a z literatury, pravnich pfedpisti i internetovych zdrojt,se kterymi dokézal
pracovat, jak dokladd pozndmkovy aparat. Praci vhodn& doplnil piilohami z praxe
poskytnuté Magistratem mésta Plzné. Jazykova a stylisticka stranka je vyborné Girovné.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE
Pokud by pan Milan Strejc pokracoval ve studiu, mohl by tuto zajimavou praci doplnit a

roz§ifit na praci diplomovou.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE
Jak byste fesil situaci, kdy neni obsazeno misto vedouciho tfednika (tzv. ,,povéfeni‘) —
Viz-§ 2 odst. 5, 6 zakona ¢. 312/2002 Sb. § 7 odst. 1 pism. a) zdkona &. 312/2002 Sb.

e Uved’te postup pro piihlaSeni ufednika ke zkousce zvlastni odborné zpiisobilosti.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Prace je z hlediska formélniho zpracovani a stejn& tak z hlediska obsahu plné v souladu s
pozadavky na bakalaiské prace, a proto ji doporuéuji k obhajobg.

Za podminky uspé$né obhajoby navrhuji hodnoceni bakalafské prace Milana Strejce na
znamku vybornou.

'}Z —
Datum: 24.04.2018 Podpis: Mgr.H lenaLé%quensovD




