ZAPADOCESKA
} UNIVERZITA
V PLZNI

FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra verejné spravy

POSUDEK OPONENTA NA BAKALARSKOU PRACI (BP)

Jméno a piijmeni autora bakalatské prace: Milan Streje

Nazev bakalatské prace:

Proces vybérového Fizeni ve veiejné spraveé dle zakona ¢. 312/2002 Sb.
Oponent bakalaiské prace: Mgr. Ilona Kostadinovova, advokat

Bakalaiska prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se
stanovi postup pFi  ovéFovdni origindlnosti  vysokoSkolské  kvalifikacni prdce, prové&fena
antiplagidatorskym programem THESES, ktery nevykdzal Zadnou zasadni shodu bakalafské préace

s jinymi dily.

Hodnotici kritérium: Splituje: Spliiuje Nespliiuje:
¢astecné:
1. Vhodnost struktury BP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
BP s jejim obsahem:

Zdtvodnéni:

PiedloZena BP byla ve vztahu ke zvolenému tématu zpracovéana v zdsadé v souladu se zad4nim.
Cilem BP bylo ptiblizit proces vybérového fizeni v zdkong €. 312/2002 Sb., v platném znéni, dotykajici
se vybéru tfednikli izemné& samospravnych celkl. Velmi obecné stanoveny cil se autorovi v zasadé

podatilo naplnit.
Struktura prace je ¢lenéna na teoretickou ¢ast a praktickou &ast.

2. PFimérenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdivodnéni

PouZité melody lze povaZovat za pfiméfené vhodné. Osobné bych uvitala komparaci s vybranou
zahrani¢ni pravni Gpravou a ptipadné rovnéz studium dokumenti prava Evropské unie.

3. Oprientace v pravni dpravé X
a urovei prace s ni:
Zdtvodnéni:

Autor se dobfe orientuje ve zvolené problematice a je schopen odborné aplikovat teorii do praxe. PPrace
s pravni tipravou je dostateéné konkrétni.

4. Prace s pravnimi prameny X
a judikaturou:
Zdivodnéni:

Prace s konkrétnimi pravnimi prameny je podle mého nazoru dostateéné piesna a konkrétni. So udni
judikaturou se autor nezabyval.

5. Vyuiiti domaci a zahrani¢ni literatury X
a price s ni:
Zdivodnéni:
Autor pracovala s doméaci odbornou literaturou a pracoval s ni renomovanym zpisobem. Zahrami¢ni
literatura nebyla vyuZita.
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6. Formilni naleZitosti BP (jazykova X
uroveii zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni tprava textu,
sprivnost citaci, bibliografickych
odkazii v textu, seznam pouZité
literatury, rozsah):

Zdivodnéni:

Po formdlni strance pfedloZzena BP neobsahuje Zadné zdsadni obsahové nedostatky. Jazykova urovei
vyjadfovani autora je odborné piesnd, objektivné sdélnd a spisovna. Odborna kvalita odpo vida
schopnosti autora vyuZzivat teoretickych znalosti ziskanych z priib&hu studia doplnénych o vlastni
praktické postiehy. Clen&ni a celkova struktura prace je vhodna, jednotlivé &4sti prace na sebe navazuji
a maji v prici své funkéni postaveni. Pozndmkovy aparét ¢itajici 57 odkazi je dokladem vy uZiti
pfiméfeného a dostateéného mnoZstvi vyuZitych zdrojii a odborné literatury. Rozsah 49 stran
odborného textu je v zdsadé dostadujici.

7. Hodnoceni zavéra a prinosnosti X
prace:
Zdivodnéni:
Celkové lze zavére¢nou praci hodnotit jako piinosnou s ohledem na jeji teoreticko-prakticky charakter
spojeny s osobitym zpracovanim popisu vybérového Fizeni. Autor dospél k hodnoticim zav&rim
a uvedl zakladni vzorové dokumenty vyuZivané v praxi.

8. | Otdrky poloZené k obhajobé: | | ]

1) V ¢em spatiujete hlavni vyznam vybérového fizeni ve vefejné spravé v soudasné dobég
a jaky je hlavni rozdil v postaveni Gfednikii stdtni spravy a samospravy?

2) Charakterizujte zdkladni vyznam ochrany osobnich tidaji v souvislosti s jejich zpracovanim
pro pracovnépravni ucely ve vazbé na zakon o ochrané osobnich udaja, z. &. 101/2000 Sb.,
v platném znéni, a nové Obecné nafizeni o ochrané osobnich udaji v Evropské
unii/201 6/679/GDPR nabyvajici uéinnosti dne 25. 05.2018.

3) Které faktory podle Vas nejvice ovliviiuji rozhodovani v souvislosti s vyb&rem zaméstnancii
na ufednické posty?

4) K jakym vlastnim hodnoticim zavériim jste dospél, navrhl byste n&jaké zmény pravni
Upravy tzv. ndvrhy de lege ferenda?

Zaveér:
PiedloZzenou BP k obhajobé: Doporucuji.
Navrhuji klasifikaci BP: Velmi dobfe.

Celkovy vysledek vsak bude zaviset rovnéz
pfedev§im na pribéhu a vysledku ustni

obhajoby.

V Plzni, dne 14. 05. 2018 //\/

Ilona Kostadinovova/oponent
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