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1. CIL PRACE (uved'te do jaké miry byl naplnén)
PiedloZend bakalaiska prace se zabyva problematikou Porovnani exekuce spravni a soudni.

Cilem prace stanovenym v jejim tivodu Jje podrobna analyza a charakteristika exekuci spravni
a soudni sjejich naslednym porovnénim. Shrouti Jejich jednotlivych pozitiv &i naopak
negativ, uréeni spoleénych a, ale i odli$nych znak. ;

Lze pfisv&dgit zavéru, Ze cile prace ve smyslu analyzy a deskripce zvoleného tématu bylo v
zésadé dosaZeno.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Prace (vyjma uvodu a zavéru) Je prehledné strukturovéna do 5 kapitol, které se déle d&li na
podkapitoly.

V prvni kapitole autorka uvadi historicky vyvoj exekuce aZ do sou¢asnosti.

V druhé kapitole se jiZ zam&fuje pfimo na pojem exekuce, charakterizuje ptivod tohoto
terminu, vysvétluje, na jakém zdkladé Je moZné exekuci zahdjit, na které typy exekuci
miiZeme roziélit a jakymi pravnimi predpisy je kaZd4 z nich upravena.

Ve tieti &4sti autorka charakterizuje exekuci spravni. Uvadi pfedpoklady vzniku, jaké zasady
je nutno dodrZovat pfi prib&hu fizeni, kdo hradi ndklady na fizeni a za jakych podminek.
Zabyvi se zle i samotnym exekuénim fizenim. Rozli$uje pojmy exekuéni piikaz a exekuéni
vyzva.

Obsahem &tvrté kapitoly je soudni exekuce. Autorka uvadi, jaké jsou jeji predpokladly a
prib&h exekuéniho fizeni, jeji ndklady a d&leni na penéZzité a nepen&Zité plnéni. V zavéru této
kapitoly popisuje vykon exekuce provadénou soudnim exekutorem na zikladé exekucmiho
radu.

V' kapitole paté autorka porovnava spravni a soudni exekuci. Hodnoti jejich klady.
Vyzdvihuje jejich pozitiva a upozoriiuji na zjisténé nedostatky.

V Sesté a zavéredné &4sti své prace se autorka snai shrnout veskeré poznatky, které diky
zpracovani bakalafské prace ziskala. Zavére se pokousi o subjektivni hodnoceni prévni
Upravy exekuce na tizemi Ceské republiky.



3. FORMALN{ UPRAVA

PredloZen4 bakalafské prace naplituje formalni naleZitosti poZadované po préci tohoto typu.
Bakalafské prace obsahuje i dostate¢ng rozsahly poznamkovy aparat.

Dilo je ve standardnim a obvyklém &lenéni, které je po bakaldiské praci Zadano.

Ke zpracovani prace bylo autorkou pouZito odpovidajici mnoZstvi odborné literatury.

Autorka pii zpracovéni predloZené bakaldfské prace pracoval v poZadované mife i s pravnimi
ptedpisy.

Rozsahem a celkovym vyznénim pfedloZend bakaldiské prace odpovidd poZadavkiim, které
jsou na prici tohoto typu kladeny.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

PredloZeni bakalaiské prace se zabyva velmi aktualni a zajimavou problematikou.

Bakalafski prace je zpracovana na potfebné odborné tirovni, srozumitelnou a &tivou forrmou.
Autorka ve zpracované bakala¥ské praci osvédgila dostateéné znalosti pii pra01 s literaturou a

odbormym textem a nelze ji vytknout Zadné zasadni nedostatky.

Autorka pfi porovnam obou zptisobti provedeni exekuce osvédéuje schopnost samostatmého
pravniho. uvazovani, coZ oponent jeji price pokladd za velmi cenné a hodné vyzdviZeni.

Na druhou stranu lze prisv&dgit i drobné kritice této bakalaiské prace — oponent by piivital

komparaci popisované problematiky v naSem pravnim fadu s pravnimi Gpravami v okoXInich
zemich.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE
Autorka necht’ v ramci obhajoby pfedloZené bakalafské prace zodpovi nésledujici dotaz:

vvvvvv

2) Uvaiujte nad piinosy a negativy zavedeni institutu mistni piislu$nosti u provadémych
exekuci.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Doporu&uji k obhajobé na pomezi vyborné a velmi dobfe.
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