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1. CiL PRACE

Predlozend prace splnuje veskeré pozadavky stanovené pro prace bakalaiské, zadani prace
bylo naplnéno, prace mlze byt predloZzena k obhajobé.

2. OBSAHOVE ZPRACOVAN;:

Bakalant tematicky zamétil svoji bakalafskou préaci na velmi aktualni a prozatim vcelku
frekventované zpracovavanou problematiku. To pfirozené nikterak nesnizuje jak aktualitu tak
celospoleéensky vyznam zkoumaného tématu. Koneckoncli zakladem spolecenskych promén od
pocatku let devadesatych byla resustitace obcCanské spolecnosti a tézko lze si predstaviti
instrumentarium obcanské spolecnosti bez aktivnich nastroji obcanské participace - zejména
nastroji piimé demokracie , mezi které jako primérni jisté radime referenda pocinajic
referendem mistnim.

Autorovi podafilo se predlozit texti, ktery zvolené téma pfes jistou, avSak nutnou, popisnost,
fesi na velmi dobré urovni. PtedloZend prace je literaturou teoretickou i praktickou v zdsadé
slusné vybavena a tfeba konstatovat, Ze bakalant pracuje se standardnim poznamkovym
aparatem. Problematiku ob¢anské participace na spravé véci vefejnych popracoval s teoretickym
nadhledem a snahou o komplexni, odborny pfistup, elegantné a suspéchem se vyrovnal
s pojmoslovim i systémovym zakotvenim jednotlivych institutl v platné pravni ipravé — v této
souvislosti je tfeba zdlraznit, Ze autorem zvolend metodika soustfedéni se na vybrané z jeho
pohledu fundamentdlni ndstroje participacni je bezpochyby nosna .

Bakalant nezapira sv(j vlastni zajem o zpracovavanou problematiku, coZ je praci jen ku
prospé&chu, svoji argumentaci a teoretickou analyzu vhodné ilustruje konkrétnimi analyzami
participativnich rozpoCtl a nastroji Uzemné planovacich . VyuZiti vlastni zkusenosti a up latnéni
vlastniho nazoru rozhodné ocenuji.

3. FORMALNIi UPRAVA

Po formalni strance nelze mit k predloZzené praci zadnych pfipominek, prace jest pfe hledné
strukturovana, autor vychdzi z representativni odborné teoretické literatury, umi pracovati
s literaturou i poznamkovym aparatem — ten predstavuje slusny standard. PredloZzenow praci
obohacuji ilustrativni grafy a tabulky.Pfedlozené dilko povazuji za dobfe zpracovany pfiklad
kvalifikacni zdvérecné prace.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE



Krom vyse uvedenych poznamek, nezbyva hodnotiteli nez konstatovati, ze pfedlozena prace
nejen mlze byti predlozena kobhajobé, ale téz predstavuje odpovédné a kvalifikované
zpracovany text, kterym se autorovi podafilo velmi vhodné skloubiti teoretické multidisciplinarni

znalosti studiem ziskané s poznatky praktickymi.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE
1. Jaké jsou praktické moznosti uplatnéni "rozklikavaciho" rozpoctu ?

2. Ktery z porovnavanych participacnich nastroji povaZzuje autor za nejefektivnéjsi, jaké
nastroje by doporucil k SirSimu "rozsiteni" ?

3. Jak autor z pohledu obc¢anské participace hodnoti posledni novelizaci stavebniho zdkona?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Pracidoporucuji k obhajobé a pfedbézné, s ohledem na vysledek a priibéh obhajoby navrhuji

hodnoceni velmi dobfe az vyborné.

V Praze dne 16. 5. 2018 JUDr. Tomas Louda, CSc.



