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1. Cil prace

Cil prace se autorovi viceméné podafilo splnit.

2. Obsahové zpracovani

Z hlediska obsahového jsem toho nazoru, Ze autor piedlozil kompildt nemnoha zdroja,
ktery je stizen pfedevs§im potiebou praci rychle dokoncit a odevzdat.

Z prace je patrné, Ze pro jednotlivé bloky textu ¢asto slouZil jeden ¢i dva zdroje informaci
a jejich mnohost je spiSe otazkou celé prace nez jejich jednotlivych dil&ich ¢asti.

Autor také rezignoval na praci s komentafi k jednotlivym pravnim piedpisim, adkoli

zvolené tomu by k tomu spiSe vybizelo.
Nékteré ¢asti prace nejsou piili§ srozumitelné a neni zcela ziejmé jejich odvodnéni v textu

prace (napf. tieti odstavec na str. 18).
Prace jako celek je pfili§ popisnd, jako nedostateénou hodnotim pfedev§im kapitolu patou,
kterou by bylo mozné ocekavat jako nosnou ¢ast pedloZeného dila.

3. Formalni aprava

Formalni uprava préace je v poiadku. Seznam literatury je dostateny, byt by si S§lo jisté
predstavit i dalsi zdroje, a je fazen dle abecedniho pofadku.

4. Struémy komentai hodnotitele

PredloZena prace piedstavuje ukazkou dila, které ke svému obhgjeni potiebuje vy teény
vykonu autortv pfi Gstni ¢asti obhajoby.



5. Otazky a pripominky k vysvétleni pii obhajobé

Jaky je vztah mezi Gpravou vykonu rozhodnuti podle o.s.f. a exekuci podle exekucniho
fadu?

Jak se autor stavi k exekuci pokut uloZenych ve spravnich fizenich prostiednictvim
soudnich exekutord?

6. Navrhovana znamka

Praci sice doporucuji k obhajob¢, ovsem vysledek je zavisly na vykonu autorové pfi tGstni
¢asti obhajoby.
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