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1. CIL PRACE (uved'te do jaké miry byl naplnén)
PredloZend bakalafska prace se zabyva problematikou Porovnéni exekuce spravni a soudni.

Cilem prace stanovenym v jejim tivodu je ,,vymezeni rozdili mezi obéma druhy exekuci,
) p ym
Jejich st¥et a nasledné porovnani*.

JelikoZ je cil prace naznacen, resp. jen velmi struéné vymezen, a proto lze jen stéZi posoudit,
do jak€ miry byl tento cil naplnén.

Nicméné 1ze pfisvédEit zavéru, Ze autor se se zvolenym tématem vypotadava v celé jeho §ifi a
proto 1ze i konstatovat, Ze cile prace ve smyslu analyzy a deskripce zvoleného tématu bylo v
zasad€ dosaZeno.

2. OBS AHOVE ZPRACOVANI

Prace (wyjma Gvodu a zavéru) je prehledné strukturovana do 5 kapitol, které se déle d<li na
podkapitoly.

V prvni kapitole autor vysvétluje obecné historii a pojem exekuce, a nastifiuje v ni zaToveii
samotn€ druhy exekuce.

Ve druhé kapitole se autor podrobnéji zabyva soudni exekuci, pfi€emz se vénuje piedevsim
pfedpokladim exekuce, exekuc¢nim titulem, také postaveni samotného exekutora a  jeho
¢innosti. V zavéru této kapitoly rozebird zpusoby provedeni exekuce, kde se zamérumje na
exekuce napenéZita a nepenéZita plnéni.

Ve tieti kapitole se autor vénuje exekuci spravni. Snazi se pfibliZit pfedpoklady tohoto «druhu
exekuce, exekuéni titul, také pribéh exekucniho fizeni, spoleéné se zpusoby prov=edeni
exekuce.

V dalSi, v poradi &tvrté kapitole se autor zabyva stfetem téchto dvou typi exekuci, podle
zékona & 119/2001 Sb., ktery stanovuje pravidla pro pfipady soub&Zn& probihajicich vs/koni
rozhodnuti.

V naskedujici kapitole paté vysvétluje porovnani exekuce spravni a soudni a pfiblizuje rozdily
mezi t&mito druhy exekuci.

Na zawvér bakalafské prace autor shrnuje viechny zjisténé poznatky o soudni a sporavni
exekuci, které jsem po dobu psani této prace nashromézdil.



3. FORMALN{ UPRAVA
PfedloZeni bakalafska price napliiuje formalni naleZitosti poZadované po préci tohoto typu.
Bakala¥sk4 prace obsahuje i dostate&ng rozsdhly pozndmkovy apart.

.Dilo je ve standardnim a obvyklém &lenéni, které Jje po bakalafské praci Z4ddno. Autor se
lehce odchylil od stanoveného zadani bakalafské prace, nicméné dluZno konstatovat e leda
k dobru piedloZené bakalatské préce.

Ke zpracovéni price bylo autorkou pouZito odpovidajici mnoZstvi odborné literatury.
Autor pfi zpracovani predloZené bakaldfské prace pracoval v pozadované mife i s pravnimi
predpisy. Privni piedpisy, které jsou uvedeny v zavéru prace, mély by byt usporadény

chronologicky dlé jejich publikace ve Sbirce zkoni.

Rozsahem a celkovym vyznénim predloZens bakalatské prace odpovidd pozadavktim, které
Jjsouna préci tohoto typu kladeny.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE
PiedloZen bakalafska prace se zabyva velmi aktudlni a zajimavou problematikou.
Bakald¥'ska prace je zpracovana na potfebné odborné Grovni, srozumitelnou a &étivou forrmou.
Autor ve zpracované bakaldské praci osvédeila dostateéné znalosti pfi préci s literaturou a

odbomym textem a nelze ji vytknout 4dné zisadni nedostatky.

Lze prisvédSit i drobné kritice této bakalafské price — oponent by pfivital komparaci
popisované problematiky v nasem pravnim idu s pravnimi Upravami v okolnich zemich.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE
Autor nechf v rdmci obhajoby predloZené bakalarské prace zodpovi nésledujici dotaz:

1) PiibliZte alespoii nejpal&ivejsi nedostatky stavajici pravni tipravy obou typt exekuci.

2) UvaZujte nad ptinosy a negativy zavedeni institutu mistni ptislunosti u provadén_ych
exekuci.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Doporu&uji k obhajobé s hodnocenim velmi dobfe.
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