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A) Definovani cilt prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSersni ¢ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcii)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formdlni zpracovani prace

G) Ptesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Préce s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Prace se zahraniéni literaturou, urover souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cild prace

M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Piistup autora k feseni problematiky prace

0) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji klasifikovat bakalaiskou praci klasifika¢nim stupném:' velmi dob¥e

Struéné zdivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:’

Prace se zabyva nabidkou cestovniho ruchu regionu Nepomucko. Teoreticka ¢ast prace je na dobré
Grovni. Mohla by se vice zaméfovat na tvorbu produktii cestovniho ruchu a jejich komercionalizace. Pfi
analyze nabidky neni vzdy zcela jasné, zda se jedna o nabidku pro rezidenty (atraktivni pro rezidenty)
nebo pro turisty. Analyza mé charakter vice slovniho hodnoceni a neddvd jasné informace o
atraktivitach, sluzbach &i aktivitach v regionu v kvantitativnich charakteristikach. Bylo by vhodné za
kazdou hodnocenou skupinou udélat jasné shrnuti soucasného stavu nabidky. Pfi ¢teni metodiky neni
zcela jasny pocet a format dotaznikd pro obé& skupiny respondenttl, coZ je pro ¢tendfe matouci. Toto je
jasn&jsi az dale pfi ¢teni vysledkii Setfeni. N&které vysledky jsou $patné interpretovany (napf. hodnoceni
dopravnich sluzeb - neni jasné, co pfesné se hodnoti, zda dostupnost, nabidka dopravcii atd.). Autorka
se zaméfila predeviim na sekundarni nabidku regionu a primarni pfedstavila jen obecné. Bylo by vhodné
vice se zaméfit predevdim na priméarni nabidku a primarni motivy k navstévé regionu tak, aby se
atraktivita regionu zvysila a doslo ke kyZenym efektim cestovniho ruchu. V préci je pouZito nékolik
hovorovych obratii (fotbalek, neziskovky). Vyskytlo se zde nékolik stylistickych a pravopisnych chyb,
které nejsou viak zasadni pro hodnoceni prace. Autorka viak prekro€ila doporuceny rozsah prace. Pres
uvedené nedostatky doporuéuji praci k obhajobé s kvalifikaénim stupném velmi dobie.
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Otizky a pFipominky k blizSimu vysvétleni p¥i obhajobé:’
Jaka je situace na Nepomucky v oblasti destina¢niho managementu?

Jaka jsou Vase doporudeni pro "destinaci" Nepomucko?
Jaké piileZitosti v rozvoji cestovniho ruchu miize region Nepomucko vyuzit?
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