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1. CiL PRACE

Autorka si ako ciet pr6ce zvolila ,,analyzovat strukturni zmdny meilit v souvis/osfi s pozd,isimi pracemi

sinana, a tak poskytnout detailndjili pohled na ktasickou osmanskou architekturu a ieii v!'voi'

Souiasnd se chci ifusbend zab'fvat historick!'m kontextem meSff s drtrazem na jejich zakladatele a ve

struinostitak6 na sinan1v 1ivot".Takto (v uvode) stanoven! cief pr6ce povaZujem za naplnenf '

2. oBsAHovE zpRAcovi+ni haroenost, tvitrci piistup, proporcionatita teoretickd a vlastni prdce,

vhodnost Piiloh aPod.):

PredloZend bakalarska prdca mhkompiladni charakter, prevahre zcudzojazy(nfch, hlavne anglicky a turecky

pisanfch zdrojov. Zvolen6t6ma patri medzi narodnejsie na spracovanie. Autorkinou velkou devizou je zralost'

tureck6ho jazyka, to sa odrazilo aj na rr'-ibere odbornej literatury a zvy5uje to kredit predlozenej bakalarskej

pr6ce. chronologickd zoradenie kapitol povaZujem za vhodnf pre tento typ pr6ce' cez Sinanov Zivot od rann6ho

detstva a jeho in5pir6ciu sa postupne prepracuje ku vsetk'.fm doleZiffm stavb6m s vel'mi detailnfm vysvetlenim

a popisom jednotlivjch dasti. velxra pozornost' bola venovan6 komplikovanej a nefahkej terminol6gii' s ktorou

sa autorka vysporiadala vel'mi umne. Pozitivne hodnotim aj fakt, ze Studentka Lidkov6 mnoho zo skumanfch

budov sama navstivila (v Istanbule) a mohla tak do pr6ce priniest' aj vlastnri skusenost''

vel,mi sa mi p6di rozdelenie kapitol na obdobia (Predklasick6, Klasick6, Experiment6lne' Post-klasick6)

s konkretnymi prikladmi doleZirfch stavieb s ich detailnfm popisom a historickfm kontextom'

BohuZiar mi vsak v pr6ci chfba viac zo Livota tohto vizramn6ho osmanskdho architekta, do vsak neprebija

vel,mi prijemnf dojem z mnoZstva dobre spracovanfch inform6cii vo zvySnfch kapitol6ch'

Vel,k6 mnoZstvo obrazovfch priloh je zvolenich vhodne, avsak m6m vyhrady ku kvalite niektor'-fch fotografii

(obr. 14, 23,43,46,55,57, 58). Vidsinou vsak pre lepsiu predstavivost' v'.fborne dopiflajri text pr6ce'

-*q

3. FoRMALtti 6pnnvn gazykovi, projev, spritvnost citace a odkaz| na literaturu, grafickd 1prava'
" pr6nircdnost itendni kapitot, kvatita tabulek, grafI a piiloh apod.):



Jarykovy prejav prdce je odpovedajfci, pr6ca sa dobre dita, kapitoly na seba systematicky nadvdzujri
agramatickd chyby sa vyskytujf len vr.inimodne. Na literaturu je odkazovand konzistentne, avsak vo form6lnej .,o,;
fprave a v citdciiich sa rys$tujri chyby. Bakalarska pr6ca by mala byt' dfslovan6 od Uvodu, ale u Studentky 

e++

Lidkovej zadina dislovanie uZ na strane s destnfm prehliisenim a aj to dfslom :. eisla pozn6mok pod diarou sa
umiesfiujri aL za tnterpunkdnd znamienko (napr. pozriimky 42,53). Celkovi dojem z form6lnej tpravy je
aniesany' Na prvy pohl'ad ie nejmd, Ze formdlna fprava bola robend di dordband na poslednri chvffu, a nie
vel'mi precizte' Internetovd odkazy v poan6mkach pod diarou nie sf spracovand spr6vne, chfba diltum citicie aj
odkaz na dostupnost'. Nieklord n6zvy kapitol majri inri vel'kost' i St-il pisma ako ostatnd.

4' STRUcNY XOrtlerurAn nooruor ffELE (cetkovi..doiery.z diptomov| prece, sitn6 a stdb6 strdnky,
oig i n al ita mySte ne k apod.) :

M6j dojem zpredloZenej bakal6rskej pr6ce je vetimi dobr,-i. Karolina Lidkovri sa dokizala sozvolenou rdmu
vyrovnat' vyborne, avsak uZ spominand form6lna fprava mierne kazi celkov'-i dojem. Najsilnej5ou stllnkou Bp je
detailnf obsah a,popis osmanskej architektriry zoradenej podl'a obdobi a derpanie z turecky pisanfch zdrojov.
Lepsie strdnky BP vysoko preddia tie slabsie. Pri d'alSom akademickom pisani je vsak heba zvysit d6raz na
formdlnu ripravu.

5. orAzKY A PRIPOMINKY DoPoRUeENE K BLzsiMU vysvErlEnipnr oBHAJoBE (edna aZ
l) V druhej kapitole autorka pojedndva o nejasnom

korene tohto skveldho osmanskdho architekta?

2) Ktord z osobne navStivenich Sinanovlch budov vo vas zanechala najsilnejsl dojem a predo?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (viborn6, vetmi dobie, dobie, nedoporueuji k obhajob6):

WeOnNe aZ VEIMT DOBRE (v zavistosti na priebehu obhajoby)
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