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KRITERIA HODNOCENI

1. Bylo splnéno zadani prace? vyborné

Vyuziti dostupnych informaci k tématu: velmi dob¥e

Formalni aspekty prace (rozsah, gramatika, iprava): vyborné
Strukturovani prace: vyborné

Uzivani odborné terminologie a stylistiky: velmi dobie

Uroveti analyzy a syntézy dat, vybér a pouZiti vhodnych metod: vyborné

Byly vy&erpany hlavni problémy tématu? velmi dobie

LR W BT DD

Zaujal student vlastni stanovisko a jak je argumenta¢né podpoftil? vyborné

Navrh vysledné klasifikace: vyborné

Stru¢né zdiivodnéni celkového hodnoceni:

V danych ¢asovych limitech pro zpracovani DP autorka prokazala relativné
systematickou praci s domdci literaurou, ale rovnéz stiizlivé obsahové pojeti tématu.
Fundamentem prace je vlastni terénni priizkum aspirantky, ktery vykazuje znaky kritického,
ale i samostatného zvladnuti prace. Predkladana prace nese atributy zakladniho vyzkumu a
1ze ji hodnotit jako piinosnou. Z hlediska zdvazného uzu jsou precizné zpracovany
analytické plany kostelti (Pernarec , Vidzin), jak mj. doklad4 zakresleni klenebnich cel.

V analytické ¢asti prace nelze povazovat nékteré formulace s prislovei za Stastné
("barokné zkosena narozi", s. 15). Rovnéz v piipad¢€ klenby presbytaie sv. Jakuba ve Vidziné

budeme radgji hovoftit o jednom obdélném poli kiizové klenby a paprséité klenutém zavéru
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(s. 62, stejné tak na str. 77, kde oznaceni konzol neni zcela piesné - jde v zasad€ o konzoly
"jehlancové" atd.). Margindlni vytku lze vztadhnout k terminologické zaméné popisu zeber (s.
90).

Co se tyka analytické ¢asti textu lze uvést na tomto misté alespor nékolik podnéta.
Vyraznych, bliZe hodnotitelnych, stiedovékych detailti je na zkoumanych objektech skromné
mnoZstvi. V kostele sv. Jakuba ve Vidzin¢ je pfedstavuji predevsim konzoly, pro jejichz
oktogonalni kryci desku s s niZe navazujicim podloZzenym oblounem nalézame celou fadu
analogii v architektufe lucemburského obdobi okolo poloviny a po poloviné 14. stoleti (napf.
Praha, kostel sv. Stépéna (zal. 1351), bo¢ni lod¢, Praha - kostel P. Marie a sv. Karla Velikého
(zal. 1352), konzoly severeniho portalu). Rovnéz u kostela sv. Mikulase v Pernarci 1ze
autorkou do budoucna prohloubit analyzu prezentovanych detailti. Naptiklad pro podseknuty
vybéh Zebra v sakristii nalézame mnozstvi paralel na konci 13. véku, "okolo roku 1300"
(exemp. Hodétice, kostel sv. Petra a Pavla), ale i v polovici 14. stol. (napf. Bubovice), Tento
trend snad souvisi se slozitym, a v naSem protiedi spiSe atomizovanym (marginalnim),
ohlasem nov¢ slohové viny. Krajnim opatrnost vyzaduje hodnoceni dvojité¢ vyzlabenych
zeber pernareckého presbyteria (s.78, s. 90). Dvojité vyzlabena klenebni Zebra nalézame
v domacim materialu jiz v poloving 14. stoleti (napf. jizni boéni lod’ u sv. Hastala v Praze,
vyzlabky jsou hluboké a vytvareji v prechodech vyrazné hrany), ale tato profilace Zeber
preziva hluboko do 16. stoleti (Casto rozsitena Celni ploska, "opticky mélké" vyzlabky).
Rovnéz pti dal$im rozvinuti prace bude vhodné se v pfipadé pernareckého kostela vyrovnat
s nazorem D. Libala o prvotni gotické vystavbe¢ kostela (na po¢atku 14. stoleti)

s kvadratickym presbytafem a sakristii.

Pii hlub$im studiu tématu, a piipravé ptipadné publikace vysledkd DP, je vhodné se
vyvarovat napiiklad nadbyte¢ného a zavadéjiciho hodnoceni kleneb studovanych staveb jako
"cistercko-burgundskych" (s. 90). Samotny termin je dnes jiz antikvovan, a dokumentované
ptiklady kleneb aspirantkou piirozené nemaji s touto slohovou polohou nic spoleéného. Dale
by bylo vhodné posoudit mozné formalni paralely mezi doposud stojicim gotickym chérem
klasterniho kostela v Teplé a okruhem studovanych stfedovékych staveb (dvojité vyZzlabena
profilace Zeber, osténi oken). Je tieba mit vSak na zieteli, Ze jde o tvary (nejen) v Ceské
architektufe doby lucemburské obecné a nemohou se tak stat hlavnim argumentem studia
filia¢nich vztaht (opatrnost vyzaduje hodnoceni jisté zajimavé paralely s klenebnim Zebrem

nalezeném v tepelském klastefe s. 90) aj.
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