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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl splnén): Prace nejprve v hlavnich rysech a piehledné predstavuje
postup pii uchazeni se o titul Evropské hlavni mésto kultury a dale popisuje a porovnava tii mésta (eskou
Plzei, némecky Essen a rakousky Linec), kterd prosla vyb&rovym Fizenim a ziskala dany titul. Posledni kapitola
obsahuje glosaf k tématu s kratkym komentatem. Cil prace byl zcela splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviiréi piistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
ptiloh apod.): Soutéz o titul Evropské hlavni mésto kultury je relativngé mlada (necelych 27 let) a pro
spolecensky zivot v Evropé pomémé diilezitd iniciativa EU, kterou autorka prace v jedné z prvnich kapitol velmi
dobfe a systematicky popsala. V dal3ich kapitolach pak vénovala pozornost vybranym mé&stiim, kde na zdkladg
studia rliznych materiald shrnula fadu informaci, vie podle jednotné struktury: predstaveni mésta, piehled
programu, financovani akce a bilance. Disledné popsala a charakterizovala jednotlivé programy a [inancovani,
aviak porovndni, rozbor a jeho zavéry piinesla jen v Sesté kapitole. V ¢asti 6.1.3 jsou porovnavany dvé oblasti,
ve kterych maji soutéZzici mésta vyrazné aktivity (divadlo, pivovarnictvi), ale ¢ast vénovand pivovarnictvi pasobi
jako nedokonc¢ena.

Posledni kapitolu prace tvofi ne pfili§ rozsahly glosar, ve které je uvedena vzdy anglickd, némecka a ¢eskd
varianta pouzitého vyrazu. Autorce se i pii malém poctu vypsanych specifickych slovnich spojeni podatilo
vystihnout zajimavé detaily a vhodné komentovat moZnost (pfipadné neexistenci) piekladu.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprivnost citace a odkazii na literaturu, grafickd dprava,
piehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a ptiloh apod.):

Autorka formuluje jasné a srozumitelng, dokaze vyjadrit pfesné své myslenky. Odkazy na pouZitou literaturu
jsou korekini a celkovid gralickd Gprava je velmi dobra. Text je pfehledng ¢lenén do kapitol, které vzajemné
logicky navazuji. V textu jsou dobfe oznacené tabulky a price je vhodné doplnéna piilohami slogem
popisovanych mést a fotografiemi.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita my$lenek apod.): Celkovy dojem z prace je velmi dobry, autorka dokazala predev§im v prvni ¢asti
prace prehledné predstavit projekt Evropské hlavni mésto kultury a vysvétlit, pro¢ vznikl a jaky md cil. V zdvéru
prace porovnava programy vSech zkoumanych mést, vécné spravné a logicky vyzdvihuje pfinos soutéze pro
spolecensky a kulturni Zivot v danych méstech. V kapitolach vénovanych jednotlivym méstim (str.11-29)
prevazuje popisny charakter textu, analyticky pFistup prokdzala autorka az v Sesté kapitole, kde je viak jedno ze
dvou rozebiranych a porovnavanych témat (pivovarnictvi) zpracovano prilis kratce.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ ti):

- Prezentujte obséhleji pozitivni dopady zkoumané iniciativy na spolecensky Zivot v popisovanych méstech.

- Pro¢ podle Vaseho nazoru Plzen zvitézila v konkurenci ostatnich ¢eskych mést, ktera se uchizela o titul
EHMK?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobie, dobie, nevyhovél):  velmi dobie +
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