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1. SEZNAM ZKRATEK

BEM — Bulharsky etnicky model

BSS — Bulharska socialisticka strana

EP — Evropsky parlament

HPS — Hnuti za prava a svobody

NHSP — Narodni hnuti pro stabilitu a pokrok
OERB — Obc&ané za evropsky rozvoj Bulharska
OSN - Organizace spojenych narodu

SDS - Svaz demokratickych sil

SMO-llinden — Spojen&d makedonska organizace

SMO-llinden PIRIN — Spojena makedonska organizace-llinden PIRIN



2. UvOoD

Bulharsko je stat nachazejici se v jihovychodni €asti Evropy na
Balkanském poloostrové, vnémz Zije pfes sedm milioni obyvatel.
Diplomova prace nese nazev Etnické slozeni obyvatel Bulharské
republiky. Z hlediska etnického slozeni obyvatel patfi Bulharsko mezi
nejriznorodéjSi staty Evropy. Etnické mensiny tvofi 15 % z celkového
poc¢tu bulharského obyvatelstva a jak uvadi podnazev Politicka
mobilizace vybranych etnickych menSin, v praci jsou sledovany pouze
nékteré minority. Zkoumanymi menSinami jsou turecka, romska,

makedonska a pomacka.

Cilem diplomové prace je analyzovat vyvoj etnickych mensSin
v Bulharsku po padu komunistického rezimu a hlavnim pifedmétem
vyzkumu je Usili menSin o vétsi vliv na politickém systému a zvySeni
moznosti jejich rozhodovani. Prace vychazi ze zakladni hypotézy, ktera
predpoklada, Ze etnické menSiny se po vzniku demokratického rezimu
vice mobilizuji a snazi se prosadit své politické ambice a pozadavky. Tuto
hypotézu se pokusime potvrdit & vyvratit na pfikladech &tyf etnickych

mensin — turecké, romské, makedonské a pomacke.

Diplomovéa prace je rozdélena na &tyfi hlavni kapitoly. Prvni &ast
prace je teoreticka a zabyva se vymezenim vyznamnych pojmu, které
budou v praci dale pouzivany. Nejprve se vénuje nacionalismu a poté
obecnému chapani etnickych mensSin se zaméfenim na region

jihovychodni Evropy.

Druha kapitola sleduje historicky vyvoj osidleni na izemi dnesniho
Bulharska a klade duraz na vztah statu vici etnickym mensSinam. Kromé
toho poukazuje na zmény osidleni od pfichodu prvotnich kmenu, pres

nadvladu Osmanskeé fiSe, az po pad komunistického rezimu v roce 1989.



Treti kapitola diplomové prace se soustiedi na analyzu vyvoje
Bulharska po roce 1990 a podrobné popisuje vztah statu k etnickym
mensinam. Po padu komunistického rezimu byla pfijata nova Ustava
a rozbor nékterych dulezitych ¢lankd je uveden vtéto Casti prace.

ML viiw s

podilejici se na bulharské viadé.

Posledni kapitola se vénuje politické participaci etnickych menSin
a rozebira jednotlivé etnické skupiny. Nejprve se zamérfuje na tureckou
Cast obyvatelstva, kterou vyrazné podporuje politicka strana Hnuti za
prava a svobody, jenz si postupné ziskavalo divéru obyvatel a podafilo
se mu nékolikrat vstoupit i do vladni koalice. Druhou nejpoletngjsi
etnickou mensinou v Bulharsku jsou Romové a také jejich politickou uc¢ast
popisuje jedna z podkapitol. Prace se dale zaméfuje i makedonskou
mensinou a problematikou vzniku makedonské strany SMO-Ilinden Pirin.

Posledni sledovanou minoritou jsou bulharsti muslimoveé, tzv. Pomaci.

Literatura pouzitd v diplomové praci je zaloZena zejména ha
sekundarnich zdrojich a to od zahraniénich autor(t. Prace vychazi
pfedevSim z bulharskych a z anglosaskych zdroji. Velkou ¢ast knih
a ¢lankd jsem ziskala b&hem svého meésiéniho studijniho pobytu
v Bulharsku, ktery jsem uskute€nila na podzim roku 2011 vramci
programu Free Movers. Pro dotvofeni komplexniho obrazu tématu jsou
v praci dale pouzity internetové zdroje. Primarnim pramenem jsou
konkrétni data o obyvatelich vychazejici z posledniho s€itani lidu
provedeného v Bulharsku k 1. Unoru 2011. Zavére¢na €ast prace vénujici
se politickym strandm, vyuzivA U(daje a vysledky jednotlivych
parlamentnich voleb nebo voleb do Evropského parlamentu. Z téchto dat
byly nasledné vytvoreny tabulky a grafy, jenz jsou jako pfiloha uvedeny

v diplomoveé préci.



Na zavér je potfeba zminit poznamku ohledné transliterace.
V diplomové praci jsou pouzity bulharské nazvy a zdroje. Bulharské
terminy jsou prelozeny do ¢eStiny a originalni ndzvy spolu s transliteraci

jsou uvedeny v poznamce pod €arou. Transliterace z cyrilice do latinky

odpovida &eskému prepisu. Napfiklad pismena ,4“ ,wW" X

jsou

X

pfevedena jako ,¢&*, ,$", ,2".



3. TEORETICKA CAST

3. 1. Nacionalismus

Pfesné vymezeni pojmu nacionalismus je pomérné& problematické
a nelze urcit jednu jasnou definici tohoto vyrazu. B€hem minulého stoleti
ziskal nacionalismus mnoho podob a vyznamul, podle Smitha je
nejvyznamnéjSich nasledujicich pét. Nacionalismus je 1) procesem
utvareni nebo vzestupu néarodd, 2) smySlenim nebo védomim
0 soundlezitosti naroda, 3) mirou narodniho uvédoméni, které je uréené
jazykem nebo symbolikou néaroda, 4) socialnim a politickym hnutim
a 5) doktrinou nebo ideologii naroda (Smith, 2010: 5-6).

Nacionalismus muzeme také definovat jako politickou ideologii,
kterd jednd vzajmu uréité skupiny uplathujici spole€nou identitu.
Mnohokrat se stal prostfedkem negativni sily. Nacionalismus ve vychodni
Evropé je <&asto spojovan s nabozenskou virou. Kostely sehraly
v déjinach dulezitou roli pfedevSim proto, Ze v nich dochazelo k udrzovani
tradic, ke kodifikaci spisovného jazyka nebo zpracovavani historie etnika.
Byly také hlavnim zdrojem kulturni obrany a ochrancem etnické identity.
Bulharsko a tradiéni vychodni pravoslavna vira je klasickym pfikladem

nabozenského nacionalismu (Bugajski, 1994: 14).

Béhem doby komunistické rezimu byl nacionalismus neoblibenym
konceptem, protoZe jeho hlavnim cilem byl izolacionismus a bojovné
tendence. VSechny projevy nacionalismu proto byly potlaovany. Podle
Bowerse se nacionalismus stal kliCovym prvkem vzniku moderniho statu,
ktery je ,vasSnivou a popularni identifikaci se statem zaloZenou na
Gzemni, jazykové, kulturni nebo pocitové jedineénosti“! (Bowerse, 1997:
106).

! Originalni text: A passionate popular identification with the state based on territory, language,
culture, and a sense of being unique as a people.



V nové budovanych statech je dullezité vénovat pozornost
obyvatelim hlasici se k nékteré etnické skupiné. Liberalni staty radi
etnické mensiny k plnohodnotnych ob&aniim a je jim vénovana pozornost
pfi tvorbé pravnich norem a dodrzovani demokratickych zasad. V této
souvislosti mizeme rozliSit nékolik typl nacionalismu. Vyznamnym je
obCansky nacionalismus, ktery se zabyva narodni pfislusnosti a jeho
dalSimi vyznamnymi prvky jsou spoleény jazyk, kultura i vlastni etnicky
puvod. Pozadavky menSin je potifeba reflektovat a tuto problematiku
zaclefovat béhem tvorby nového naroda. Pokud je stat toto schopen
splnit, ozna¢ujeme ho zemi liberalni vici etnickym mensinam (Kymlicka,
2000: 201-202).

Narodnostni mensinou je skupina, kterd ,ve své historické vlasti
tvorila kompletni a fungujici spole¢nost pred zaclenénim do vétSiho statu.
Zaclenéni téchto narodnostnich menSin bylo typicky nedobrovolné,
a probihalo prostrednictvim kolonizace a dobyvani nebo postoupeni
Uzemi z jednoho do druhého cisaiské moci, ale mohou také vzniknout

dobrovolné, jako vysledek federace*? (Kymlicka, 2000: 187).

3. 2. Etnické menSiny v jihovychodni Evrop €&

Vyznamnym pojmem je etnick& skupina, kterou Smith popisuje jako
,2druh  kulturniho spolecenstvi, ktery klade ddraz na roli mytd
a historickych vzpominek a je mu uznan jeden nebo vice kulturnich
odlinosti jako je naboZenstvi, zvyky, jazyk nebo instituce*®. Mezi

konkrétni spole¢né znaky mizZeme zaradit spole¢né vlastni jméno, mytus

% Originalni text: Formed complete and functioning societies in their historic homeland prior to
being incorporated into a larger state. The incorporation of such national minorities has typically
been involuntary, due to colonisation, conquest, or the ceding of territory from one imperial
Eower to another, but may also arise voluntarily, as a result of federation.

Origindlni text: A type of cultural collectivity, one that emphasizes the role of myths of descent
and historical memories, and that is recognized by one or more cultural differences like religion,
customs, language, or institutions.



0 spole¢ném puvodu, spole¢né historické vzpominky, spojeni s konkrétni

vlasti nebo odlisné prvky od spoleé&né kultury (Smith, 1991: 20-21).

Prechod stati stfedni a jihovychodni Evropy od komunistického
uspofadani k demokratickému rezimu byl v nékterych aspektech
inspirovan fungujicimi systémy zapadni ¢&asti Evropy. Mezinarodni
spole€enstvi se zavazalo pomoci pfi zavadéni novych modell a norem
v nové se demokratizujicich zemich. Né&které staty uplatiuji model
tzv. mnohonéarodnostniho federalismu, coZ znamena vytvareni
podjednotek, ve kterych ma pfevahu dand etnickh mensSina. MenSiny
formuji vlastni samospravy a jejich mateisky jazyk je obvykle uznan jako

Ufedni fe€ celého statu (Kymlicka, 2002: 4).

Kromé federace muzeme v jihovychodni Evropé najit i dalSi
varianty vyfeSeni vztahu centralni vliady a etnickych mensin, mezi kterymi
Ize jmenovat napfiklad ¢aste€nou Uzemni autonomii etnickych minorit,
zavedeni spravedlivého proporcionalniho volebniho systému nebo
garanci zastoupeni etnickych mensin v parlamentu. Pfijimani podobnych
modell a s nimi spojené ustanoveni novych pravnich dokumentl musi
byt podrobné zkoumano a zvaZovano, aby se predeSlo pfipadnym

nedorozuménim nebo konfliktim (Petrusevska et al., 2009: 18-19).

Dllezitym rozhodnutim pfi budovani nového statu je feSeni
problematiky postaveni etnickych menSin ve spole€nosti a proto muze
dochazet ke snaham vlady o zaclenéni minorit do narodniho statu nebo
v opaéném pfipadé k vylou¢eni menSin. Mlzeme rozliSit tyfi rizné viadni
pfistupy, které se tykaji zaclenéni nebo vylou€¢eni mensSin — represi,
asimilaci, pluralitni politiku nebo lhostejnost. NejextrémnéjSi politikou je
represe, ktera se snazi o potlaceni existence a o snizovani vlivu etnik ve
staté a v krajnim pfipadé zahrnuje deportace obyvatel nebo dokonce
jejich genocidu. Asimilacni politika usiluje o zaélenéni etnickych mensin

do spole€nosti a poté stat kontroluje uzivani spole€ného jazyka



a kulturnich symbol(l. Pluralitni politika je naopak velmi naklonéna
etnickym skupindm a dochazi k vytvafeni politickych struktur jako je
napfiklad vySe zminéna federace. Tento pfistup dava etnikiim mnoha
prava, umoznuje uchovani mateiského jazyka, podporuje vzdélavani se
vrodném jazyce, zajiStuje svobodu nabozenské viry nebo uchovani
osobitych kulturnich zvykld. Poslednim pojetim viadni politiky maze byt
Ihostejnost, jenz zahrnuje ignorovani a nezdjem statu o feSeni etnické
problematiky (Koksal, 2006: 504).

Pro Uspésné vytvofeni usporadani zemé, ve kterém Zijé etnické
mensiny, je podle Kymlicky potieba zajistit nasledujici podminky: 1) mir
a bezpec€nost jedinci — feSeni mezi skupinovych problémd mirovou
cestou a nikoliv nasilim, 2) demokracie — etnicka politika je zaleZitosti
demokratickych postupll, 3) zabezpeceni individualnich prav pomoci
Ustavy a respektovani prav ostatnich, 4) ekonomicka prosperita zemé,
5) rovnost ob&anl — ekonomickd, politickd nebo kulturni rovnost mezi

vétSinou a mensinami (Kymlicka, 2002: 10-11).

Postaveni etnickych mensSin v politickém systému zemé je
ovlivhovano fadou faktord. Jednim z nejdulezitéjSim je historické pozadi
statu a vyvoj dlouhodobych vztahll mezi centrem a minoritami. Minulé
konflikty se tak promitaji do dnesni doby a pfihlizi se k nim béhem tvorby
celého statniho uspofadani i jednotlivych pravnich norem. DalSim rysem
je institucionalizace vztahG vétSiny a menSin, ktera ma vytvofit jasné
zazemi pro jejich rovnovazny dialog. Zde je dulezité sledovat centralizaci
a decentralizaci statu. Na efektivnéjsi uplatnéni mensinového prava ma
vliv také pocet obyvatel skupiny, jenZ pfi dostate€ném poctu zastupcu
muze snadnéji prosadit sva prava, napfiklad pouzivani matefského
jazyka nebo udrzovani kulturnich tradic. Podstatnym se stava i vybér
vhodného predstavitele dané skupiny, ktery dokaze vést dialog s centralni
vladou a je schopny nejen reprezentovat, ale i dosahnout vymahanych

zajmU. Poslednim faktorem muze byt majetek a ekonomické postaveni

10



skupiny, které pokud je vysoké, mlze pomoci vyreSit danou problematiku
(Petrusevska et al., 2009: 38-40).

O prosazeni zajmu etnickych mensSin nejvice usiluji politické strany,
které je oteviené podporuji. Vtomto ohledu se situace v zemich
jihovychodni Evropy odliSuji. PFritomnost zastupcu etnickych menSin
v parlamentu nebo ve vladé se muze projevit v nékolika nasledujicich
tfech aspektech: 1) zménou postoje verejnosti viuc€i etnickym mensinam,
2) pokroky v oblasti prav etnickych a pravnich predpisu a ze 3) zvySeni
moZznosti etnickych mensin v rozhodovacich procesech (Petrusevska et
al., 2009: 61).

Etnicky zaloZen& strana je ,politickym uskupenim, které svoiji
podporu dava prevazné etnicky identifikované skupiné nebo c¢asti této
skupiny a slouzi zajmdm této skupiny. Ve skutec¢nosti, takova strana
slouzi zajmdm, které zahrnuji, bud’ jeji naprostou nebo rychle klesajici
podporu a etnické strany se stavaji pouze zkouSkou jednoduché
distribuce moci** (Horowitz, 2000: 291).

J A4

Politicka u€ast mensin ve vladé je vnimana jako moznost zhodnotit
stupeh evropeizace politiky v zemich jihovychodni Evropy. Pokud se
politickd uskupeni etnickych menSin dokazi dostat do vlady a podilet
se na fizeni zemé&, znamena to jejich UspésSné etablovani nejen do
politického, ale také do spole€enského Zivota. Ale ani takovyto Uspéch
etnické skupiny nemusi znamenat definitivni vyfeSeni etnické
problematiky (Bieber, 2009: 78).

Béhem zkoumani mezi etnickych vztahl narazime na dva mozné
pohledy na tuto problematiku. Jednim z nich je hledisko narodniho stéatu,

ktery se snazi o udrZeni celistvosti a jednotnosti zemé a pouze tato

* Originalni text: An ethnically based party is a party that derives its support overwhelmingly
from an identifiable ethnic group (or cluster of ethnic groups) and serves the interests of that
group. In practise, a party will serve the interests comprising its overwhelming support or quickly
forfeit this support, so the test of ethnic party is simply the distribution of support.

11



homogenita muze odrazit pfipadnou agresi nepfitele. To vede ke
vzajemnému rozdélovani obyvatel po ose ,my-oni“. Bulharsti ob&ané
fikaji: ,Musime byt jednotni a sjednoceni jako ve svazku, abychom byli
I nadale silni, jinak bychom se sami mohli znicit a jako narod bychom
zmizeli*>. VIada jednotu bulharského naroda demonstruje pomoci
oslavovani mnoha svatku, které odkazuji ke slovanské minulosti.
Z pohledu Bulharska je za takového nepfitele pokladano Turecko
a Vvbulharské spoleénosti pietrvavd obava z opétovné nadvlady
Tureckem. Druhy Uhel pohledu je z pozice etnické mensiny, ktera se
riznymi zpusoby snazi o udrzeni a zachovani svébytnych kulturnich
tradic, matefského jazyka nebo odliSného nabozZenstvi (Konstantinov,

1992).

° Originalni text: We must be one - one and unified as in a bunde, so that we remain strong;
otherwise we shall bring ourselves to ruin and disappear as a nation.
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4. VYVOJ BULHARSKEHO OSIDLENI

4. 1. Prvotni osidleni Bulharska

Pavodnimi obyvateli bulharského teritoria byly thracké a fecké
kmeny, které se v Bulharsku usidlily pfiblizné v obdobi 8. stoleti pfF.n.l.
Pozdéji sem pfichazely fecké kmeny. Pronikdni feckého jazyka
a helenizace proménily tvar nékterych osad. Rekové se usadili hlavné na
pobiezi Cerného mote. Reckou osadou byl kupfikladu Nesebar (fecky
Mesambria), Varna (Odesos), Sozopol (Apolonia) a dalSi. Thracké
a fecké kmeny spolu vzajemné koexistovaly a ovliviiovaly se v rliznych

oblastech Zivota.®

Prvni narody slovanského plivodu se na Balkansky poloostrov
dostavaly od 4. stoleti pf.n.l. Za jejich pravlast se povaZzuje oblast na
vychod od feky Visly. Pfesny davod opusténi plvodniho Gzemi neni
znam a nejspiSe byl zavinén boji s germanskymi kmeny. Slované tak byl
postupné vytlaCovani ze svého Uzemi a pronikali do jiznich &asti Evropy.
Slované zabirali Uzemi a podmanovali si autochtonni obyvatele.
Informace o slovanskych ¢inech mame z dél byzantskych kronikara
Jordanese a Prokopia. Kronikafi zaznamenali hlavné boje Slovanu
s Huny, Goty nebo Avary. Slovanské etnikum Zzilo usedlym zplisobem
Zivota, vénovalo se piedevSim zemédélstvi a chovu domécich zvifat.
Zaznamy podrobngji popisuji i zplsob valéeni Slovani nebo nastroje,
které umély pouZzivat i vyrabét. Slované Zili v primitivnich kmenovych
svazech vedenych nacelnikem (Rychlik, 2000: 26-27).

NejstarSi informace o pfitomnosti bulharskych kmenu na
Balkanském poloostrové se datuje do roku 354. Puvodni Bulhafi se

nazyvali Prabulhafi nebo Protobulhafi a pfisli pravdépodobné z oblasti

® KOHCTAHTUHOB, MeTbp. Mcmopus Ha bBbreapus C HSKou npembiYasaHu doceza

ucmopuydecku ¢hakmu 681-2001/ KONSTANTINOV, Petér. Istorija na Bdélgarija s njakoi
premdl¢avani dosega istori¢eski fakti 681-2001.[online]. 2007.[cit. 13.4. 2012].
Dostupné z WWW: <http://chitanka.info/text/2992-istorija_na_bylgarija_s_njakoi_premylcha».
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zapadni Sibife v uadoli feky IrtiS. Prabulhafi patfili k turko-altajskému
jazykovému spolecéenstvi. Pod tlakem bojovnych Hunu se nejprve dostali
na Kavkaz, poté Arménie, Kazachstanu a nakonec kfekam Dnépr
a Dnéstr. Béhem této migrace dochazelo k jejich rozStépeni na vychodni
kmen Utigurd a na zapadni kmen Kutrigurd. Existuje nékolik variant
vzniku slova ,Bulhar“. Néktefi badatelé tvrdi, Ze pojmenovani je spojené
s fekou Volhou. VétSina se v3ak priklani k turkickému’ pavodu tohoto
nazvu, a to od slovesa ,bulg“, coz znamena misit nebo michat. To se
vztahuje Kk jejich schopnosti pfizplsobit se mistnimu slovanskému
obyvatelstvu (Crampton, 2007: 6-7).

Hlavnim nepfitelem jak pro slovanské narody, tak pro Bulhary byla
Byzantska fiSe. Zobavy pfed spoleénym nebezpe€im dochéazelo
ke vzajemné spolupraci, kterd nakonec vroce 681 prerostla do vzniku
prvniho bulharského statu. Jednalo se o svaz sedmi slovanskych kment,
které akceptovaly bulharskou hegemonii. Svrchovanym vidcem byl
uznan chan Asparuch. DnesSni bulharské obyvatelstvo vzniklo
sjednocenim a postupnou asimilaci Slovanu a Bulhar(. Jejich splynuti
probéhlo velmi rychle, protoze jiz v 9. stoleti se terminy Bulhar, Bulhafi
nebo Bulharsko povaZuiji za slovanské.®

004

Byzantskeé fiSi se v roce 1018, i pfes vytvoreni silného spole¢ného
statu bulharskych a slovanskych kmenu, podafilo ukonéit existenci
bulharského statu a Byzance se ujala k moci. Pod vlivem Byzance se
na bulharské Gzemi dostavala novéa etnika — pfedevsim Rekové, Arméni,
Seldzucti Turci nebo VlIasSi. Na konci 12. stoleti se po neustalych
problémech a protestech Bulhar( proti byzantské nadvladé ustanovil se
druhy bulharsky stat (Crampton, 2007: 15).

"V bulhar&ting dnes najdeme jen kolem 40 slov, které miizeme prokazatelné oznagit za turko-
tatarsky vyraz. Turko-tatarskym slovem puvodnich Bulharl je napfiklad 6v6pek (babrek —
ledvina), Tosra (tojaga — zaméstnanci) nebo 6ucep (biser — perla).

® KOHCTAHTWHOB, MeTbp. Mcmopus Ha bbreapus C HSKou npembidasaHu doceza
ucmopuyvecku ¢hakmu 681-2001/KONSTANTINOV, Petédr. Istorja na Bélgarija s njakoi
premdl¢avani dosega istori¢eski fakti 681-2001. [online]. 2007. [cit. 13.4. 2012].

Dostupné z WWW: <http://chitanka.info/text/2992-istorija_na_bylgarija_s_njakoi_premylcha».
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4. 2. Bulharsky stat pod Osmanskou

Vyznamnym milnikem v dé&jinach bulharského statu byl rok 1396,
kdy doSlo k padu posledniho bulharského panstvi, tzv. Vidinského carstvi.
Osmanské vojsko nezastavila ani spole¢na byzantsko-bulharskd armada
a obé Uuzemi se dostala pod nadvladu Osmanske fiSe, ktera poté na pét

stoleti uréovala vyvoj udélosti na Gzemi Bulharska.’

Dlouholeta valka, probihajici na bulharském UGzemi, zapfi€inila
vznik neobydlenych a vylidnénych Uzemi Bulharska. Osmanska viada
toto vyreSila nucenym piesunem tureckych obyvatel. Kolonizace nebyla
provadéna z divodu islamizovat zdejSi slovanské obyvatelstvo, ale jeji
davody byly hlavné ekonomické. Pfesto méla zasadni podil na pozdéjSich
etnickych problémech po rozpadu Osmanskeé fiSe v 19. stoleti a méla vliv
i na nové se formujici bulharsky stat. Osmanska fiSe byla velmi tolerantni
vuci jinym etnickym menSindm i naboZenstvim a tomu také odpovidalo
rozdéleni fiSe. Nemuslimské obyvatelstvo bylo rozliSeno, prvotné podle
svého nabozZzenského vyznani a poté na zakladé povolani, na tzv. millety.
Millety byly piedevSim nabozenské jednotky, které mély rozsahlé
pravomoci pfedevSim v oblasti vzdélavani a naboZzenské problematiky

(Lenkova, 1999a: 4-5).

Obdobi vlady Osmanské fiSe znamenalo velky vzestup vyznamu
fecké mensiny. Osmané Casto prebirali elementy z upadajici Byzantské
fiSe a to hlavné jejich vzdélanost, pismo a jazyk. Také fecka pravoslavna
cirkev posilovala svoji moc. Dulezitou roli sehrali i fectina, ktera se stala
vyznamnym jazykem nejen pro vzdélance, ale téz pro obchodniky. DalSi
etnickou mensinou objevujici se ve vétsi mife na bulharském Gzemi byl

Arméni. Armeéni sem pfichazeli od 16. stoleti a jejich migrace souvisela

® KOHCTAHTUHOB, MeTbp. MOrbLIECTBO 1 yNaabk Ha BTOPOTO BbArapcko LiapcTeo. Memopusi
Ha bbreapua ¢ HAKOu  npembiyasaHu  0oceza  ucmopuyecku — ¢hakmu  681-
2001/KONSTANTINOV, Petar. Mogastestvo i upadak na vtoroto balgarsko carstvo. Istorija na
Balgarjia s njakoi premadl¢avani dosega istoriceski fakti 681-2001. [online]. 2007. [cit. 13.4.
2012]. Dostupné z WWW: <http://chitanka.info/text/2992/5#textstart.
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s turecko-perskymi valkami. Arménie se postupné dostala pod kontrolu
Osmanské fiSe. Arméni vytvofili vlastni ndboZzenské spoleéenstvi, pfesto
velkd &ast jich pozdéji splynula s bogomily’® nebo se ptidali ke katolické
vife. Nové pfichozi Armeéni se zabyvali zemédélstvim, hlavné péstovanim
ovoce a vinarstvim. V této dobé& se na bulharském Uzemi objevovali take
Romové, ktefi zili, pro né tradiénim zplsobem Zivota, ko¢ovanim. Diky
otevienosti Osmanské fiSe vuéi jinym nabozenstvim se v Bulharsku
zvySoval podet Zid(. Mnoho jich pfislo ze Spanélska, odkud byli vyhnani
na konci 15. stoleti. Jednalo se hlavné o plvodni Zidovskou vétev
tzv. sefardské Zidy, ktefi obyvali Pyrenejsky poloostrov a oblasti severni
Afriky. Zidé v této dobé& pouzivali jazyk ladino, coz byl dialekt $pané&lstiny.
V Bulharsku se Zivili jako obchodnici nebo femeslnici a oproti jinym
etniklim ziskali znaéna privilegia. Pritomni byli zejména ve vétSich
méstech, jako je napfiklad Sofie nebo Plovdiv (Rychlik, 2000: 140-141).

Bulharsko ¢asto byva nazyvano multietnickou zemi, a to kvl
pestrému etnickému sloZzen, které ma své kofeny pravé v obdobi
nadvliady Osmanské fiSe. Kromé vySe zminénych etnickych skupin se
na bulharském uzemi usidlily také dal$i menSiny vyuZivajici nabidky
Osmanl na niz8i dané. Témito minoritami byly pfedevsim ko&ovni

KarakaCané nebo Vlasi (Crampton, 2007: 8).

N 4

NejvySsi bulharské vrstvy obyvatel se snazily zachranit svoji pozici
a dobrovolné pfijaly islam jako své nabozenstvi. Néktefi Bulhafi odmitli
islam pfijmout a mnoho z nich bylo zadrZzeno nebo dokonce zabito.
Zmizela tak klasicka bulharska Slechta. Ke konverzi kislamu doslo
pfedevsim mezi ,oby€ejnymi* bulharskymi obyvateli, ktefi se dobrovolné
nebo nasilim stali muslimy. Pfesto se nevzdali svého mateiského jazyk

a v Bulharsku tak vzniklo nové etnikum, tzv. Pomaci neboli bulharsti

1% Bogomilska literatura je sou&asti starobulharského pisemnictvi. Nazev vznikl podle popa
Bogomila, ktery Zzil v 10. stoleti. Bogomil se snazil navazat na maloasijské manichejské uceni.
Nejvyznamnéjsi bogomilskou knihou je Tajna kniha (TaiHa kHura/Tajna kniga) z 11. nebo 12.
stoleti (Dorovsky, 2001: 86).
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muslimové. DalSi obyvatelé se jazykové i kulturné asimilovali a stali se
tak Turky (Crampton, 2007: 19).

004

Jak jiz bylo Ffe¢eno, Osmanska fiSe byla velmi tolerantni vaéi
odliSnym nabozenstvim a tak tomu bylo i vzhledem k pravoslavné cirkvi.
Presto doSlo k odebrani velké ¢&asti cirkevniho majetku a pudy.
Poslednim bulharskym patriarchou byl Evtimij a po jeho smrti ostatni
duchovni utekli do Srbska nebo Ruska. Nové je bulharsk& cirkev fizena
z Cafihradu a na dulezita cirkevni mista se dostavaji feéti duchovni.
Pavodni liturgicky jazyk staroslovénstina je zaménén za fectinu. DalSim
nabozenstvim, které se dostalo se do Bulharska v 16. stoleti je katolictvi.
Katolicka vira je zprostfedkovana diky frantiSkAnskym misionariim.
Na katolickou viru pfechazi v Bulharsku pouze zanedbatelny pocet
obyvatel. Katolictvi tak zUstalo nabozenstvim usedlych cizincu, napfiklad
Sast. Hlavnim mistem Kkatolictvi se stala vesnice Ciprovce

v severozapadnim Bulharsku (Rychlik et al., 2009: 73).

Proces bulharského narodniho obrozeni a postupné osvobozovani
se od osmanské nadvlady ma své kofeny na konci 18. stoleti. Obrozeni
za€ind touhou Bulharl po vzdélavani v bulharsting, nikoli v feétiné.
Viudéimi osobnostmi byli duchovni a mezi nejdilezitéjSi postavy patfil
mnich Paisij Chilendarski, ktery napsal knihu Slovanskobulharské
d&jiny**. Hlavni tezi knihy byla emancipace Bulhar(i od feckych vliva.
Osmanska fiSe povolila zakladani bulharskych vefejnych Skol, v ramci
kterych fungovaly také knihovny a c&itarny. VysSi vzdélanost napomohla
vytvoieni bulharské inteligence a narodniho uvédomeéni a pozdéji pfispéla
k definitivni poraZzce Osmanu. Prvotni Usili o uznani samostatnosti bylo
v oblasti kultury a vzdélani a snahy o politické osvobozeni se utvarely az
pozdé&ji. Vyznamnym prvkem pro oslabeni vlivu Osmanské fiSe se stala
nezavislost bulharské cirkve na fecké. K vyhlaSeni bulharské pravoslavné

cirkve doSlo v roce 1870. Pavodné tento zamér vyhovoval i turecké viade,

1 UcTtopua cnaeaHoObnrapckas/Istorija slavjanobalgarskaja.
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jenz v tom vidéla moznost na posileni islamské viry v Bulharsku. V Cele
pravoslavné cirkve byl exarcha podfizeny patriarchovi v Konstantinopoli.
Nové vyhlaSeny ferman neboli nafizeni se vztahovalo na vSechna
biskupstvi lezici mezi Dunajem a pohofim Stara Planina. Pozdé&ji byl

ferman rozSifen i do Makedonie (Crampton, 2007: 23, 79).

4. 3. Vznik novodobého Bulharska

Osvobozenecké snahy Bulhard zacaly silit od druhé poloviny
19. stoleti, kdy vypuklo mnoho protitureckych povstani. VSe vyvrcholilo
porazkou Osmanské f(iSe béhem fecko-turecké valky. Valka byla
ukonéena podpisem Sanstefanské mirové smlouvy vroce 1878.
Osmansk&a fiSe ztratila své pozice nejen v Bulharsku, ale takeé
v Rumunsku nebo Srbsku. Na zakladé Sanstefanské smlouvy Bulharsko
ziskalo rozsahla uzemi, ktera se pozdéji stala diivodem dalSich valek. Byl
utvofen silny bulharsky stat, tzv. Sanstefanské Bulharsko. Podminky
Sanstefanského miru pozdéji revidoval Berlinsky kongres. Predevsim
Rakousko-Uhersko nesouhlasilo s vytvofenim mocného Bulharska, jenz
by posililo svij i rusky vliv na Balkané. DoSlo k rozdéleni Bulharska
na dvé ¢&asti a vytvofeno tak bylo Bulharské kniZzectvi a Vychodni
Rumélie. Rozdéleni bylo zalozené na etnické odliSnosti obou zemi
a voblasti Vychodni Rumélie Zilo Turki, Pomak(i a Rek(, ktefi se

odmitali stat soudasti Bulharska.*?

Po ustanoveni bulharského statu dochazi ke zna&nym etnickych
zménam. Vroce 1879 byla ve Veliko Tarnovu pfijata nova bulharska

Ustava. Ustava zarucovala ob&an(im stejné prava bez ohledu na etnicky

2 KOHCTAHTUHOB, MeTbp. BepnUHCKUST KOHIpec. PaskbcBaHe Ha BbrracTkata eTHUYecka
obLwHocT. Mcmopusi Ha Bbnzapus ¢ HaKou npembiyasaHu 0oceza ucmopuyecku gakmu 681-
2001/KONSTANTINOV, Petar. Berlinskijat kongres. Razkdsvane na balgarskata etni¢eska
obstnost. Istorija na Baélgarija s njakoi premal¢avani dosega istori¢eski fakti 681-2001. [online].
2007. [cit. 13.4. 2012]. Dostupné z WWW: <http://chitanka.info/text/2992/9#textstart.
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puvod nebo nabozenskou viru. Jiz béhem boje za svobodu rostl pocet
poty€ek mezi Bulhary a muslimskym obyvatelstvem. Mnoho osmanskych
Ufednikil a také statkar opustilo bulharské Gzemi. Dlavodem jejich
odchodu byla ztrata postaveni a nizSi moznost ziskani vyssi funkce,
napf. ve statni spravé. Turci a Pomaci zUstali v horach v Rodopech
a Casto byli izolovani od okolniho svéta. Stavali se tak socialné slabsi
vrstvou v Bulharsku. Muslimské obyvatelstvo tvofilo asi 12 % obyvatel.
Také Rekové se ocitli v podobné situaci jako muslimské obyvatelstvo
a byli na okraji spoleénosti. Rekové Zili hlavné ve méstech Plovdiv,
Burgas a daldich pfistavech na pobfezi Cerného more. Rekové si
udrzovali dobré vztahy s mensimi etniky — Gagauzi nebo Aromuny, coz
znamenalo postupné horSici se vztahy s Bulhary. Na pfelomu 19. a 20.
stoleti zagala velka vina fecké emigrace a Rekové opoustéji bulharské
tzemi. Naopak Arméni a Zidé se v novém staté stali vyznamnou slozkou.
Diky zakladani kulturnich a vzdélavacich organizaci se postupné
zformovala arménskd inteligence (Rychlik, 2000: 226-227). Obyvatelé
zidovského etnika se stale Castéji uplatfiovali v obchodé a femesinické
vyrobé&, prosluli byli hlavné jako obuvnici, tiskafi nebo tesafi. Na rozdil
od jinych evropskych zemich, kde Zidé patfili k nejbohatSim vrstvam,
v Bulharsku zustavali socialné slabsimi. Z tohoto divodu se v pozdé;si
dobé v Bulharsku neobjevil socialni antisemitismus. Nova identita
zidovského spole€enstvi se utvarela pomalu. Postupné previladli sefardsti
Zidé, ale jejich pavodni jazyk ladino byl nahrazen bulharstinou. Centrem
zidovské komunity se stal Plovdiv, kde vychazely i zZidovské Casopisy
(Brustein, King, 2004: 695).

4. 4. Prvni polovina 20. stoleti v Bulharsku

Na poc&atku 20. stoleti propukly na Balkanské poloostrové konflikty

mezi nové vzniklymi staty, jednalo se o tzv. Balkanské valky, které
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probihaly od roku 1912 a definitivné byly ukon&eny az spolu s prvni
svétovou valkou. Etnické menSiny v Bulharsku nejprve ziskaly v tomto
obdobi mnoha privilegia a jejich postaveni bylo institucionalizovano.
Pro Turky, Zidy, Arménce nebo Reky byly zaloZeny 3koly i kulturni
organizace a mensiny mohly vydavat vlastni €asopisy i noviny. Pozdé&ji
zesilila prfedevSim proti muslimska propaganda a doSlo k prvnim
pokusim o asimilaci Turkd a Pomakul. Postupné byly zavirany mesity
I jiné instituce. Po prvni svétové valce bulharska vlada podepsala
emigraéni smlouvy s Tureckem i Reckem a zadala rozsahla vyména
obyvatel. Odchazelo prfedevSim turecké obyvatelstvo a snizeni jejich
poctu zapficinilo opétovné otevirani nebo zakladani tureckych sdruzeni
(Zhelyazkova et al., 2003: 7-8).

Obdobi faSismu a druhé svétové valky nejvice poznamenalo
zidovské obyvatelstvo Zzijici v Bulharsku. Situace a osudy bulharskych
Zidu se vyrazné odliSuji od ostatnich evropskych zemi. V roce 1940 byl
schvélen tzv. Zakon na ochranu naroda®®, ktery ovlivnil situaci ohledné&
bulharskych Zidil. Tento zakon byl vytvofen na zékladé rasovych
I nabozenskych kritérii. Zadkon mél zabranit tlaku Némecka na vydani
Zidu, ale vyrazné& vSak redukoval prava Zidd. Omezil jejich svobodu
pohybu, tykal se také majetkovych prav nebo branil shatkim mezi Zidy
a ostatnimi obyvateli. Na dodrZzovani zakona dohlizel Komisariat pro
zidovské otazky*. Pted vypuknutim 2. svétové valky Zilo na bulharském
Gzemi, které zahrnovalo i Makedonii, Thrakii a Dobrudzu, pfes 60 000
Zid(1. Deportace Zid( z oblasti Makedonie a Thrakie do pracovnich taboru
zaCaly vbfeznu 1943. Celkem bylo zBulharska poslano
do koncentraénich taboru, hlavné do tdbora Treblinka, pfes 11 tisic

zidovskych obyvatel (Bjukcensjutc, 2000: 9-10).

Deportaci bulharskych Zidd zabranily silné protesty ob&an(l. Hlavni

postavou zéachrany Zidi byl Jako Baruch z mésta Kjustendil, ktery byl

'* 3akoH 3a 3alMTa Ha Haumu/Zakon za zastita na nacii.
1 KomucapTBo 3a eBpenckuTe Bbrpocu/Komisarstvo za evreiskite vaprosi.
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pfedsedou Jewish Agency v Bulharsku. Baruch ziskal zpravy
0 vystéhovavani Zidd a svym snaZenim zabranil odeslani dalSich
obyvatel do likvida¢nich tabord. Nejprve se seSel s pfedsedou parlamentu
PéSevem a podnitil i bulharské obyvatelstvo k odporu. Vznikla silna fronta
proti deportacim, kter4 spojila pravoslavnou cirkev, rizna ob&anska

sdruzeni i dal$i organizace.™

4. 5. Doba komunismu a postaveni etnickych mensin

Po 2. svétové valce se v Bulharsku dostavaji k moci komunisté.
Vztah komunistického rezimu k etnickym menSinam se béhem jejich
vlady vyrazné proménil. Vyvoj vztahi muazeme rozdélit na dvé odliSna
obdobi. V prvnim obdobi se Bulharsko profiluje jako mnohonarodnostni
stat. Ustava z roku 1947 v élanku &islo 79 uvadi, Zze ,narodnostni mensiny
maji pravo studovat svdj matersky jazyk a rozvijet vlastni narodni
kulturu“.*® Mensiny tak ziskavaji Sirokou autonomii v oblasti kultury.
PFesto zUstava povinnost pro vSechny obyvatele ucit se bulharsky jazyk.
Obdobi je charakteristické vstficnou politikou va¢i minoritam a dochazi

ke zlepSeni vztahl Bulhar( a dalSich etnik (Hajdinjak, 2008: 5).

Ke zméné a zpfisnéni politiky dochazi po roce 1958, kdy vlada
odsouhlasila nafizeni o asimilaci etnickych mensSin. Postupné zacala
praktikovat politiku tzv. bulharizace. Proces bulharizace se nejprve
projevoval uzaviranim Skol i jinych organizaci a spolkd etnickych menSin.
Jedinym afednim jazykem byla bulharStina a na verejnosti bylo zakdzano

hovofit jinym jazykem. Komunisticky rezim se zaméfoval predevsim

> UcTopuuecka cnpaBka 3a eBpeute B Bbnrapusi/istoriteska spravka za evreite v Balgarija.
[online] Copyright 1998-2011. [cit. 6.3. 2012].

Dostupné z WWW: http://www.omda.bg/bulg/news/personal/evr_hist.htm>.

'° HauuoHanHUTe ManuUWHCTBa MMaT NPaBo a Ce y4aT Ha CBOSl MaiuMH e3nKk W Aa paseuBaT
HauuoHanHaTa cu KynTypa, KaTo nsy4yaBaHeTo Ha 6bnrapckus esuk e 3agbmKUTeNHo.
KoHcTuTyuus Ha HapogHa peny6bnuka Bvnrapus/Konstitucija na Narodna republika Balgarija.
Dostupné z WWW: <http://www.parliament.bg/bg/18/>.
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na muslimské obyvatelstvo a nejvice na Turky. Vychazet nesmély turecké
knihy, &asopisy ani noviny. Zastaveno bylo také turecké rozhlasové
i televizni vysilani. Nebulharské obyvatelstvo, pfedevSim muslimské, bylo
nuceno zmeénit sva jména a pouzivat slovanskou variantu jména nebo si
zvolit jakékoliv jiné. Pokud tak ob¢ané neucinili dobrovolné, bylo jim
jméno nahodné vybrano ze seznamu. Déle bylo zakazano praktikovat
islamské naboZenstvi véetné tradiCnich ritualnich obfadld a zvyku
a nakonec doSlo k uzavieni vSech mesit. Bulharsko popiralo pfitomnost
etnickych mensin a vytvofena byla silnd propaganda o jednotném

bulharském socialistickém staté (Crampton, 2007: 378).

VS8echna proti muslimska opatfeni a zakaz islamskych
nabozenskych tradic byly komunistickou vladou zdlvodnovany takto:
Jslam nebyl pdvodné pfitomen na bulharském teritoriu a byl zaveden
nasilim a tato turkifikace pfispéla ke ztraté bulharského uvédoméni. Islam
zabrariuje asimilaci Turkd do bulharského socialistického statu
a muslimsky zpusob zZivota je prekazkou pro modernizaci socialistického
statu“!” (Volgyi, 2007: 24).

Tato politika se osvédCila jen u nékterych etnickych minorit a jiz
v letech 1972-1974 se vladé podafilo zcela bulharizovat Pomaky, ale
turecké obyvatelstvo se vyhybalo vSem komunistickym postuptm.
Asimilaéni politika komunistické vlady se uvnitf turecké mensiny naopak
projevila silnéjSim spojenim spole€enstvi a Usilim o zachovani identity

predevsim prostiednictvim naboZenstvi a tradic.*®

Politika bulharizace vyvrcholila v poloviné osmdesatych let
20. stoleti v ramci tzv. obrodného procesu, ktery se usiloval o koneénou

zménu identity etnickych mensSin. Obrodny proces byl zaméfen

7 Originalni text: Islam had an alien presence in Bulgaria, which was imposed on Bulgarians by
force, who were as a result Turkified and have lost their Bulgarian consciousness. Islam
impeded the assimilation of Turks and Muslims into the Bulgarian socialist nation and Muslim bit
glife style) was an obstacle on the way to socialist progress and modernization.

8 ZHELYAZKOVA, Antonina. The Bulgarian Ethnic Model [online].2001. [cit. 14.4. 2012].
Dostupné z WWW: <http://www1.law.nyu.edu/eecr/vol10num4/focus/zhelyazkova.htmls.
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pfedevsim na turecké a romské obyvatelstvo, které se snazilo
komunistickym nafizenim branit a kladlo odpor. Mezi lety 1984-1985 hyla
tureckd mensSina donucena ke zméné jmen. Pres 350 tisic Turku se
rozhodlo pro emigrace do Turecka a narychlo opustilo své domovy.
VSechna opatieni proti muslimskému obyvatelstvu byla ukonéena az
padem komunistického rezimu v roce 1989 (Elchinova, 2001: 59).
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5. ETNICKE MENSINY V BULHARSKU

Posledni sc¢itani obyvatel v Bulharsku probéhlo v roce 2011 a cela
diplomova prace téchto dat vyuzivd. VSechny informace zpracoval
bulharsky Néarodni statisticky Ufad a je mozné je najit na internetovych
strankach instituce™. Prehled vSech etnickych mensin v Bulharsku

a jejich pocet je uveden v priloze.

Pfechod k demokracii se v Bulharsku odehral na pielomu let 1989-
1990, kdy doSlo k zadrzeni dlouholetého komunistického vidce Todora
Zivkova. Zména reZimu neznamenala jen vytvofeni demokratickych
politickych struktur, ale byla pravdépodobné hlavni pfi¢inou neustalého
snizovani po¢tu bulharskych obyvatel. Podle dostupnych tudaji bulharska
populace prestala rlst po roce 1989 a tento pokles je nazyvan
demografickou krizi. Zasadnim divodem je vysoky rozdil mezi porodnosti

a umrtnosti a také mezi emigraci a imigraci.?°

Demograficka krize se vice & méné tyka témér vSech etnickych
skupin. Nejvice klesajici skupinou je slovanské obyvatelstvo, zejména
se snizuje pocet etnickych Bulhar. Naopak byl zaznamenam zvySujici se
pocet narozenych déti u Turkdl a Romua. Pokud by pokracoval souéasny
trend i naddle, tak by podle odhadl a propocti sociologll v roce 2050
bulharské etnikum tvofilo pouze 60 % obyvatel statu. ZvySujici se podil
neslovanského obyvatelstva by pravdépodobné znamenal konec
mirového souZiti etnickych skupin v Bulharsku a objevily by se davno

zapomenuté konflikty a problémy (Vassilev, 2005: 22).

Pro zabranéni klesajicimu poc&tu obyvatel vydalo Ministerstvo prace

a socialni politiky vroce 2005 dokument Narodni strategie

¥ HauwoHaneH craTucTyeckm nHctuTyT/ Nacionalen statistiCeski institut. Dostupné z WWW:
<http://censusresults.nsi.bgs.

?® HauuoHanHa cTpaTerus Ha Aemorpadcko passuTue Ha Penybnuka Bbnrapust (2006-2020)
/Nacionalna strategija na demografsko razvitije na Republika Balgarija (2006-2020). [online].
2006.[cit. 23.4. 2012]. Dostupné z WWW:
<http://www.strategy.bg/StrategicDocuments/View.aspx?lang=bg-BG &ld=444>.

24



pro demograficky rozvoj Bulharské republiky 2006-2020. Tato strategie
ma pomoci vyreSit problematiku demografické krize a zastavit klesajici

poc&et bulharskych obyvatel.*

Pro dotvoreni Uplného obrazu o demografické situaci v Bulharsku je
v pfiloze uvedena informaci tabulka Il. znazorfiujici vyvoj celkového poc&tu

obyvatel Bulharska od roku 1880 az do sou€asnosti.

5. 1. Bulharsky etnicky model

Po padu komunismu byla zruSena vSechna nafizeni, ktera se proti
etnickym minoritam uplatfiovala béhem asimilaéniho procesu. Prfechod
k demokracii se projevoval snahou o obnoveni mirového souziti etnickych
skupin. Tento bulharsky postup je nazyvan ,bulharskym etnickym
modelem*. Charakteristickym prvkem tohoto modelu je naboZenska
tolerance a predevSim pokojné feSeni etnické problematiky. Antonia
Zeliakova popisuje bulharsky etnicky model takto: ,Nejcharakteristi¢téjsim
znakem pro etnicky model Bulharska je to, Ze je ovladan a kontrolovan

zdola — lidmi Zijicimi v komunitach“?* (Pine, Pina-Cabral, 2008: 99).

Bulharsky etnicky model (dale BEM) je spojen s poklidnym
pfechodem k demokracii a také s tradiénim tolerantnim postojem
k etnickym menSinam v Bulharsku. BEM je zaloZzen na udrZovani
rovnovahy mezi obanskou spole€nosti a etnickymi mensinami a také na
snaze o integraci mensSin do spole¢nosti a ochrané jejich prav (Rechel,
2007a: 1202).

! HaumoHanHa cTpaTerus Ha Aemorpadcko passuTie Ha Penybnnka Bbrrapus (2006-2020)
/Nacionalna strategija na demografsko razvitije na Republika Balgarija (2006-2020).

22 Originalni text: Perhaps what is most characteristic of the Bulgarian ethnic model is that it is
ruled and controlled from below — by the people living side-by-side.
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BEM byva c¢asto pouzivam v pfedvolebni kampani mnoha
politickych uskupeni nebo jednotlivych politikdl, ktefi se tak snazi naklonit

si a ziskat voli€e riznych etnickych mensin (Rechel, 2007a: 1202).

BEM velmi pfispiva k pfedstavé o bulharské toleranci k etnickym
mensinam, ale mnoho mezinarodni organizaci nebo i bulharskych
nevladnich organizaci ve svych dokumentech toto tvrzeni vyvraci. Jako
pfiklad uvedme zpravu Evropské komise proti rasismu a nesnasenlivosti,
kterd jiz mnoho let sleduje vztahy centralni vlady vagi minoritam?
(Rechel, 2008: 341).

Vroce 2001 probé&hly prizkumy Ustavu pro moderni vyzkum
obrany®* s nézvem Postoje viiéi etnické nesnaSenlivosti a spolupraci
v bulharskych ozbrojenych silach byly zaméfeny na problematiku
bulharského etnického modelu a dalSi prohlubovani prav etnickych
mensin. Vznikly z nich nasledujici vysledky. Bulharskd spoleénost je
vétSinové ochotna pfijmout zvySovani pravomoci minorit v oblasti
jazykové a kulturni, kterd souvisi se zakladanim vlastnich kulturnich
organizaci nebo vydavani knih vrodném jazyce mensin. Ale naopak
odmitd nékter4d prava zakotvena v Ustavé anebo dalSi prohlubovani
politickych prav. Pouze jedna tfetina bulharskych obyvatel schvaluje
ustanoveni politickych stran etnickych mensSin a jejich zvySujici se

participaci v parlamentu nebo ve vladé (Yanakiev: 61-63)%.

Zapojeni mensSin do politického systému souvisi stim, jak je
konkrétni skupina vnimana a tolerovana vefejnosti. Pfestoze je tento
pohled subjektivni a mize se liSit podle nazoru autorli, uvedeme zde

Clenéni bulharskych etnickych menSin podle Vladimira Chukova, ktery

2 Cela zprava Evropské komise proti rasismu a nesnasenlivosti je dostupna z WWW:

<http://www.coe.int/t/dghl/monitoring/ecri/country-by-country/bulgaria/BGR-CbC-I1V-2009-002-
ENG.pdf>.

** Institute for advanced defence research.

?® Rok vydani &lanku se nepodatilo zjistit.
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ve své studii s nazvem Pragmaticka narodni verze multietnického

dialogu, rozdéluje etnické mensiny do &tyf riznorodych skupin.?

Prvni skupinou jsou tzv. neviditelna etnika, coz jsou mensSiny dnes
prakticky integrované do bulharské spole¢nosti. MUzeme sem zaradit
napiiklad Reky a Karakadany, ktefi jsou jako fecky mluvici etnika jsou
¢asto slu¢ovana, ale rozdil mezi nimi je patrny hlavné ve zplsobu Zivota.
Zatimco Rekové jsou prevazné obyvateli mést, Karakagané Ziji
na vesnicich a v horskych oblastech. Neviditelnymi etniky jsou také
rumunsky hovofici Aromuni a VlaSi, ktefi obyvaji oblasti na severu

Bulharska pfi fece Dunaj.?’

Tzv. satelitni etnika predstavuji dalSi ¢&ast etnickych minorit
v Bulharsku. Tato etnika vytvéareji propojujici i naopak délici hranici mezi
Bulhary a Turky. Patfi sem Gagauzové, Tatafi a Pomaci. Gagauzové
hovofi dialektem tureckého jazyka, ale nejdulezitéjSim faktorem je pro né
nabozenstvi a proto se pfiklanéji na stranu Bulhar(. Opaénym pfipadem
jsou Tatafi, ktefi vice inklinuji k Turkim. Pomaci jsou vramci tohoto

s€itani obyvatel nemaji moznost vybéru svého etnika a identifikuji se jako

Bulhati, ale zarover jako svoji ndboZenskou viru uvadsii islam.?

Podle Chukova Makedonci tvofi samostatnou skupinu a jsou
oznaCovani jako rebelské etnikum. Pojmenovani prameni zejména
z neustalych snah Makedoncu, které prozatim nejsou pfilis Uspésné,

podilet se na spoleéenském i politickém Zivoté v Bulharsku.?

6 CHUKOV, Vladimir. Bulgarian Ethnic Minorities' Classification. Bulgarian Ethnic Model. A
Pragmatical National Version of the Multiethnic Dialog. [online]. 2001.[cit. 21.4. 2012]. Dostupné
z WWW: <http://crcs0.tripod.com/Igivi1-1.htmls.
2 CHUKOV, Vladimir. Bulgarian Ethnic Minorities' Classification. Bulgarian Ethnic Model. A
Pragmatical National Version of the Multiethnic Dialog. [online]. 2001.[cit. 21.4. 2012]. Dostupné
§8WWW: <http://cres0.tripod.com/Igivi1-1.html>.

Tamtéz.
? Tamtéz.
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Posledni skupinu pfedstavuji tzv. vnimané mensiny, coz znamena
Bulhary vnimana etnika neboli etnika skute&né se podilejici na vefejném
Zivoté. Ty muzeme dale rozdélit do dvou skupin podle kladného nebo
zaporného pohledu vétsinového bulharského minéni. Prvni jsou pozitivni
mensiny, kam fadime Armény a Zidy. Ob& minority &asto maji své
zastupce na vysokych pozicich v zakonodarné, vykonné nebo soudni
moci. Spoleéné je pro arménské i Zidovské obyvatelstvo proZiti téZkého
historického obdobi a to na etnika vrha dojem v minulosti trpiciho
spole€enstvi. Pro Armény to je genocida v Turecku, ktera probéhla
na podatku 20. stoleti a pro Zidy holocaust b&hem 2. svétové valky.
Druhou podskupinu vytvéareji skuteéné viditelné mensiny, kterymi jsou
Turci a Romové. Obé zminéna etnika jsou &asto vnimana negativné
a jejich integrace do spole¢nosti je nejdulezitéjSim Ukolem pro udrZeni
miru a zvySovani prosperity Bulharska. Sami Turci se povaZzuji
za udrzovatele BEM a jejich viidce Ahmed Dogan si zajiSténi mirového

souZiti vzal jsou svoji hlavni politickou tezi.*°

Bulharsky etnicky model a pfistup k etnickym mensSinam je znamy
i na poli mezinarodnich instituci. Mirové souziti odliSnych etnickych
skupin v Bulharsku bylo Radou Evropy ozna&eno za uUspé&sny model
a také pro Evropskou unii je to signal, Zze Bulharsko neméa Zzadné
problémy s etnickymi konflikty a dodrzuje lidsk& prava (Rechel, 2008:
345). Mnoho zahrani¢nich pozorovatelll dnes povazuje BEM za ukonéeny
a to pfedevsim proto, Ze v Bulharsku pretrvavaji pfedsudky o mensinéch.
Jedna se hlavné o Turky a Romy. Navenek jsou vztahy mezi minoritami
a Bulhary poklidné, ale je pouze otazkou €asu, kdy se tento mirovy stav
proméni. Tento klidovy stav dobfe vyuZila nacionalistickd strana Ataka
(Kavalski, 2007: 27).

% CHUKOV, Viadimir. Bulgarian Ethnic Minorities' Classification. Bulgarian Ethnic Model. A
Pragmatical National Version of the Multiethnic Dialog. [online]. 2001.[cit. 21.4. 2012]. Dostupné
z WWW: <http://crcsO0.tripod.com/Igivi1-1.htmls.
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Vroce 1997 byla vytvofena Narodni rada pro etnické
a demografické otazky, pozdéji pfejmenovana na Narodni radu pro
spolupréci v etnickych a demografickych otazkach®'. Hlavnim Gkolem je
fidit vzdjemnou kooperaci mezi vladou, nevladnimi organizacemi
a etnickymi menSinami. SnaZzi se posilovat toleranci v zemi a udrzovat

i dale rozvijet kulturni tradice etnickych minorit (Hajdinjak, 2008: 6).

Po péadu komunistického rezimu se etnické menSiny snaZzi
o vzkfiSeni plavodni identity a to zejména prostfednictvim vlastnich
kulturnich a spole€enskych organizaci se vraceji ke svému rodnému
jazyku, zvykim i ndabozenstvi. Jako pfiklad uvedme obnovenou
arménskou organizaci Jerevan, zidovské sdruzeni Salom nebo
karakaCanské stfedisko ve Slivenu. Opétovné jsou zakladany i zakladni

a stfedni Skoly etnickych skupin (Crampton, 2007: 438).

Vroce 2004 se Bulharskd republika pfipojila k Severoatlantické
alianci a od 1. ledna 2007 je zemé ¢lenem Evropské unie. Bulharsko se
tak stalo statem s nejvétSim poctem muslimskych véficich (Turci, Pomaci,
Romoveé) v ramci Evropské unie a to pred vstupem vyvolavalo mnoho
problému. Silily hlavné obavy z velké viny tureckych pfistéhovalcl

do z4padni €asti Evropy (Ghodsee, 2010: 12).

5. 2. Bulharska Ustava z roku 1991

Ustanoveni demokratického rezimu a s nim spojené zmény vedou
k moznosti konflikti a to v€etné téch mezi etnickych. Pfeména Ustavy
souvisi s vyjasnénim mocenskych vztahl mezi centralni vladou
a etnickymi skupinami. Dulezitym bodem je rozhodnuti o pfiznani nebo

vylou¢eni mensin ze spole¢nosti (Vervedy, 1996: 80).

st HaunoHaneH cbBeT 3a CbTpyAHWYECTBO MNO ETHUYEeCKuTe MU ,D,eMOFpa(bCKVITe

Bbnpocu/Nacionalen sdvet za satrudnifestvo po etniceskite i demografskite vaprosi.
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K pfijeti nové postkomunisticka Ustava Bulharska doSlo
12. Cervence 1991. PrestoZze Ustava zajiStuje stejnd prava a svobody
vSem bulharskym obyvatelim, zustalo zde nékolik pozlstatki z doby
komunistického rezimu a asimilacnich opatieni. Hlavnim problémem je
nejasné neuznani pritomnosti etnickych mensin v zemi (Rechel, 2007b:
355). NejdllezitgjSi ¢lanky dstavy tykajici se oblasti etnicity
a problematiky etnickych mensin  jsou uvedeny v nasledujicich

odstavcich.

V €élanku 6 je uvedeno, Ze nesmi dochazet k omezovani prav
na zakladé odlisSné rasy, narodnosti, etnického plvodu, pohlavi nebo
naboZenské viry. Clanek 11 je velmi spornym bodem bulharské dstavy,
tento ¢&lanek se tyka politickych stran. Clanek fika, Ze ,neni mozné
zakladat zadné politické strany na zakladé etnickych, rasovych nebo
nabozZenskych rysech a ani strany, které usiluji o nasilné prevzeti statni
moci“**. Naproti tomu podle &lanku 44 se bulharsti ob&ané mohou
svobodné sdruzovat, ale je zakazano podnécovat k rasové, narodnostni,

etnické nebo nabozenské nesnasenlivosti.

Nyni se zaméfime na otazku naboZenstvi vyznani. Prvnim
Clankem, ktery se dotyka oblasti ndboZzenského vyznéani, je &lanek 13.
Podle ného je nabozenska vira svobodnd, ale za tradiéni nabozenstvi je
povazovano vychodni pravoslavné nabozenstvi. Zminény ¢&lanek také
zahrnuje zakaz zneuziti nabozenskych komunit k politickym a&eliim.
Rovnéz ¢lanek 37 vénuje nabozZenstvi a zde se piSe, Ze bulharsky stat
usiluje o zachovani nabozenské tolerance a vzajemného respektu mezi

vs

véficimi odliSnych nabozenstvi.

Podle ¢&lanku 36 ma kazdy bulharsky ob&an pravo i povinnost

studovat a pouzivat bulharsky jazyk a pokud pro ob&ana neni bulharsky

%2 Originalni text: He mMoraT aa ce 0BpasyBaT MONUTUYECKM NMapTUM Ha €THUYECKA, PacoBa UMM
BEpPCKa OCHOBA, KaKTO W MapTuy, KOWTO CU MOCTaBAT 3a LEN HaCUIICTBEHO 3aB3eMaHe Ha
ObpXKaBHaTa BnacT.
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jazyk jazykem matefskym, ma pravo uzivat svuj jazyk. Ustava naopak
nefeSi moznost pouzivani jazykl etnickych menSin na vefejnosti nebo
v médiich. Clanek 54 garantuje pravo na rozvoj kultury a to v souladu se

etnickym pdvodem obé&ana.®

Bulharska ustava nékdy byva oznaovana za nedemokratickou az
diskriminaéni a to pravé kvlli pfistupu k zakladani etnicky zalozenych
politickych stran. Clanek 11 popird a omezuje prava 15 % bulharskych
ob¢ana, ktefi tak nemohou vytvaret vlastni organizace. | pfes pfitomnost
tohoto &lanku v Ustavé, strany vyrazné& podporujici nékterou z etnickych
mensin v Bulharsku existuji (Erding, 2002: 19). Jedenacty ¢lanek ustavy
sehral dulezitou roli pfi zakladani mnoha politickych stran, jako pfiklad
zmifime Hnuti za prava a svobody a SMO-llinden PIRIN®*. Kritizovan byl
a stale je organy OSN, Evropskou unii nebo Radou Evropy (Rechel,
2007b: 357).

Také vySe zminéna zprava Evropské komise proti rasismu
a nesnasenlivosti se zabyva &lankem 11 bulharské Ustavy. Komise
doporucuje bulharskym organum, aby zajistily svobodu shromazdovani
vdem obcéanim a zabranily tak mozné etnické, jazykové nebo
naboZenské diskriminaci.®*®* Clanek 11 je jedinou &asti Ustavy, kde se
objevuje pojem etnické nebo narodnostni mensiny a odporuje to

charakteru bulharské Ustavy (Spirova, 2004: 12).

Jiné postkomunistické zemé stfedni a vychodni Evropy pfijaly
opatieni, ktera zajistila politickou U€ast etnickych menSin na viladé, ale

bulharské Ustava pojem ,menSina“ vibec nezmifiuje. To prameni z obav

% Celé znéni Ustavy je kdipozici na: KoHcTuTyums. HapoaHo cbBpaHue Ha Penybnuka

Bwnrapusa/Konstitucija. Narodno sabranie na Republika Balgarija. [online]. [cit. 19.3. 2012].
Dostupné na WWW: <http://www.parliament.bg/bg/const>.

% Zmin&né politické strany budou analyzovany v dal3ich kapitolach.

% ECRI Report on Bulgaria (fourth monitoring cycle). The European Commission against
Racism and Intolerance [online]. 24.2. 2009.[cit.17.6. 2012]. Dostupné z WWW:
<http://www.coe.int/t/dghl/monitoring/ecri/country-by-country/bulgaria/BGR-CbC-1V-2009-002-
ENG.pdf>.
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Bulhar(i o narodni preziti a je odkazem na minulost bulharského statu,
ktery byl dlouhou dobu pod tureckou nadvladou (Rechel, 2008: 336-337).

5. 3. Vyznamné politické strany Bulharska

Po roce 1989 se zacal utvafet novy stranicky systém Bulharska.
V této podkapitole budou uvedeny nejvyznamnéjSi politicka uskupeni,
kter4 se reformovala nebo vznikla po ustanoveni demokratického rezimu
a jsou dulezitd pro zkoumani etnickych mensin Bulharska. Pfi vytvareni
fungujiciho stranického systému v etnicky rozmanité spoleénosti se
setkame s mnoha problematickymi body. Podstatné je vytvofit dobré

podminky pro zastoupeni etnickych minorit v politickém systému.
5. 3. 1. Bulharska socialisticka strana

Silnou pozici si po roce 1990 udrzelo levicové uskupeni Bulharska
socialisticka  strana  (ddle = BSS)®*,  kter&  vznikla  jako
nastupce komunistické strany a jeji zastupci se velkou mérou podileli na
tvorbé nové Ustavy. BSS hrala dulezitou roli az do voleb v roce 1996

a poté jeji vliv postupné upadal (Todorov, 2007: 3).

Vztah BSS vuéi politickym uskupenim vyrazné podporujici etnické
mensSiny byl rozporuplny, na jednu stranu se BSS snaZila zamezit
etnickému konfliktu mezi Turky a Bulhary, ktery hrozil po obrodném
procesu a proto strana vyjadfila podporu vznikajici turecké frakci. Ale
na druhou stranu v pozdé&jSim obdobi to byli pravé ¢lenové BSS, jenz
podali Zadost o zruSeni Hnuti za prava a svobody®’. Program strany

o etnickych minoritach zijicich v Bulharsku fika: ,NaSe politika vici lidem

z odliSnych etnickych a nabozenskych spolecenstvi se snazi vybudovat

% Bbnrapcka coumnanuctTiecka naptus/Balgarska socialitiSeska partija.

" CHUKOV, Vladimir. Ideological Approaches. Bulgarian Ethnic Model. A Pragmatical National
Version of the Multiethnic Dialog. [online]. 2001.[cit. 23.4. 2012].

Dostupné z WWW: <http://crcs0.tripod.com/Igivi1-2.htmls.
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stejna prava pro kazdého a vytvorit trvalou etnickou a nabozenskou

toleranci a porozuméni ve spoleénosti“®.

5. 3. 2. Svaz demokratickych sil

Vyznamnou protikomunistickou pravicovou stranou je Svaz
demokratickych sil (dale SDS)*, ktery byl v prvni polovingé devadeséatych
let opozi¢ni stranou. Po volbach vroce 1996 SDS piebral pozici

vladnouciho uskupeni a u moci se drzel mezi lety 1997-2001.%°

Také SDS se snazil udrzet mirové vztahy mezi Bulhary a ostatnimi
etniky. SDS navrhoval nasledujici pravidlo pro zapojeni ob&anu etnickych
mensin: ,Etnika nemohou ziskat vysoké pozice pouze na zakladé
etnického pdvodu, ale je nutné prokazat patficné dovednosti. Prislusnost
k etnické menSiné neni ddvodem Kk uprednostriovani“. Podminka
vyvolavala €asta nedorozuméni a zvySovalo se socialni napéti. Vstficnou
politiku vzhledem k menSindm ukoncilo prohlaSeni vidce Kostova, ktery
HPS oznacil jako ,prokleti“ Bulharska. Odsouzeni asimilacni politiky je

spoleénym prvkem obou vy$e zminénych politickych uskupeni.**
5. 3. 3. Narodni hnuti Simeona Il.

DalSi silna strana vznikla v Bulharsku v roce 2002 pod nazvem

Narodni hnuti Simenona 11*?

. Uskupeni bylo zaloZzeno bulharskym kralem
Simeonem, ktery se vratil z dlouholetého exilu. Ihned v prvnich volbach

ziskala strana pfes 42 % hlasi a vytvofila viadni koalici s Hnutim

3 Originalni text: MonuTUkaTa HM KbM XopaTa OT Pa3fUYHUTE ETHUYECKMU, KaKTO U PennrnosHm
obLYHOCTM Ce rpaamn Ha pa3bupaHeTo 3a rapaHTMpaHU YOBELLKM MpaBa Ha BCEKM, KaTO OCHOBM
3a TpanHa eTHMYecKa 1 penurmosHa TonepaHTHOCT u pa3bupatencTso B o6LecTBOTO.
Mporpama Ha Bbbnrapckata coumanuctudecka naptusi/Programa na Balgarskata socialitiCeska
?gartija. Dostupné z WWW: <http://www.bsp.bg/bg/pages/osnovnidokumenti».

Cblo3 Ha gemokpaTnuyHuTe cunu/Cajuz na demokratic¢nite sili.
“* Uctopus/istorija. [online]. 2012.[cit. 24. 6. 2012]. Dostupné z WWW:
<http://www.sds.bg/about/history>
*1 CHUKOV, Vladimir. Ideological Approaches. Bulgarian Ethnic Model. A Pragmatical National
Version of the Multiethnic Dialog. [online]. 2001.[cit. 23.4. 2012].
Dostupné z WWW: <http://crcs0.tripod.com/Igivi1-2.htmls.
42 HaumoHanHo aewxeHne CumeoH Bropu/Nacionalno dvizenie Simeon Vtori.
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za prava a svobody. Rychlému uspéchu napomohla pravdépodobné krize
tradi¢nich stran, ale také pomaly ekonomicky rust zemé. Vyznamnym
faktorem byla i oblibenost kradle a jeho pfed volebni program, ktery
sliboval brzkou stabilizaci zemé a proklamoval Usili o pfistoupeni
Bulharska k Evropské unii. Vzhledem ktémto prohldSenim je strana

oznacovana za populistickou (Cholova, 2010: 12).

Strana byla vroce 2009 pfejmenovana na Narodni hnuti pro
stabilitu a pokrok®*® (NHSP). V soudasném programu uskupeni se
problematika etnickych menSin vibec neobjevuje a mizeme najit pouze

zminku o toleranci rozdilnych naboZenstvi.**
5. 3. 4. Ob€ané za evropsky rozvoj Bulharska

Vyznamnym uskupenim se ihned po svém zaloZeni v roce 2006
stala politickd strana Obg&ané za evropsky rozvoj Bulharska®™ (dale
OERB). V Cele strany stoji Bojko Borisov, ktery se po vitézstvi strany
v parlamentnich volbach v roce 2009 ujal postu pfedsedy viady. Okamzity
uspéch nového uskupeni byl zajistén charismatickym vidcem Borisovym,
jenz si na postu starosty Sofie ziskal znaénou oblibu obyvatel.
Prfes velkou a rychle ziskanou popularitu jeho vlidda za€ala ztracet své
voli¢e a to predevSim kvili neplnéni zavazkd danych v pfedvolebni
populistické kampani. Kampan se zaméfila na negativni hodnoceni
vladnoucich stan, velmi kritizovala jejich fizeni statu a o jinych stranach
se hovorilo jako o ,téch druhych® (Cholova: 2010: 14).

Program strany OERB je rozdélen do nékolika ¢asti. Mezi

nejCastéji zmifiovaneé body patfi boj proti korupci

“* HaumoHanHo OBMXeHWe 3a cTabwunHocT M Bbaxoa/Nacionalno dvizenie za stabilnost i
vazchod.

* YcTaB Ha nonuTMYecka napTs HaumoHarnHo ABWKEHWe 3a cTaburnHocT 1 Bb3xop/Ustav na
politi¢eska partija ,Nacionalno dviZenie za stabilnost i vazchod". [online].[cit. 24. 6. 2012].
Dostupne z WWW: <http://www.ndsv.bg/content/219.html>.

5 paxpaHyn 3a eBponeicko passuTue Ha bbnrapusa/Grazdani za evropejsko razvitije na
Balgarija.
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a organizovanému zlo€inu, rychly ekonomicky rlst zemé a stim
souvisejici zlepSeni Zivotni urovné i zvySeni kvality Zivota. Program se

vubec nevénuje problematice etnickych mensin (Novakovi¢, 2010: 67-68).

Populistické strany mUzZzeme rozdélit na radikalni a demokratické
populisty. Typickym pfikladem bulharské radikalni stany je Ataka a mezi
demokratické populisty mizeme zaradit Narodni hnuti Simeona Il. nebo
pravé OERB. Borisov svoji kampan zaméfil na celou zemi, navstivil
mnoho malych mést a vesnic a snazil se vystupovat jako politik, ktery ma
k lidem blizko a je jednim z nich. Pokud se populistické strany dostanou
k moci, dochazi k oslabeni jejich rétoriky, ale snazi se udrzoval blizké
vztahy s obyvatelstvem, aby nedoSlo k zaniku strany a ztraté voli€skych
hlast (Cholova, 2010: 3, 15).

5. 3. 5. Ataka

Strana Ataka do diplomové praci zafazena pfedevSim z divodu
nacionalistickych postoji a kvuli snaze o potla¢eni pfitomnosti etnickych

mensin.

Ataka vznikla kratce prfed parlamentnimi volbami vroce 2005,
do kterych vstoupila v koalici spoleéné s nékolika dalSimi
nacionalistickymi organizacemi pod nazvem Narodni unie ,Utok“*.
Zakladatelem a zatim jedinym pfedsedou strany je Volen Siderov a rychly
vzestup voli¢ské pfizné je pravdépodobné zpusoben jeho charismatickym
vystupovanim na verejnosti. Ataka byl pivodné politicky televizni porad,
ktery moderoval pravé Volen Siderov. Jeho pofad se stal velmi
popularnim a jiz vramci tohoto vysilani Siderov propagoval své
nacionalistické a protievropské nazory. Oteviené také kritizoval domaci
politiky a jejich zkorumpovanost. Siderov puvodné pusobil jako spisovatel
a novinaf. Vydal nékolik antisemitskych knih a za svoji novinarskou praci

ziskal i mnoha ocenéni (Cholova, 2010: 15).

46 HaunoHnanHo obegnHeHune Ataka/Nacionalno obedenie Ataka.
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Vymezeni piesného postaveni strany a bulharském politickém
spektru je velmi obtizné. Sami élenové strany o své pozici fikaji: ,Nejsme
levicovou ani pravicovou stranou, ale jsme hnutim bulharskym“?’.
Pfestoze Ataka nepodporuje opétovny navrat komunismu usiluje
o zavedeni nékterych opatfeni, ktera byla pouzZivana komunistickou
vladou. Takovym nafizenim je napfiklad pfejmenovani tureckych obyvatel

(Smrékova, 2009: 55).

Politicky program strany je uveden ve dvou zakladnich dokument.

Prvni dokument nese nazev 20 bodd strany Ataka®® a druhym je

ML v s

etnické, ndbozenské nebo kulturni principy. Jedinym moZnym Ufednim
jazykem je bulharstina a Ataka pozaduje zakaz pouzivani jinych jazyki

na vefejnosti.*°

Program je primarné zaméfen proti etnickym mensSindm a to
pfedevSim proti bulharskym Turkim. Siderov poukazuje na silny vliv
Turkdl a na ¢innost jejich nezakonné uznané politické strany Hnuti za
prava a svobody a pozZaduje jeji zruSeni. Vyuziva nacionalistické rétoriky
a prohlaSuje, Zze Bulhafi se opét dostavaji pod nadvladu Turkl a hovofi
0 hrozbé tzv. turkifikaci Bulharska. Po€etné turecké mensSiné v Bulharsku
davéa za vinu chudobu a pomaly rozvoj zemé, ktera je zapfi€inéna velkou
finanéni podporou Turk( za strany bulharského statu (Kavalski, 2007:
29). Kromé protitureckych opatfeni se strana vyrazné zaméfuje

na romskou mensinu.*®

" Originalni text: (We are) not a leftist or rightist but a Bulgarian movement.

“8 20 ToukM Ha napTus Ataka/20 tocki na partija Ataka.

920 Toukm Ha napTus ATAKA/20 tocki na partija ATAKA. [online]. © 2004 — 2009.[cit. 19.4.
2012]. Dostupné z WWW:

<http://www.ataka.bg/index.php?option=com_ content&task=view&id=13&Itemid=51>.

* MporpamHa cxema/Programna schema. [online]. © 2004 - 2009 Ataka. [cit. 19.4. 2012].
Dostupné z WWW:
<http://www.ataka.bg/index.php?option=com_content&task=view&id=14&Itemid=>.
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Hlavnim cilem uskupeni je obrana bulharskych zajm{. Strana také
bojovala proti vstupu Bulharska do Evropské unie i dalSich mezinarodnich
organizaci. Ataka také vystupovala proti umisténi vojenské zakladny
NATO v Bulharsku a v jejim programu zlstava pozZadavek odstoupeni
Bulharska od smlouvy NATO. Podstatnym bodem je rovnéz vyhlaseni
neutrality Bulharska a podle Ataky jsou vSechny staty jsou nepratelé
Bulharska (Genov, 2010: 44). Cely 20-ti bodovy program je zakonéen

sloganem ,Navratme Bulharsko Bulhargm!“**

Nacionalisticky zamé&feny program Narodni unie ,Utok* se
u bulharskych ob&anl uchytil. Koalice ve svych prvnich parlamentnich
volbach v roce 2005 ziskala témér 9 % voli¢skych hlasu a tuto podporu si
nékolik let udrzovala. DalSi uUspéchy nasledovaly v prezidentskych
volbach®? i ve volbach do Evropského parlamentu. Dalsimu politickému
rlstu strany zabranil vznik nového pravicového hnuti Ob&ané za evropsky
rozvoj Bulharska, které vzniklo vroce 2008 a odebralo strané Ataka
mnoho voli€¢l. Ataka se nejprve profilovala jako velmi radikalni strana
a oteviené vystupovala proti vladnouci strané, ale po pfipojeni do koalice
pravé s OERB své nazory postupné& ménila. Presto si udrzuje protiturecky
postoj a navrhuje napfiklad vyhlaseni referenda o zakazu vysilani zprav
v turectina v bulharskeé televizi. Ataka po podepsani a spojeni se s OERB

zmirnila i své proti evropské nazory (Cholova, 2010: 19).

V souCasné dobé popularita strany neustale klesa a to hlavné
z dvodu vnitfnich problémd, kdy z parlamentniho klubu odeSlo nékolik
¢lend (Smrckova, 2009: 59). Snizuje se také oblibenost samotného viidce

Siderova, jenZz v minulém roce opét kandidoval na prezidentsky post

°! Nla BbpHeM Bbnrapust Ha 6bnrapute!/Da virnem Balgarja na balgarite!
%2V roce 2006 se Volen Siderov dostal do druhého kola prezidentskych voleb. Vice dostupné
z WWW: <http://www.izbori2006.org/results_2/index.html>.
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a ziskal pouha 3, 64 % voli¢skych hlas(.>® Podrobny graf volebni podpory

strany Ataka v jednotlivych volbach je souc&asti pfilohy.

Po vzniku a zejména po uspéchu strany Ataka |ze povazovat
bulharsky etnicky model za skon€eny. Zejména proto, Ze v bulharské
spole¢nosti pfetrvavaji negativni pfedsudky a nézory o etnickych
mensSinach, pfedevSim o Romech a Turcich. Vztahy mezi Bulhary
a ostatnimi etniky jsou navenek poklidné, ale je pouze otazkou &asu, kdy
se tato situace proméni. Tohoto neklidného prostiedi a nedokonalosti
bulharského etnického modelu vyuZila Ataka a pro zvySeni své popularity
u verejnosti (Kavalski, 2007: 27).

> W3Bopu Ha npesngeHT M BuLenpesnaeHT. LleTpanHa usbupaTtenHa komucusi/izbori na
prezident i viceprezident. Centralna izbiratelna komisija. [online]. 2011.[cit. 22.4. 2012].
Dostupné z WWW: <http://results.cik.bg/turl/prezidentski/index.htmls.
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6. POLITICKA UCAST ETNICKYCH MENSIN

Posledni kapitola diplomové prace se snazi o potvrzeni C&i
vyvraceni hypotézy uvedené v Gvodu a hlavnim cilem této &asti prace je
zjistit, zda se po padu komunistického rezimu etnické menSiny vice
dostavaji do politické reprezentace a zda maji silngjSi vliv na vladu nebo

na stranicky systém.

6. 1. Turci

v v s

Turci jsou nejpocetnéjSi etnickou mensinou v Bulharsku tvofici 9 %
z celkového poétu obyvatel. Prvni osidleni tureckym obyvatelstvem se
datuje do poloviny 13. stoleti a jednalo se o Turky z oblasti Anatolie. DalSi
vina pfichodu tureckého etnika na bulharské Uzemi zacina v roce 1396
s poatkem nadvlady Osmanské fiSe. Do Bulharska se tak dostava nova
nabozenska vira — islam. Bulharské obyvatelstvo bylo islamizovano
osmanskymi ufedniky i cirkevnimi C€initeli. Islamizace probiha nejprve

ve méstech a postupné se piesouva i na venkov (Lenkova, 1999a: 4).

Osmanska FiSe svoji hegemonii nad Bulharskem udrzela necelych
pét stoleti. Vliv Osmanu, pod neustavajicimi protesty a vzniku narodniho
obrozeni, za€al od 19. stoleti postupné upadat. Po rusko-turecké valce
a prohfe Osmanské fiSe byly obnovovany samostatné balkanské staty.
Po téchto udalostech se proménilo dominantni postaveni tureckého
obyvatelstva, které zustalo na bulharském Uzemi a jejich pozice byla
vyrazné oslabena. Podle odhad(l v pribéhu dvacatych let 20. stoleti
opousti Bulharsko az 300 tisic Turkl a stéhuje se na turecké Uzemi

(Marushiakova, Popov: 4)>*.

> Rok vydani &lanku se nepodatilo zjistit.
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Komunisticky rezim uplathoval politiku bulharizace, ktera se
postupné stuprfiovala a turecka mensina byla nejvice pronasledovanou
skupinou. Bulharska vlada se pokusila o nasilnou asimilaci tureckych
obyvatel a to hlavné z obavy o snahu Turecka pfipojit ke své zemi ¢ast
bulharského Uzemi obyvaného Turky. Postupné byly uzavieny vSechny
turecké Skoly a nesmély vychazet turecké Casopisy, noviny ani knihy
a zastaveno bylo i turecké rozhlasové vysilani. Pfedseda bulharské viady
Todor Zivkov a turecky premiér podepsali emigraéni dohodu, na jejimz
zakladé mélo dojit ke slou€eni tureckych rodin rozdélenych bé&hem
2. svétové valky a jejich odchodu z Bulharska. Zivkov se domnival, Ze
z Bulharska odejde alespon 30 tisic Turk(. To se ale nesplnilo, protoze
bulharsti Turci tvofili velice kompaktni a pevné& usidlenou menSinu.
V Bulharsku stale zUstavalo asi 800 tisic tureckych obyvatel a to hlavné
v okoli mést Ruse, Silistra nebo Chaskovo. Na Turky se zaméfil nejvétsi
komunisticky asimilaéni program, ktery probihal v poloviné osmdesatych

let, tzv. obrodny proces (Tejchman, Litera, 2009: 38-39).

Ihned po padu komunismu a také pod tlakem mezinarodniho
spoleCenstvi se bulharskd vlada rozhodla pro zruSeni vSech
administrativnich asimilaénich ustanoveni, kterd byla v minulosti
nafizena. ,Pronasledovani turecké populace v Bulharsku v dobé rezimu
Zivkova, které vedlo k mezinarodni kritice Bulharska, bylo na podzim roku
1989 zruSeno a to predevSim z duvodu pokusit se zlepSit obraz nové
vznikajiciho bulharského statu“>® (Celik, 2009: 8). Turci vyhnani
z Bulharska se mohli vratit zpét a pfislibena jim byla plvodni puda
i majetek. To vyvolalo protesty u bulharskych ob&an, ktefi tento majetek
néjakym zplsobem po jejich odchodu ziskali. Problém majetkovych

otazek se v nékterych pfipadech az do dnesni doby nepodafilo vyresit.

*® Originalni text: Zhivkov's persecution of ethnic Turkish population in Bulgaria which led to
international censure by he fall of 1989 may also have swayed these members of the Party
leadership interested in improving Bulgaria’s international image to support an attempt to
remove him.
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Postupné byla obnovena ¢€innost tureckych spole€enskych organizaci

a objevily se také turecké politické ambice. (Petkova, 2002: 51).

Problém stéhovani Turk( z bulharského Uzemi na turecké se
projevoval cela devadesata léta. Néktefi Turci se nejprve rozhodli zlstat
v Turecku a nevracet se zpét do Bulharska. Po podepsani bulharskych
pfistupovych smluv do Evropské unie je tendence opacna a néktefi Turci
se navraceji az v pozdéjsi dobé a ne ihned po padu komunismu. To vedlo
ke ztraté vlastni identity a sami Turci tento problém dodnes vnimaji
a tvrdi, Ze ,v Turecku jsme povazovani za Bulhary a v Bulharsku za Turky

a to vede k tomu, Ze v obou zemich jsme pouze ti druzi “.>®

Béhem posledniho séitani vroce 2011 se ktureckému etniku
pfihlasilo 585 tisic obyvatel. Nejvice Turkl Zije v jihovychodnim
Bulharsku, predevsim v okoli mést Kardzali a Chaskovo. DalSi tradi¢ni

oblasti Turkil jsou mésta Razgrad, Sumen, Silistri, Ruse nebo Burgas.®’

Matefskym jazykem 97 % bulharskych Turk( je turedtina, ktera
patfi do skupiny turkickych jazykl. Jazyk proSel nékolika etapami
od staroosmanského jazyka az po souCasny turecky jazyk, ktery se
pouzivd od 20. stoleti. Bulharsky turecky jazyk se vyrazné IliSi
od spisovné tureétiny. To je zapfi€inéno hlavné dlouhodobym zakazem
vyu€ovani turectiny béhem komunistického rezimu. Turectina v Bulharsku
ma mnoho rozdilnych dialektl. Po roce 1989 se opétovné zavadi
vyuéovani mensinovych jazykd a tim také tureétiny na Skolach.
Na univerzitadch vznikaji obory zabyvajici se tureckym jazykem. Turecka

filologie funguje na univerzité v Sofii i v Sumenu. V tureétiné vychazeji

% CHUKOV, Vladimir. Bulgarian Ethnic Minorities' Classification. Bulgarian Ethnic Model. A
Pragmatical National Version of the Multiethnic Dialog. [online]. 2001.[cit. 1.4. 2012]. Dostupné
z WWW: <http://crcs0.tripod.com/Igivi1-1.htmls.

Origindlni text: We are Turks in Bulgaria and Bulgarians in Turkey. The majority in the both
countries is still regarding them as the "others"

*" HaceneHue no eTHN4ecka rpyna u MamuuH esuk. HayuoHaneH cmamucmudecku uHcmumym/
Naselenie po etni¢eska grupa i maj¢in ezik. Nacionalen statisti¢eski institut. [online]. 2011.[cit.
1.3. 2012]. Dostupné z WWW: <http://censusresults.nsi.bg/Census/Reports/2/2/R9.aspx>.
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také noviny nebo cCasopisy, jako priklad uvedme noviny ,Pravo

a svoboda“ nebo ,Muslimové**® (Karachasan-Canar, 2005: 220).

Nabozenstvim Turk( v Bulharsku je islam. VétSinové vyznavaji
sunnitsky islam a pouze maléa ¢ast z nich se hlasi k Siitskému islamu.
Po padu komunismu jsou opétovné otevirany turecké meSity a pocet
fungujicich mesit na bulharském Uzemi se v sou¢asné dobé blizi k tisici
(Lenkova, 1999a: 31-32).

6. 1. 1. Hnuti za prava a svobody

Politickd strana Hnuti za prava a svobody®® (dale HPS) byla
zaloZena a registrovana bezprostifedné po padu komunistického rezimu
v roce 1990. Sidlem strany se stalo mésto Varna a vud¢€im predstavitelem
a zaroven také spoluzakladatelem byl Ahmed Dogan®. lhned od svého
poc¢atku HPS zaméfilo program na svobodu a rovna prava pro turecké
obyvatelstvo. Mezi hlavni pozadavky patfila moznost hovofit turectinou,
pouzivat tureckd jména nebo praktikovat islam. Dulezity bodem byla
i moznost turecké mensSiny emigrovat do Turecka. Pozdé&ji uskupeni
rozSifilo své cile na vSechny etnické menSiny v Bulharsku a na snahu
dohliZet na dodrZzovani jejich prav a svobod. Ve svém volebnim programu
se HPS vyrazné odvolava na bulharsky etnicky model a povaZzuje ho
velmi dobry pfiklad pro ostatni balkanské zemé, jak pfistupovat
k problematice etnickych mensin. Podle Dogana je BEM dulezity
bulharsky produkt, ktery mGze pomoci vytvofit novou podobu Bulharska

i celého Balkanského poloostrova (Ishiyama, Breuning, 1998: 4).

Dulezitym faktorem vzniku strany byla snaha HPS vyfesSit otazku

postaveni tureckého jazyka a predevSim zamezit dalSi diskriminaci Turk

*® Mpaga u ceoBoan/Prava i svobodi, MioLtonmanu/Mjusjulmani.

%9 NIBUxeHuWe 3a npaBa u ceoboamn/Dvizenie za prava i svobodi.

% Ahmed Dogan byl také spoluzakladatel Tureckého narodné&-osvobozeneckého hnuti, které
vzniklo vroce 1985 a snaZilo se zastavit obrodny proces namifeny proti muslimskému
obyvatelstvo. Toto hnuti by se dalo oznacit jako pfedchidce HPS. Dogan byl za svoji proti statni
¢innost odsouzen k deseti letim vé&zeni (Crampton, 2007: 378).
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v Bulharsku. Cilem bylo navraceni pGvodnich jmen vSem muslimskych
obyvatel. HPS kladlo a klade velky diraz na dva charakteristické prvky
tureckého obyvatelstva a to muslimské nabozenstvi a praveé turecky jazyk
(Bakalova, 2006: 239).

Hnuti za prava a svobody ve svém programu prohlaSuje: ,HPS je
liberalni politickou stanu, ktera byla vytvorena, aby ochrariovala prava
etnickych mensin v Bulharsku“.®* Pravé zastupci etnickych mensin jsou
stabilnimi voli¢i HPS. Pouze 17 % voli€d HPS se identifikuji jako Bulhafi
(Spirova, 2010: 17).

Na pocatku devadesatych let 20. stoleti bylo Bulharsko na pokraji
obCanské valky zaloZzené na etnickém puvodu, predevSim kvuli
tureckému obyvatelstvu, kdy silily obavy z mozné odplaty za obrodny
proces. Vznik a pfijeti HPS do stranického systému sehralo dulezitou roli
v pfechodném obdobi bulharské spole€nosti. HPS pfispélo ke snizeni
napéti mezi Turkya Bulhary, které vzniklo jako nasledek obrodného
procesu. Béhem této nasilné asimilaéni kampané z Bulharska emigrovalo
asi 350 tisic Turkl a asi polovina z nich se po padu komunismu rozhodla
vratit zpét do Bulharska (Celik, 2009: 16).

Negativni postoj Bulharll ktureckému obyvatelstvu plyne
ze strachu ze ztraty vétSiny a dominantniho postaveni ve spole€nosti.
Pokud jsou Turci v regionu zastoupeni v malém poctu jsou vnimani jako
dobfi sousedé a vztahy jsou pratelské. Ale pokud se podivame
do smiSenych oblasti, turecka menSina pfedstavuje pro Bulhary hrozbu
(Elchinova, 2001: 71).

Po svém vzniku muselo HPS ¢elit nékolika peticim nebo Zalobam

nacionalistickych skupin, které se snazily zabranit u€asti strany

®' UcTopus. [JeuxeHue 3a npasa u ceobodullstorija. Dvizenie za prava i svobodi. [online].
2010.[cit. 17.4. 2012]. Dostupné z WWW: <http://www.dps.bg/about/history.aspx>.

Originalni text: [IBmkeHneTo 3a NpaBa n Ceoboamn e nubepanHa napTus, KOSTO MbpPBOHAYanHO
Oelue hopMupaHa Aa 3aluTasa npasarta Ha MmanuuHcTeaTta B bnrapus.

43



ve volbach a usilovaly o ukonéeni vlastni existenci tohoto uskupeni.
PfestoZze strana v nazvu nemda Zzadnou etnickou menSinu, pfedseda
strany Dogan si dok&zal ziskat podporu turecké populace v Bulharsku.
Nejvazné&jsi byla Zaloba podana k Ustavnimu soudu spoleéné
parlamentnimi stranami BSS a SDS. Tato Zaloba se odvolavala na ¢lanek
11 bulharské ustavy a HPS bylo ozna¢eno protidstavni stranou snazici se
vyvolat etnické konflikty. Ustavni soud v3echny protesty proti HPS zamitl
a strana mohla pokra¢ovat ve své €innosti a ucastnit se voleb (Erding,
2002: 20).

Od sveého pocéatku si strana udrzovala pfiblizné stejnou podporu
voli€l a to v rozmezi 5-7 %. Tureckd menSina na bulharském Gzemi zije
pifedevidim v pohofi Rodopy a také v okoli mé&st Sumen a Razgrad
a pravé vtéchto oblastech ziskava HPS nejvice volebnich hlasu.
HPS zacinalo pouze s podporou Turkll, ale po UspéSich a stabilnim
postaveni ho zacali volit i Romoveé, pifedevsim ti s muslimskym vyznanim,
a Pomaci. HPS se ze strany puvodné ochranujici zajmy turecké menSiny
vyprofilovala na politickou frakci branici dodrzovani prav vsech etnickych
mensin Bulharska a pfispiva k jejich integraci. HPS témito kroky vyrazné
pomohlo k etnickému klidu v zemi a v Bulharsku neprobé&hly zadné vétsi
etnické konflikty jako napfiklad v zemich byvalé Jugoslavie (Erding, 2002:
20-21).

Jak jiz bylo fe€¢eno, od vzniku HPS si od svého zalozeni vytvofilo
pevné postaveni mezi bulharskymi politickymi stranami a ziskalo si
voli¢skou zékladnu a ta ji podporovala i v parlamentnich volbach.
Ve svém programu se strana oznacuje za liberdlni stranu a na nejvyssi

stranické pozice dosadilo etnické Bulhary a to zejména pro zajisténi
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dalSich pfiznivcl. Strana je schopna vytvofit koalici s riznymi politickymi

uskupenimi, a to bez ohledu na jejich politickou ideologii.®?

Poprvé se HPS dostalo do bulharské viady vroce 2001, kdyz
podepsalo koali€éni smlouvu se stranou Narodniho hnuti Simeona II. HPS
se tak stalo prvnim uskupenim zaloZzenym na etnickych zakladech, ktera
se podilelo na viadé. Ahmed Dogan se aktivné snazil
0 ustanoveni kvot pro zabezpec€eni spravedlivého zastoupeni etnickych
mensin v politickém systému. Byla vydana tzv. Ramcova uUmluva
0 ochrané narodnostnich mensiny, jenz méla omezit diskriminaci mensin
na pracovnim trhu i politické scéné. HPS zacalo byt povazovano

za garanta prav vSech etnickych mensin v Bulharsku (Broun, 2008: 53).

Velké uspéchy HPS vyvolaly obavy mezi bulharskymi obyvateli
z opétovného tureckého prevzeti moci. Této nalady mezi ob€any vyuzili
nacionalisté a zalozili vySe zminénou politickou stranu Ataka, ktera se
primarné zaméfila na odpor proti tureckému obyvatelstvu a oteviené proti
nim vedla svuj volebni program. Velmi dobrého vysledku dosahlo HPS
I v dalSich parlamentnich volbach vroce 2005, kdy ziskalo jesté vétsSi
podporu obyvatel a se 14 % podilem voli€skych hlasu skongilo opét
na tfetim misté. DulezitéjSi ovSem bylo opétovné vytvoreni viadni koalice
s Narodnim hnutim Simeona |Il. a se socialistickou stranou BSS
(Nahapetyan, 2007: 42-45).

Dulezitym bodem programu HPS byla podpora ¢lenstvi Bulharska
vNATO a Evropské unii. Pfistoupeni Bulharska k mezinarodnim
organizacim by zarucilo prava a svobody etnickym mensinam, proto byly
a jsou volby do Evropského parlamentu (dale EP) podstatnou udalosti
pro HPS (Nahapetyan, 2007: 40)

®2 SPIROVA, Maria. The Political Representation of the Roma Minority in Bulgaria: (1990-2005).
[online].[cit. 21.4. 2012]. Dostupné z WWW:
<http://www.politeia.net/Themes/citizenship_and_participation/the_political_representation_of_th
e_roma_minority in_bulgaria_1990 2005>.

45



Historicky prvni volby do EP se v Bulharsku konaly bezprostfedné
po pfistoupeni zemé do Evropské unie v &ervnu 2007. Volby vyhralo nové
vzniklé silné uskupeni Obcané za evropsky rozvoj Bulharska. Volby
do Evropského parlamentu provazela nizka volebni Gc€ast, ktera
nepfesahla 30 % voli€u. HPS si udrzelo pozici tfeti nejsilngjSi strany,
a ziskalo pres 20 % hlasl, coz byla nejvétSi podpora voli€h v historii
strany®®. Tento vysledek ale nelze precefiovat a to hlavné v souvislosti
s nizkym pocétem bulharskych voli€d. Dulezitym ukazatelem zvySujici se
podpory HPS je teritoridlni rozlozeni voli€l. Kromé svych tradi¢nich
volebnich okruht, kde zZije pfevazné turecké mensina, HPS ziskalo velky
pocet hlasu také na jihu a jihozapadé zemé (MaSkarinec, 2008: 123).
Ve volbach do Evropského parlamentu v roce 2009 ziskalo HPS 14 %
hlasi a pfes pokles volebni podpory si udrzelo tfeti pozici v bulharském

stranickém systému.®*

Podrobny graf volebni podpory Hnuti za prava a svobody

v jednotlivych letech je soucasti pfilohy.

6. 2. Romové

Romskeé osidleni bulharského Uzemi za&alo pfiblizné ve 13. stoleti.
ale prfesné datum uréit nelze. V dobé& byzantské nadvlady se Romové
dostavaji nejen do Bulharska, ale také do Srbska, Moldavského kralovstvi
nebo do ValaSska. Ve 14. stoleti se na mapé& Evropy objevuje novy silny

stat Osmanska FiSe, ktera si v prubéhu nékolika stoleti podmanila velkou

¢ast Balkanského poloostrova a to v€etné bulharského Uzemi (Ringold et

® OkoHuaTenHn pesynTaTM OT u3bopuTe 3a urieHoBe Ha EBponeiickusi napnameHT oT
Peny6bnuka Bvnrapusa/Okonéatelni rezultati ot izborite za ¢lenove na Evropejskija parlament ot
Republika Balgarija. [online]. 2007.[cit. 17.4. 2012].

Dostupné z WWW: <http://www.izbori2007.org/results/index.htmls.

® OkoHuaTenHu pesyntatn 3a ctpaHaTa/Okoncatelni rezultati za stranata. [online]. 2009. [cit.
17.4. 2012]. Dostupné z WWW: <http://rezultati.cikep2009.eu/results/rik_00.html>.
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al., 2005: 6). Tradiénim zplsobem zivota Rom bylo kocovani, ale diky
dobré politice Osmanské fiSe Romové méni svoje zvyky. Romové se
zacCinaji usazovat na vesnicich nebo ve méstech v nové vznikajicich
romskych ¢&tvrtich. Mnoho Rom( postupné pfijalo islam jako své
nabozZenstvi. A zatimco v 15. a 16. stoleti vyrazné pfevazovali Romové
s kfestanskou virou, tak v 18. stoleti pfevladali muslimsti Romové
(MarusSiakova, Popov, 1995: 11).

Podle posledniho séitani lidu z roku 2011 Zije v Bulharsku 325 000
Romd, coz je asi 5 % vSech obyvatel. Ne vSichni Romové se bé&hem
séitani prihlasi ke svému etniku a identifikuji se jako Bulhafi nebo Turci.®®
Podle neoficialnich odhadl a &isel zde muaze zit az 800 tisic romskych
obyvatel. B&€hem poslednich sto let poCet obyvatel romského etnika
neustale narustal. V roce 1900 se ke své romské pfisluSnosti hlasilo asi
90 tisic obyvatel a v poloviné 20. stoleti to bylo dvakrat tolik (Karachasan-
Canar, 2005: 153).

Romové se nachazeji na celém Uzemi, pouze v horskych oblastech
se vyskytuji méné. Nejvice Romu Zije v severozapadni ¢asti Bulharska
kolem mést Pleven, Montana a Vidin a v jejich okoli. DalSi oblasti je
jihozapad s mésty Sofia, Blagoevgrad nebo Pernik. Pfed rokem 1990 byla
vétSina romské populace venkovska, ale pozdéji se diky migraéni viné
tento podil s méstskym obyvatelstvem vyrovnal. Dokonce v nékterych
méstech, napf. ve Slivenu, Romové predstavuji az jednu tfetinu obyvatel
a muzeme zde najit oddélené cikanské d&tvrti. V téchto odlou€enych
ghettech je velmi Casté prelidnéni a v jedné domacnosti Zije az sedm
RomU® (Tomova, 1998: 22).

6 MpebposiBHe 2011 (OKOHYaTENMHM QAaHHKW). HayuowameH cmamucmu4yecku uHcmumym/

Prebrojavane 2011 (okoncatelni danni). Nacionalen statistiCeski institut. [online]. Posledni
aktualizace 21.07.2011 [cit. 28. 12. 2011].
Dostupné z WWW: <http://www.nsi.bg/EPDOCS/Census2011final.pdf>.

oy

®® v rodinach etnickych Bulhar( Ziji podle statistik maximalné 3 obyvatelé (Tomova, 1998: 22).
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Romsky jazykem je romstina, ktera je z geografického pohledu
nejvice rozSifenym jazykem v Evropé&. Mluvi se jim ve vSech zemich, kde
se vyskytuji romsti obyvatelé. Toto ma za dusledek spoustu dialektu,
které rozliSuji fonetikou i slovni zasobou. Jsou znamé pokusy lingvist(
ustanovit jednotnou a oficialni podobu romstiny, ale ty prozatim zustavaji
neuspésné (Pamporov, 2006: 67-68).

Romstina se v Bulharsku od roku 1993 vyuCovala na mnoha
Skolach, byl sepsan i romsky slabikar a o romsky jazyk byl velky zajem
mezi obyvateli Bulharska, ale jeho obliba po péar letech poklesla.
V souc€asnosti se romstina nevyucuje, i pfestoze jazyky jinych etnickych
mensin (turectina nebo arménstina), jsou do Skolnich osnov zafazeny.
Hlavnim problémem je pravé mnoho romskych dialektl a to, Ze jazyk
nema standardizovanou podobu. Je tézké ho vyucovat, neexistuji
adekvatni ugitelé ani uebni pomucky (Karachasan-Canar, 2005: 155).
Béhem posledniho sé&itani obyvatel romsky jazyk jako sviij matefsky jazyk

uvedlo 281 000 obé&an(, coZ tvoii asi 4,2 %.%’

Spole¢nymi problémy pro mnoho Romd, a to nejen v Bulharsku,
jsou chudoba, nedostate¢né vzdélani, nezaméstnanost, Spatny zdravotni
stav nebo Ziji v nevyhovujicich podminkach. Ne vSichni trpi timto
nedostatkem. V Bulharsku Zziji i Romové bohati nebo Romové stifedni
tfidy, ktefi pracuji a posilaji své déti do Skoly jako Bulhafi a jiné etnické
skupiny v Bulharsku. VSechny vySe zminéné problémy spolu navzajem
souviseji. V Bulharsku mizZzeme najit nékolik programd socialni pomoci
a podpory v nezaméstnanosti. Ve srovnani s ostatnimi etniky jsou pravé
Romové nejpocetnéjSi skupinou, kterd tyto programy vyuziva (Tomova,
1998: 30).

o7 lMpebposiBHe 2011 (OKOHYaTENMHM QAaHHKW). HayuowameH cmamucmu4yecku uHcmumym/

Prebrojavane 2011 (okoncatelni danni). Nacionalen statistiCeski institut. [online]. Posledni
aktualizace 21.07.2011 [cit. 28. 12. 2011].
Dostupné z WWW: <http://www.nsi.bg/EPDOCS/Census2011final.pdf>.
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Problém nezaméstnanosti je hlavni pfi€¢inou chudoby romského
obyvatelstva v Bulharsku. Vice nez 50 % dospélych Romi nema
pravidelné zaméstnani a zivi se sezonnimi pracemi. Romové maji mensi
Sance najit si kvalitni praci a to zejména kvili nedostateénému nebo
Casto Zzadnému vzdélani. Negramotnost mezi Romy ¢&ita kolem 10 %
romskych obyvatel.’®® Romové jsou proto dlouhodob& odkézani
na socialni davky. V sou€asnosti asi 64 % bulharskych Romu Zije pod
hranici chudoby. Hospodaiska krize, ktera neustale prohlubuje
zadluzenost Bulharska, nijak nepfispiva ke zlepSeni romskych podminek
pro zivot (Tomova, 1998: 56).

V poslednich letech bylo pfijato mnoho zakon( a opatfeni, ktera by
spole€nosti. V praxi tato nafizeni nebyla uvedena do chodu a zUstavaji
pouze na papife. Mezi nejvyznamnéjSi patii hlavné Ramcovy program
pro integraci Romd do bulharské spoleénosti®® nebo Narodni akéni plan:
Desetileti romského zarazeni do spolecnosti 2005-2015°. Programy
stanovuji pfedevSim zasady a ukoly v nejtizivéjSich oblastech — ochrana
pfed diskriminaci, hospodéafsky program pro rozvoj romské mensiny,
zlepSeni a ochrana zdravi, vzdélavani a obrana romské kultury
(Pamporov et al., 2008: 61-62).

6. 2. 1. Romskeé politické strany

Romoveé tvofi v Bulharsku druhou nejpoc€etnéjSi etnickou mensinu,
ktera predstavuje 5 % bulharskych ob&anu. Nasledujici ¢ast prace se
bude zabyvat politickou G¢asti Rom( a jejich politickych stran v bulharské

politickém systému.

®8 Policies Toward the Roma in Bulgaria. Center for Deliberative Democracy [online]. ©Stanford
University. 2007. [cit. 27.12. 2011].
Dostupné z WWW: <http://cdd.stanford.edu/docs/2007/bulgaria-roma-2007.pdf>.

PamkoBa nporpama 3a paBHOMPaBHO WHTErpupaHe Ha poMuTe B ObArapckoTo
obuectBo/Ramkova programa za ravnopravno integrirane na romite v balgarskoto obstestvo.
0 HaunvoHaneH nnaH 3a pgewcteue: [eceTunetve Ha pPOMCKOTO BkntousaHe 2005-2015
r./Nacionalen plan za dejstvie: Decetiletie na romskoto vklju¢vane 2005-2015g.
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Romské obyvatelstvo se po padu komunistického rezimu
nepodafilo integrovat do bulharské spole€nosti, a proto se pohybuji
na jejim okraji. V¢i Romim si Bulhafi udrzuji mnoho predsudku a pravé
ty brani lepSimu zaclenéni. Ztéto situace vyplyva i zanedbatelné
postaveni romskych politickych stran v bulharském systému (Brown et al.,
2003: 3). Ani romské politické organizace se nevyhnuly soudnim
procesum, které usilovaly o ukonéeni jejich €innosti. Soudy nakonec
zamitly vSechny Zaloby a romska uskupeni dostala povoleni kandidovat
a UCastnit se voleb. Je pravdépodobné, Ze soudni souhlas

s pokra¢ovanim romskych uskupenich souvisi s nizkou obavou Bulharu

v v s

Na celostatni urovni nemaji Romové prakticky zadné zastoupeni,
ale ve volbach do mistnich zastupitelstev dokazaly romské politické
frakce ziskat dil€i Uspéchy. | pfes zvoleni RomU do lokélnich funkci se
jesté nepodafilo tuto pozici zadnému zastupci obhajit v nasledujicich
volbach. Postupné se formuje organizovana predvolebni kamparn, ktera
by mohla pfispét k zapojeni romskych zastupcl i do vlady nebo

do parlamentu (Brown at al., 2003: 6).

Nejpodstatnéjsi pfic¢inou romskych nezdarll ve volbach je pravé
nejednotnost. Romim se nepodafilo vytvofit kompaktni politickou stranu,
ktera by si ziskala vyraznéjSi postaveni a stalou voli¢skou zakladnu.
Napfiklad pfed volbami v roce 2005 bylo v Bulharsku zaregistrovano
26 politickych stran, v jejichZz ndzvu se objevil vyraz ,romsky“ a pravé tato
roztfisténost je hlavnim problémem romské politické participace.
Nejednotnost RomU se odviji také od geografického rozlozeni obyvatel
v Bulharsku. Na rozdil od turecké menSiny, jenzZ je soustfedéna do dvou
oblasti, Romové jsou rozprostieni po celé zemi a to také nepfispiva
k jednoduchému vytvoieni celonarodni politické strany (Hajdinjak, 2008:
17).
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Romska mensSina se snazi o zvoleni romskych politikil nékolika
zpUsoby. Uginnym postupem Romd, jak se zapojit do politickém systému,
je kandidovat jako €len nékteré tradi€ni bulharské strany. Toto spojeni se
vSak vkone¢ném dusledku ukazalo prospéSné pouze pro Bulhary.
Bulharské strany ziskaly vice romskych voli¢l, ale Romové
nezaznamenali vySSi pocet svych zastupcld. Romové maji od padu
komunismu v kazdém parlamentu pravidelné alespor jednoho zastupce
a vyjimkou se staly volby vroce 2001, kdy byli zvoleni dva romsti
poslanci. Trvalou podporu romského etnika ma BBS, kter4 jim vzdy
zajistila pfitomnost jednoho romského ob&ana v parlamentu (Brown et al.,
2003: 6).

Podobnou variantou politické participace je pfipojeni celé romské
strany do koalice s vyznamnéjSim politickym uskupenim, které obvykle
ziska potfebny pocet voli€skych hlast a G€astni se politického Zivota.
| vtomto pfipadé kalkuluje silngjSi strana s naristem poctu romskych
voli€u. K takovéto spolupraci doslo prfed volbami do parlamentu v roce
2001, kdy se romské strana EUROROMA pfipojila do koalice s tureckym
HPS a spole¢né tak vytvofily potencionalné silné seskupeni etnickych
mensSin. Pokud si uvédomime, Ze celkovy pocet tureckych a romskych
obyvatel dohromady tvofi témér 15 % obyvatel Bulharska, méla tato
koalice nejen Sanci vstoupit do parlamentu, ale také vyznamné ovliviiovat
jeho rozhodovani. Spoluprace stran HPS a EUROROMA nakonec vySe
zminéné predpoklady nenaplnila a po mnoha sporech doSlo k ukonéeni
vzajemneé kooperace obou uskupeni. Romska mensina po téchto volbach

ziskala pouze dva zastupce.”

Romové se také pokusili o sjednoceni vice romskych politickych

hnuti se a tato snaha se odehrala pfed parlamentnimi volbami v roce

" ILIEV, Andrei. Participation of Bulgarian Roma in the 2001 general elections and prospects
for political representation. European Roma Rights Centre. [online]. 2001.[cit. 23.4. 2012].
Dostupné z WWW: <http://www.errc.org/article/participation-of-bulgarian-roma-in-the-2001-
general-elections-and-prospects-for-political-representation/1232>
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2001. Osm romskych stran vytvofilo koalici s nazvem Svobodné
Bulharsko, ale podpora od voli€l nedosahla ani 1 %. Pfi¢inu v malé
podpofre této koalice vidi Brown v tom, Ze ,Romové vzdy nevoli jako blok
a nemusi nutné podporovat politickou stranu na etnickém zakladu nebo

kandidaty, ktefi se hlasi k jejich zastupovani.“’* (Brown et al., 2003: 7).

Posledni variantou, kterou se Romové pokusili ziskat rozsahlejsi
vliv na politickém systému, je kandidatura vlastni romské strany a o toto
se snazilo Politické hnuti EUROROMA™. Romska strana EUROROMA
byla zaloZena vroce 1998 a za hlavni cil si kladla podporu romského
etnika, rychlejsi integraci Romu do bulharské spole¢nosti a také dohlizeni
na dodrzovani romskych prav. V roce 2005 kandidovala jako samostatny
politicky subjekt a stala se tak prvni romskou stranou, ktera se pokusila
takto prosadit své zastupce do bulharského parlamentu. EUROROMA
dosahla statutu nejvétSi romské politické strany, alespori podle poétu
registrovanych voli¢i. Po dobrém vysledku svych kandidati v mistnich
volbach vroce 2003 strana méla realnou Sanci uspét i ve volbach
celostatnich. Slabinou se stala volebni kamparn strany, kdyz EUROROMA
do své kampané zaradila znamé osobnosti bulharského spoleéenského
Zivota a mezi kandidaty byli herci nebo zpévéaci™. Tato kampari se strané
neosvéddila a ziskala pouze 1,25 % voli¢skych hlast™ a do parlamentu

se tak nedostala.’®

| pfes nAzev EUROROMA je strana oteviena vSem bulharskym

ob&aniim a podle stanov uskupeni je 30 % kandidatd bulharského nebo

& Originélni text: The Roma parties’ failure to attract a substantial Roma vote indicates that
Roma do not always vote as a bloc, and further do not necessarily support the ethnic-based
[}‘)Solitical parties and candidates that claim to represent them.

MonuTtuyecko asmxeHHne EBPOPOMA/Politicesko dvizenie EVROROMA.
™ Na kandidatni listing se objevil i kontroverzni bulharsky zpévak Azis, ktery usiloval o post
ministra kultury. Vice na : Asuc ambuuupaH ga € MUHUCTBLP Ha KynTypaTal/Azis ambiciran da e
ministar na kulturata. Vesti.bg. [online]. 2005.[cit. 21.4. 20012].
Dostupné na WWW: <http://www.vesti.bg/?tid=40&0id=715707>.
’® Pro vstup do parlamentu je v Bulharsku potfeba ziskat 4 % hlasd.
® Roma Participation in the 2005 Bulgarian Parliamentary Elections. National Democratic
Institute for International Affairs. [online]. 2007.[cit. 21.4. 2012].
Dostupné z WWW: <http://www.osce.org/odihr/27648>.
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tureckého puvodu. Uspéchy strany tedy jsou jen na lokalni trovni. Po této
zkuSenosti se EUROROMA stala clenem Koalice pro Bulharsko
a od poslednich parlamentnich voleb vroce 2009 méla v parlamentu

jednoho zastupce. "’

6. 3. Makedonci

Bulharsko je pfimym sousedem Makedonie a proto zde miZeme
najit pocetnou makedonskou etnickou mensinu. V minulosti bylo
makedonské Uzemi a Makedonci soucasti bulharského statu. Nékolik
stoleti byla Makedonie jeho centrem a mésto Ochrid hlavnim stfediskem
kulturniho i cirkevniho Zivota tehdejSi bulharskeé fiSe (Rychlik, 2000: 261).

Formovani makedonskych kulturnich i politickych organizaci za¢alo
po ukonc€eni nadvlady Osmanske fiSe. V roce 1883 byla zaloZzena Vnitini
makedonsko-odrinsk& revolu€éni organizace, kterA byla pozdé&ji
pfejmenovana na Vnitini makedonskou revoluéni organizaci (dale
VMRO)™. Sdruzeni se podilelo na vypuknuti mnoha protest a povstani.
Povstani nakonec vedla ke vzniku tzv. balkanskych valek, které probihaly
vletech 1912-1913. Nejprve doSlo ke spojeni balkanskych statu
do Balkanského svazu a boji proti Osmanské fiSi, pozdé&ji bojovaly
samotné staty mezi sebou. Cinnost VMRO byla b&hem komunismu
zakdzana a organizace plné obnovila €innost po roce 1990 a usilovala
o zalozeni makedonské politické strany. Hlavni instituci, jenz vznikla
po padu komunismu, se ale stala Asociace llinden pusobici
v jlhozapadnim Bulharsku tzv. pirinské Makedonii (Kojouharov, 2004:
283).

" Roma Participation in the 2005 Bulgarian Parliamentary Elections. National Democratic
Institute for International Affairs. [online]. 2007.[cit. 21.4. 2012].

Dostupné z WWW: <http://www.osce.org/odihr/27648>.

8 BbvTpelwHa makefaoHcKka peBonouMoHHa opraHudauus/VatreSna makedonska revoljucionna
organizacija.
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Kofeny nedorozuméni mezi Makedonci a Bulhary za€aly po druhé
svétové valce, kdy komunistickd vlada uznala makedonské obyvatele
jako samostatnou etnickou mensSinu. Snazila se tak o kulturni autonomii
Makedoncu zijicich na bulharském Gzemi. V tomto kroku komunisté vidéli
dulezitou fazi pred sjednocenim Pirinské Makedonie a Makedonské
socialistické republiky. Tato politika byla iniciovana v roce 1946, ale jiz
za dva roky byla Sovétskym svazem ukonéena (Zhelyazkova et al.,
2003: 10)

K uznani makedonského etnika v Bulharsku dochazi aZz v roce
2001, kdy jsou Makedonci zafazeni do s€itani jako samostatné etnikum.
Od 3Sedeséatych let 20. stoleti se pod vladou Todora Zivkova zadala
uplatiiovat politika jednotného bulharského naroda a makedonska
menSina byla zpochybriovana. Posledni sc¢itani Makedoncl probéhlo
vroce 1965 a k opétovnému uznani pfitomnosti makedonského etnika
na bulharském Gzemi doSlo az vroce 1999 po velkém natlaku
makedonskych organizaci a vzajemné dohodé mezi Bulharskem
a Makedonii. Makedonci se poté vroce 2001 opétovné objevili

ve s€itacich dokumentech jako samostatné etnikum (Rechel, 2008: 335).

Podle udaji z posledniho séitani obyvatel se k makedonskému
Blagoevgrad nebo v hlavnim mésté Sofie.”® Neoficialni odhady vsak
pocitaji v oblasti Blagoevgradu az s 20 tisici Makedonci. Dnesni identita
bulharskych Makedoncl byla ovlivhéna historickymi a kulturnimi faktory.
VétSina z nich se poklada za Makedonce, ktefi maji silné makedonské
citéni, ale za svoji narodni identitu povaZzuji bulharskou (Lenkova, 1999b:
14).

" HaceneHue no eTHU4ecka rpyna un MamuuH esuk. HayuoHaneH cmamucmudecku uHcmumym/
Naselenie po etniCeska grupa i maj¢in ezik. Nacionalen statisti¢eski institut. [online]. 2011.[cit.
1.3.2012].

Dostupné z WWW: <http://censusresults.nsi.bg/Census/Reports/2/2/R9.aspx>.
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Bulharsko-makedonské vztahy se po roce 1990 zacaly zlepSovat.
Dulezity podil na tom mélo rychlé uznani nové vzniklé samostatné
Makedonie (Pettifer. 1992: 484)%°. Bulharsko bylo prvni zemi, ktera v roce
1992 akceptovala jeji nezavislost. Problematicka zUstavala pouze otazka
makedonského jazyka, ktery je v Bulharsku povaZzovan pouze za dialekt
bulharstiny. Tento problém byl vyfeSen v roce 1999 vzajemnou dohodou.
Makedonie a Bulharsko se zfekly GUzemnich narokd v sousedni zemi
a pfipustily existenci obou jazyk(. Makedonsky jazyk patfi do skupiny
slovanskych jazykl a s bulharStinou si je velmi podobny. Makedonci
v Bulharsku hovofi nékolika riznymi makedonsko-bulharskymi dialekty
(Crampton, 2007: 411).

Makedonskym naboZenstvim je vychodni pravoslavi a nijak se
neodliSuje od bulharského vyznani. Makedonci se snazi o vznik
samostatné makedonské cirkve, ale jejich snahy jsou zatim neuspésné.
VSichni véfici jsou tedy seskupeni pod bulharskou cirkvi. Makedonci
nemaji Zadny vlastni kostel a proto kbohosluzbdm dochazeji

do bulharskych kostell (Lenkova, 1999b: 27-28).
6. 3. 1. SMO-llinden PIRIN

Makedonskad mensSina si vlastni politickou stranu zaloZila v roce
1990 pod nazvem Spojena makedonska organizace — llinden (dale SMO-
llinden)®. Podle svého programu strana primarné usilovala o uznani
Makedoncu jako etnické menSiny Bulharska, ktera ma podle bulharské

Gstavy narok na vlastni kulturni a vzdélavaci instituce. V Zadném

% Po rozpadu Jugoslavie vznika stat s nazvem Republika Makedonie. Problém s uznanim mélo
predevdim Recko, ve kterém se nachdzi stejnojmenny region. K mezinarodnimu uznani do$lo
az vroce 1993 a to pod jménem Byvala jugoslavska republika Makedonie, anglicky Former
Yugoslav Republic of Macedonia, z tohoto oznaceni je také odvozena zkratka-FYROM.

! ObGepunHeHa makegoHcka opraHusauns "UnungeH"/Obedinena makedonska organizacija
“llinden*.
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dokumentu strana nepropagovala snahy o odtrzeni Pirinské Makedonie

od Bulharska.®

V roce 1999 se SMO-llinden transformovala do nového uskupeni
a vznika tak SMO-Ilinden — Strana pro hospodarsky rozvoj a integraci
obyvatel.®® Pfidana ¢ast pojmenovani v bulharském jazyce dava zkratku
PIRIN a tim odkazuje na region, ve kterém je nachazi sidlo strany.

Centrem této politické frakce je mésto Blagoevgrad.®*

Kromé svého nazvu strana vyrazné zmeénila i politicky program.
Dllezitym bodem programu zUstava podpora integrace a rovnosti
etnickych mensin. PredevSim je zminéna makedonska minorita Zzijici
v Bulharsku a zduraznéna je také spoluprace s Makedonii. Program
strany pfimo fik&d nasledujici: ,SMO-llinden PIRIN bojuje za rovnost
a integraci vSech narodnostnich mensSin a nabozenskych spolecenstvi
v Bulharsku, za plnéni evropskych norem pro prava menSin,
za nezcizitelné pravo kazdého ¢lovéka urcit si své narodni a nabozenskeé
prostfedi, za podporu tolerance, respektu etnickych Makedoncd

a za ochranu lidskych prav v bulharské spolec¢nosti “.%°

Hned po svém vzniku byla k bulharskému Ustavnimu soudu
podana zadostna zruseni strany pro jeji separatistické cile a proti krokim

uéinénym vuéi Uzemni celistvosti Bulharska. V zadosti se jako

8 BAKALOVA, Maria. Bulgarian ‘Macedonian’ Nationalism in the Post 1989 Decade. New
Balkan Politics. [online]. 2003.[cit. 22.4, 2012]. Dostupné z WWW:
<http://www.newbalkanpolitics.org.mk/OldSite/Issue_6/bakalova.natio.eng.asp.

8 O6eanHeHa makenoHcka opraHusauusa "nuHgen" - MNaptua 3a NKOHOMUYECKO pas3BuUTHE U
uHTerpauma Ha Hacenenueto/ Obedinena makedonska organizacija “llinden* — Partija za
ikonomicesko razvitie i integracija na nacelenieto.

8 Case of Stankov and the United Macedonian Organisation llindev v. Bulgaria. [online].
2001.[cit. 17.4. 2012]. Dostupné z WWW: <http://www.minorityrights.org/download.php?id=393>.
% yypeputenna aeknapuauus/Uéreditelna deklaracija. [online]. © 1999-2009. [cit. 22.4. 2012].
Dostupné z WWW: <http://www.omoilindenpirin.org/documents/declaration_b.asp>.

Origindlni text: [Ja ce ©Gopu 3a paBHOMPaBMETO W WHTErpauusTa Ha BCUYKU ETHUYECKU
MarnuMHCTBa 1 penurnosHmn obHocTn B Bbnrapus, 3a npunaraHe Ha eBponenckuTe cTaHaapTu
3a npaeaTa Ha ManuuHCTBaTa M 3a HEeOTMEHVWMOTO NPaBO Ha BCEKW YOBEK caM Aa onpeaens
CBOATA HauMOHanmHa W penurMosHa MPUHAANEXHOCT; [Aa HacbpyaBa TONEpPaHTHOCTa,
YBaXXEHNETO KbM €THWYECKUTE MakeLOHLM U CNasBaHETO Ha YOBELLKMTE npaBa B ObNrapckoTo
obLecTBo.
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nejpodstatnéjSi divod pro zruSeni strany udava jeji snaha o odtrzeni
Pirinské Makedonie od Bulharska, a toto Usili je vrozporu
s demokratickou Ustavou Bulharska. Strana se branila vyjadienim, ze
v Bulharsku neni oficialné pfitomna makedonska mensina a SMO-llinden
PIRIN nemuze poruSovat ¢lanek 11 o zakazu zfizovani politickych stran
na etnickém principu.®® Ustavnim soudem byla v roce 2000 SMO-llinden
PIRIN prohlaSena za protidstavni a dostala zakaz u€astnit se voleb
(Hajdinjak, 2008:18).

S kritikou proti rozhodnuti Ustavniho soudu vystoupil také pfedseda
tureckého uskupeni Ahmed Dogan, ktery se postavil za makedonskou
stranu SMO-llinden PIRIN, protoze v zékazu strany vidi diskriminaci
etnickych mensin a nedodrZzovani zakladnich lidskych prav podle
mezinarodnich amluv (Erding, 2002: 20).

Problematika pozastaveni €innosti SMO-llinden PIRIN se feSila
I na mezinarodnim poli. Strana podala stiznost k Evropskému soudu
pro lidska prava do Strasburku. Evropsky soud vroce 2005 podal
pfipominku va¢i Bulharsku, zZe v pfipadé SMO-llinden PIRIN poruSuje
pravo na svobodu sdruzovani a ma svUj zakaz zrusit. Bulharska vlada
oponovala, Ze Makedonci nejsou Vv Bulharsku nijak diskriminovani
a SMO-llinden PIRIN se snazi o vytvofeni makedonského naroda

na bulharském Gzemi.?’

Spor pokracoval i v nasledujicich letech a strana jeSté nékolikrat
Zalovala Bulharsko u Evropského soudu. Posledni a koneéné rozhodnuti

bylo vydano v roce 2009, kdy soud prohlasil, Zze Bulharsko nebude branit

8 KoHcTuTyumMoHeH cba Ha Penybnvka Bbnrapusi/ Konstitucionen sad na Republika Balgarija.
[online]. 2000. [cit. 24.4. 2012].

Dostupné z WWW: <http://www.constcourt.bg/Pages/Document/Default.aspx?1D=532>.

8 Case of Stankov and the United Macedonian Organisation llindev v. Bulgaria. [online].
2001.[cit. 17.4. 2012]. Dostupné z WWW: <http://www.minorityrights.org/download.php?id=393>.
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SMO-Illinden PIRIN zaloZeni strany, pokud bude dodrzovat Ustavu

a zéakony.®®

6. 4. Pomaci

Pomaci jsou velmi specifickou etnickou skupinou, kterou
etnografové definuji jako Bulhary s muslimskym vyznanim a hovofi o nich
jako o tzv. bulharskych muslimech. Pifesnéji fe€eno Pomaci mluvi
bulharskym jazykem a jako nabozenstvi uznavaji islam. Jejich skute¢ny
puvod je pfedmétem sporu a existuje nékolik ndzoru na tuto otazku. Mezi
nejvice uznavany nazor patfi, ze Pomaci jsou slovanského plivodu
a pozdéji pfijali muslimské ndboZenstvi, ale tento pfechod k muslimské
vife se da jen velmi téZko datovat. Také neni znam dlvod této zmény a to
zda probéhla individualné nebo masovou formou. Nékteré teorie mluvi
o0 arabském plvodu Pomaku, ktefi se do bulharskych Rodop dostavaji
b&hem byzantské nadvlady. Pomaci Ziji v Bulharsku, Recku, Makedonii,
Turecku a Albanii. VSechny jmenované staty se snazi o zafazeni Pomaku
do své spolec¢nosti a povaZzuji je za svoji pavodni skupinu (Ghodsee,
2010: 38-39).

Prvni kulturni organizace Pomak( v Bulharsku vznikla na konci
tficatych let minulého stoleti ve Smoljanu pod nazvem Viast® a méla
zajistit zejména zvyseni povédomi Pomak( o bulharském narodu. Ridila
se pfesvédc€enim, ze bulharsti muslimové mohou byt dobfi Bulhafi i dobfi
muslimové a tim doslo ke zpochybnéni tradiéniho pfedpokladu, Ze Bulhafi
museji byt kfestané. Organizace fungovala do nastupu komunistického
rezimu, kdy byla zruSena a ozna¢ena za nacionalistické hnuti podporujici

tureckou propagandu (Anagnostou, 2005: 65).

% OMO "WMrnuHaen" 3arybu BoWHaTa ¢ bbnrapua/OMO “llinden* zagubi vojnata s Balgarija.
[online]. 2009. [cit. 17.4. 2012]. Dostupné z WWW:
<http://www.segabg.com/article.php?issueid=4549&sectionid=4&id=0000801>.

89 PoawHa/Rodina.
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Do konce 20. stoleti byli Pomaci menSinou zijici vyhradné v horach.
Dnes se Pomaci stéhuji z horskych oblasti a pfestavaji udrZzovat své
osobité tradice a zvyky, které pro né& byly typické po cela staleti.
Puvodnim zplUsobem Zivota Pomak( bylo nomadstvi a zivili se hlavné
jako zemédélci nebo chovatelé zvifat. Eminov fika, Ze ,odklon Pomaku
od pdvodniho zivota zapri¢inila komunistickd vlada a Pomaci se
po asimilacnich opatfenich usazuji a zacinaji pracovat v pramyslu nebo

ve stavebnictvi“®® (Eminov, 2007: 8).

Jazyk Pomakll je povazovan za bulharsky dialekt, ktery vznikl
v horskych oblastech jako tzv. rodopsky dialekt. Izolace v horach
zapfi€inila udrzeni mnoha archaismul, at uZz v gramatice nebo slovni
zasobé. Slovni zdsoba se velmi podoba stfedovékému bulharskému
jazyku. Pomaci jsou diky tomu oznafovani za ochrance historického
jazyka. Rodopsky dialekt obsahuje také slova turkického plvodu, a to
pfedevsim osobni jména, oznacdeni Cisel nebo mistni rodopské nazvy.
Osobni jména jsou pouzivana slovanskym zpusobem, napfiklad Ali se

zamériuje za Al¢o, Mehmed jako Memé&o (Karachasan-Céanar, 2005:134).

Pomackym néboZenstvim je islam a Pomaci slavi vSechny
vyznamné muslimské tradice. Objevuji se také odkazy ke krestanské
minulosti, a proto najdeme v jejich kalendafi i typicky kiestanské svatky.
Pouzivanym jazykem pfi bohosluzbach je arabstina a svatky tak maiji

specialni nazvy.**

Po padu komunistického rezimu a uvolnéni poméru byla Pomakim
navracena jejich pavodni muslimska jména. To €asto vedlo k ne¢ekanym
problémdm a mnoho Pomaku si radéji nechalo jméno slovanské, aby

nebyli znevyhodfiovani nebo dokonce diskriminovani. Stejné jako jinym

% Originalni text: Under communist rule the transhumant nomads were settled down and many
came to specialize in tobacco farming and in construction and mining trades as the state
undertook an aggressive industrialization program.

' Vanoce bulharsky Konepa/Koleda se pomacky nazyvaji boaxyk/BodZzuk nebo Velikonoce
bulharsky Benukgen/Velikden, pomacky Nackane/Paskale.
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etnickym skupinam je Pomakim umoznéno vykonavat tradiéni zvyky

a mohou vyznavat své ndbozenstvi (Eminov, 2007: 18).

Velice slozité je v dneSni dobé urcit pfesny pocet Pomaku, protoze
Pomaci se mohou oznacit, bud podle svého nabozenstvi nebo podle
jazyka. Samostatna etnicka skupina Pomak se béhem scéitani neobjevuje
(Eminov, 2007: 7). Pomaci nejsou od roku 1934 soucasti scitacich
dokumentt a v Bulharsku se jejich po€et odhaduje az na 100 tisic a Ziji
pfevazné v pohofi Rodopy, v oblastech Smolijan nebo Blagoevgrad
(Rechel, 2007b: 361).

6. 4. 1. Politickd U ¢ast Pomak u

Dulezitou otazkou je pro pomacké etnikum problematika jejich
vlastni identity, kter& souvisi také s vybérem politické strany béhem
voleb. Ur¢it identitu je velmi obtizné tézké nejen pro badatele, ale

i pro Pomaky samotné (Ghodsee, 2010: 38).

Ugast Pomak( v politickém systému neni nijak vyznamna. Pokud si
Pomak zvoli tureckou identitu podle svého vyznani, hlasuje vétSinou
pro HPS a stava se tak soucasti silné politické strany s pravidelnym
zastoupenim v parlamentu, kter4 navic oficialné reprezentuje vSechny

muslimské obyvatele Bulharska (Eminov, 2007: 14).

Dllezitym aspektem pfi vybéru politického uskupeni je misto
pobytu Pomak(. Pomaci, ktefi nej¢astéji voli HPS pochazeji ze zapadni
Casti pohofi Rodopy. DalSi skupina pomackych obyvatel zijici ve vychodni
Casti Rodop si vybere jednu z ,osvédéenych“ bulharskych stran

a nejCastéji se priklangji k BSS (Rechel, 2007b: 362).

V devadesatych letech se mezi Pomaky projevovaly proti
komunistické nalady zapfi€inéné pfedevsim asimilaéni politikou rezimu,
ktera se velmi dotkla i pomackého etnika. Z tohoto divodu Pomaci volili

proti komunisticky zaméfenou stranu SDS (Anagnostou, 2005: 73).
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V Bulharsku v sou€asné dobé nenajdeme Zzadnou politickou stranu,
ktera by oteviené reprezentovala pomackou minoritu a politicka uskupeni
je vétsinou neodliSuji od tureckého obyvatelstva, pfedevsim vzhledem
k jejich muslimské vife. V roce 1992 byla ustanovena prvni pomacka
politickd strana Demokratickd strana prace® a vznikla pod vedenim
Kamena Burova. Strana vyjadfovala podporu Pomakim a distancovala je
od tureckého obyvatelstva. V médiich poté probéhla kampan, ktera snahy

Burova vidéla jako Usili wvytvofit samostatny pomacky narod
(Marushiakova, Popov: 33).

% [demokpartuyeckata naptusa Ha Tpygaa/DemokratiCeskata partija na truda.
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7. ZAVER

Hlavnim cilem diplomové prace bylo analyzovat vyvoj etnickych
mensin v Bulharsku po pfechodu k demokratickému rezimu. Nejprve se
prace zabyvala historickym vyvojem bulharského osidleni a analyzovala
obdobich. Tolerantni pfistup Osmanské fiSe kjinym nabozenstvim
a etnikiim zapficinil pfichod raznych etnickych skupin na bulharské
Uuzemi. NaboZenska tolerance vedla ke spoleénému a pokojnému souZiti
muslimského, kfestanskeho i zidovského obyvatelstva. Pravé pfitomnost
islamského nabozZenstvi a pfechod mnoha bulharskych obyvatel byly

v v s

nejvyraznéjSimi odkazy nadvlady Osmanu.

Komunisticky rezim zpocatku vedl vstficnou politiku vici k etnickym
minoritam, které tak ziskaly rozsahlé pravomoci v kulturni i vzdélavaci
oblasti. Od Sedesatych let byla pfitomnost mensin v Bulharsku popirana
a propagovana byla pfedstava o jednotném bulharském statu, ktera byla
uplathovana prostifednictvim bulharizace. Nejvice nafizeni bylo naméireno
proti tureckému obyvatelstvu. Asimilacni politika byla dovrSena v letech
1984-1985 vramci tzv. obrodného procesu, bé&hem kterého doslo
napfiklad k pfejmenovani tureckych obyvatel, uzavirani mesit i jinych

instituci a mnoho tisic Turkd z Bulharska emigrovalo.

Diplomova prace se dale podrobné soustiedila na situaci
v Bulharsku po roce 1990. Duraz byl kladen na vztah centralni vlady vici
etnickym mensSinam a na vliv jejich politickych stran na stranicky systém.
Bulharsko se usilovalo o mirové souZiti etnickych skupin v zemi. Tento
pfistup dostal oznaceni ,bulharsky etnicky model“ a stal se v Evropé
unikatnim projevem politiky va¢i etnickym mensinam, ktery Bulharsko
v této oblasti vyrazné odliSil od jinych postkomunistickych statG. Pokojny

pfechod k demokracii a pravé uplatfiovani zminéného modelu umoznilo
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rychly vzestup a u0spésnou politickou uG€ast HPS, které usiluje

0 zachovani dobrych vztahi mezi Turky a Bulhary.

Clanek 11 bulharské Ustavy zakazuje zakladani stran na etnickém,
rasovém nebo nabozenském zakladu, ale na vySe uvedenych pfipadech
je mozné vidét, Ze takové strany v Bulharsku existuji a ¢innost HPS se da
v ramci stranického systému hodnotit jako Uspésna. Presto pfitomnost
zastupclh etnickych mensin v bulharské politice je marginalni. Ustava
vubec nezminuje pojem menSina a v souc¢asné dobé jsou mensiny
v Bulharsku uznavany, ale ne vSechny disponuji stejnymi pravy

a mUzeme se setkat s diskriminaci.

Analyza se podrobnéji zaméfila na Ctyfi etnické menSiny a to
na tureckou, romskou, makedonskou a pomackou. Zakladni hypotéza
byla zalozena na pfedpokladu, ze v demokratickém systému se etnické
mensiny vice politicky mobilizuji a snazi se prosadit své politické ambice
a pozadavky. Po zkoumani jednotlivych stran je mozné tuto hypotézu
potvrdit i vyvrétit. Pfikladem Uspé&Sného etablovani se do stranického
systému je Hnuti za prava a svobody. HPS si od svého vzniku v roce
1990 dokézala ziskat a udrZzet vyznamné postaveni v stranickém
systému, to doklada jeji stabilni pozice tfeti nejsilnéjSi strany v Bulharsku.
Hlavnimi voli¢i HPS jsou obyvatelé etnickych mensSin a to pfevazné
muslimskych minorit — Turk(l a Pomaku. Po volbach v letech 2001 a 2005
se HPS podafilo vytvofit vladni koalici, coz jen potvrzuje jeho dilezitost
na bulharské politické scéné. | pifes uspéch HPS dostat se do bulharské
vlady, se etnickym mensSinam v Bulharsku nepodafilo dosahnout

vyraznych zmén.

Naproti tomu romské snahy o ziskani vétSiho vlivu na bulharskou
politiku a prosazeni svym zajmi nejsou pfiliS UspéSné. NejvétSim

problémem je politicka roztfisténost romskych stran, ktera prameni

pfedevsim z geografické nekompaktnosti romské komunity. V Bulharsku
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existuje pfes dvacet politickych hnuti nesouci v nazvu oznaceni “romsky*.
Jako nejsilngjSi romska strana se vyprofilovalo politické hnuti
EUROROMA, ale kvuli Spatné predvolebni kampani se do parlamentu
nedostalo. Poslednich voleb se EUROROMA ucastnila voleb v ramci

Koalice pro Bulharsko.

Velké potize nejen svytvofenim politické strany, ale take
s uznanim pfitomnosti své etnické skupiny v Bulharsku méli Makedonci.
Makedonci ziji pfevazné v jihozapadni ¢€asti Bulharska, tzv. Pirinské
Makedonii. K definitivnimu vyfeSeni problému doSlo po podepséani
vzajemné bulharsko-makedonské smlouvy a od roku 2001 je
makedonské etnikum opétovné zafazeno do scitacich dokumentd.
Makedonskad strana SMO-llinden PIRIN v minulosti &elila mnoha
Zzalobam, které pozadovaly jeji zakaz. Bulharské soudy témto Zalobam
vyhovély a i pfes mezinarodni tlak na bulharskou viadu nedoS$lo k uznani
této politické strany. SMO-llinden PIRIN do dneSni doby neziskalo

moznost kandidovat ve volbach.

ey

Pomaci jsou specifickou skupinou obyvatel zijici v Bulharsku
a jejich politicka participace je minimalni a protoze se &asto identifikuji
podle své naboZenské viry, priklanéji se ktureckému obyvatelstvu
a podporuji stranu HPS. Ani Pomaci se po roce 1990 vyraznéjSi narlst

politického vlivu.

Etnické mensSiny se vice politicky mobilizuji, snazi se o zalozeni
vlastnim politickych uskupeni, ale své pozadavky nedokaZzi prozatim

prosadit.
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9. RESUME

9. 1. Summary

The diploma work has a title “Ethnic Structure of Inhabitants in the
Republic of Bulgaria”. The main goal of the work is to analyze ethnic
groups, being currently 15% of Bulgarian population. Theoretical part of
the thesis deals with the definition of important terms such as nationalism

and monitors the status of ethnic minorities in Southeast Europe.

Diploma work concerns the historical development of Bulgaria’'s
settlement. An important role in Bulgaria's settlement development had
the Osmanic Empire which brought new religion- Islam. Therefore many
Bulgarian inhabitants converted to Islam, either voluntarily or forcibly.

Turkish population represents the most numerous ethnic minorities.

The diploma work focuses on development of Bulgaria after the
downfall of communism and the following establishment of democracy.
It is typical of Bulgarians to be highly tolerant towards ethnic and religious
minorities, such approach was even named "Bulgarian ethnic model“. The
main hypothesis works on the assumption that the ethnic minorities have
been seeking to political mobilize and they have been getting more
influence in Bulgarian political system since 1989. The paper analyzes
political parties and their establishment, development and election results.
The research deals with Turkish, Romany, Macedonian and Pomaks

parties and compares their influence and party system.
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9. 2. Pe3rome

TemaTta Ha gunnomHata pabota e ,ETHMYECKMAT CbCTaB Ha
bvnrapusa”. [lpegmeTbT Ha paboTaTta € aHanm3 Ha eTHUYECKUTE
ManuumHcTBa B bbnrapus, Kouto ca okono 15% OT HaceneHneTo Ha
cTpaHaTta. TeopeTnyHaTta 4acT ce 3aHMMaBa C onpeferieHnsa Ha BaXkHUTe
MOHATUA KaTO HaUMOHANM3bM W CNeam CbCTOSIHUETO HAa ETHUYECKUTE

ManuuHcTea B KOromstouyHa EBpona.

Btopata 4act e Haco4yeHa KbM WCTOPMYECKUA pas3BON Ha
3acenBaHeTo Ha bvnrapma. 3Haunm  akTop 3a  3acenBaHETOo
e OcmaHCKOTO BaguMyecTBo, KOeTo Hocu cbc cebe cum  HOBO
BepousnoeegaHne — ucnuama. lonama yact ot 6bLArapcKkoTo HaceneHne
npuema wucnuamMa € Hacunue wnum  goOpoBOMHO  KaToO  CBOE
BepousnoeegaHue. Xutenute oOT TYpCKAM npouxonq W OO [OHeC ca

npeacraBuTesnin Ha HaN-rofIIMOTO €THUYECKO MasnuUMHCTBO.

CnepgBalwlata 4yacTt Ha aunnomMmHaTta paboTta € CcbCcpeaoTo4eHa
BbpXy uUCTOpuATa Ha bbnrapus cneg nagaHeTo Ha KOMYHUCTUYECKUSA
pexnum U1 npexoga KbM agemokpauusi. 3a Obnrapute € TUnu4yHa
TONEPaHTHOCTTa KbM PaA3fIMYHUTE E€THUYECKU U PENUTMO3HN ManUUHCTBA
N TO3M MOAEn ce Hapuya ,6bnrapcku etHuveckun mopgen”’. OcHoBHaTa
XUnoTesa npousnnsa OT npeanocTaBkaTa, Ye B Nonutuyeckata cucrema
Ha bbnrapusa cneg 1989r. eTHMYecKUTe ManuuHcTBa ce mobunusupat
noBevye M ce onuTBaT fga npokapaTr CBOWUTE MONMUTMYECKU ambuuuun.
Hactosawara pabota aHanuamMpa THAXHOTO Bb3HMKBaAHE, pPa3BoOW
n n3bopHuTe pesyntatn. NscnegsaHeTo ce 3aHMMaBa C Typcka, pOMCKa,
Make4OHCKa M NnoMallka napTua N cpaBHABa BIIMSHUETO UM BbPXY

napTUHUUHATa cuctema.
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10. PRILOHY

10. 1. Priloha ¢. 1

Tabulka I. — Po éet obyvatel jednotlivych etnickych mensSin podle
séitani z roku 2001 a 2011

20117 2001
Celkov e v 7 364 570 |7 928 901
Bulharsku
Bulhari 5604 300 (6655210
Turci 585 024 746 664
Romové 320 761 370 908
Rusové 9 868 15595
Arméni 6 360 10 832
Viasi 3598 10 566
Karakacani 2511 -
Ukrajinci 1763 2489
Makedonci 1609 5071
Rekové 1356 3408
Zidé 1130 1363
Rumuni 866 1080
Dalsi 19 260 18 792
Neuvedeno 53 107 62 108

Zdroje: HaunoHaneH ctatuctnyekcn MHCTUTYT. Narodni statisticky arad
http://censusresults.nsi.bg/Census/Reports/2/2/R7.aspx.
http://www.nsi.bg/Census/Ethnos.htm

% Pouze 6 611 513 bulharskych obyvatel b&hem s¢itani uvedlo svoji etnickou skupinu.
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10. 2. Priloha €. 2
Tabulka Il. - Celkovy po €&et obyvatel Bulharska od roku 1880

Rok s €itani Po ¢et obyvatel
1880/4 2 950 599
1887 3154 375
1892 3310 713
1900 3744 283
1905 4 035 575
1910 4 337 513
1920 4 846 971
1926 5528 741
1934 6 077 939
1946 7 029 349
1956 7613 709
1965 8 227 866
1975 8727771
1985 8 948 649
1992 8 487 317
2001 7 928 901
2004 7 761 049
2011 7 364 570

Zdroj: Crampton, 2007: 443.
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10. 3. Priloha ¢. 3

Graf I. - Volebni podpora HPS v letech 1990-2009

Volebni podpora HPS v letech 1990-2009
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Zdroj: Spirova, 2010: 29 (prelozeno a upraveno)
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10. 4. Priloha €. 4
Graf Il. - Volebni podpora strany ATAKA
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Zdroj: Ustifedni volebni komise (LleHTpanHa wusbupatenHa komucus/
Centralna izbiratelna komisija)
http://www.cik.bg
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