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A) Definovani cild prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad préce (reSerSni Cast)

D) Clen&ni prace (do kapitol, podkapitol, odstavci)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Pfesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Préce s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Préce se zahrani¢ni literaturou, Uroveil souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnénf cil prace

M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Pfistup autora k feSeni problematiky prace

0O) Celkovy dojem z préace
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Navrhuji klasifikovat diplomovou praci klasifikaénim stupném:l vyborné
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Stru¢né zdivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:

Cilem piedloZené diplomové prace je, jak uvadi student, optimalizace bonitniho modelu pfi aplikaci
préce je zfejmé, Ze stanoveny cil byl splnén v plném rozsahu. Zvolené téma je v soucasné dobé, kdy
probéhla ekonomicka krize, vysoce aktudlni.

Student vybral z mnoha existujicich finan¢nich ukazatelt zékladni, které jsou charakteristické pro
jednotlivé skupiny pii finanéni analyze podniku. Silnou strankou prace je velmi dobfe prezentovana
schopnost aplikovat teoretické poznatky na prakticky pfiklad. V praxi je diplomova prace vyuzitelna
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nejen pro samotny hodnoceny podnik, ale i jako souhrnna pomicka pro analytiky, pfipadné Gvérové
pracovniky v oblasti bankovnictvi.

Otazky a pripominky k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajobé:’

Nebyly shledany Zadné zévazné nedostatky v celkovém pfistupu k feSeni. Pfesto si dovoluji upozornit

na nékteré nepfesnosti:
Str. 34 — Pouzita zkratka EAT - chybi v textu zminka, Ze se jednd o zisk po zdanéni a odkaz na

kapitolu 11. Seznam pouZitych zkratek
Str. 45 — Chybny odkaz v textu na ¢. tabulky. Podobng i na stranadch 47, 48 (vCetné &isla obrazku), 55,

57,5961, H6.

Otazky doporudené k diskusi pfi obhajobé& diplomové prace:

L Patii mezi dal§i uZivatele Gcetnich informaci i véfitelé ptjcujici finanéni prostfedky? - viz. bod
1.2 Zaméfeni a cile finanéni analyzy.
2. Je rozvaha sestavovana vzdy ke konci kalendainiho roku nebo miZe byt sestavena i k jinému

datu? - viz. bod 2.2.1 Charakteristika rozvahy

V Plzni, dne 9.5.2012 Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

" Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikaéni stupeii.
* Struéné zdtivodnéni navrhovaného klasifikadniho stupné zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.
? Otazky a pfipominky k blizsimu vysvétleni pii obhajobé — dvé a tfi otazky.

Posudek odevzdejte na sekretariat KFU, FEK ZCU. Posudek musi byt opatien vlastnoruénim podpisem mod¥e (pro
rozeznani originalu).



