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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):
Cilem priace bylo ,,poskytnout uceleny vyklad udalosti Velké francouzské revoluce od jejiho pocatku
po konec jakobinské diktatury®. (s. 8) Tento cil byl splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviiréi piistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
piiloh apod.):

Naro¢nost zvoleného tématu spociva predev§im ve skutecnosti, Ze v kratkém casovém useku nabizi velmi
mnoho vyznamnych udalosti, a proto neni snadné toto téma prezentovat srozumitelné a prehledné.
V tomto ohledu si v§ak autor poradil dobie, k ¢emuz pomaha vhodné zvolena struktura prace a soucasné i
schopnost srozumitelné prezentace uddlosti. Negativem je ovSem zna¢na popisnost s absenci autorovych
vlastnich idvah ¢& prinejmenS$im novych pohledi na revoluci zaloZzenych na poznatcich
v nejnovéjsi zahraniéni literatufe.

P#i zvoleni podobného tématu neni moZné vycitat absenci archivnich prament, je moZné
pFimhoufFit o¢i i nad absenci téch vydanych, ale autor by alespoii mohl jejich absenci vyvaZzit snahou o
vyuziti nejnovéjsi zahranic¢ni literatury, s jejiz pomoci by v ¢eském prostfedi tlumocil nové pohledy na
revoluci. Toto by pak mohl byt védecky prinos jeho kompilacni priace. Autor vSak s nejnovéjsi zahrani¢ni
produkei pFili§ nepracoval. Je sice pravda, Ze pouzil dvé monografie a nékolik studii v anglickém jazyce,
v nékolika pripadech vydanych relativné nedavno, ty ale pro jeho praci nemaji kyZeny inovativni pFinos.
Navic obé anglické monografie se vénuji revoluci jen okrajové. Vyuziti nejnovéjsi zahranicni literatury by
také vyvazilo pouziti zna¢ného poctu monografii k revoluci vydanych za minulého rezimu (Homar, Hroch,
K¥ivsky, Manfred, MejdFickd). Neni rovnéz idealni, Ze v seznamu literatury se nachazi velmi mnoho
vSeobecnych praci (Skfivan, Dorazil, Ferro, Kudrna, Maurois).

Absence vlastnich mySlenek je bohuZel jasné patrna i v zavéru prace, ve kterém je shrnuto jiz
jednou Fecené. Posledni odstavec zavéru by mél byt soucasti ivodu. Naopak v ivodu postradam skute¢ny
rozbor pouzité literatury — vyjmenovani autoru ¢i ¢asopisi neni takovym rozborem.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, grafickd uprava,
piehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a ptiloh apod.):

Po formalni stréance je prace na solidni @irovni, byt’ se autor nevyvaroval nékterych vaznéjSich prohreski.
PredevSim zjevné neumi odkazovat na studie v ¢asopisech, odkazy dle vSeho prebira z JSTORu ve formé,
ktera se u nas nepouziva, navic pak s pouzitim anglickych ,,pages® pro rozsah studie, nap¥. na strané 76:
»KENNEDY, The Best and the Worst of Times: The Jacobin Club Network from October 1791 to June
2, 1793, In: The Journal of Modern History, Vol. 56, No. 4, 1984, pp. 635-666, s. 662.“ Nékdy umist'uje
uvozovky u citovaného textu nespravné, napr. za citovanym textem v ramci véty na strané€ 27 (index 49).
Prace obsahuje i drobné nesrovnalosti pramenici z nepozornosti, napf. absenci roku na strané 63 (,,od
roku ¢lenem Spole¢nosti®) ¢i preklepu v datu na strané 82 (,,1974“ misto 1794), ale pochopitelné tyto
chyby nejsou nijak zavaZné.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita my$lenek apod.):

Préce pana Kucery neni sama o sobé Spatnd, autor v ni nepochybné prokazal schopnost prezentovat

zvolené téma na wrovni vyZadované pro diplomovou préci, ov§em na druhé strané se nevyvaroval jistych

prohieSki a predev$im rezignoval na snahu o vlastni pfinos k vyzkumu Velké francouzské revoluce



v Ceském prostiedi, alespori takovy je mij dojem. Nevidim diivod, pro¢ praci nedoporugit k obhajobg,
ovSem také nevidim diivod pro lep3i hodnoceni neZ ,,velmi dobie*,

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna a7 tFi):
1) Na stranach 11 a 12 je mozné najit toto tvrzeni: ,,Rizné spravni systémy (soudy, administrativni a
finan¢ni Gfady, cirkevni farnosti) mély své vlastni hranice, které se navzajem neprekryvaly. I z
tohoto diivodu byly v 70. a 80. letech pokusy o zavedeni volného trhu s obilim neuspésné.“ MiZe autor
vysvétlit, jakym zpiisobem skute€nost obsaZens v prvni vété branila zavedeni volného trhu s obilim?

2) Na strané 22 autor tvrdi, Ze na konci 80. let 18. stoleti ,,rostla nezamé&stnanost Jjako nasledek poklesu
primyslové vyroby“. Jak pfesné& by autor definoval podobu této primyslové vyroby, respektive je mozné
pro tuto dobu hovofFit o primyslu ve Francii?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobte, dobfe, nedoporucuji k obhajobé&): velmi dobie

Datum: 21. 8.2012

Pozn.: Pfi nedostatku mista pouZijte prilozeny list.




