Hodnoceni vedouciho priace — Kristyna Bernklauova

Kristyna Bernklauova pfedlozila bakalafskou praci (BP) na téma Konceptudlni testy ve vyuce
Citajici 42 stran a zhruba 62 000 znakd. Jednd se o aktudlni a v Ceské republice dosud jen
okrajové feSenou problematiku, u které se musela bakalantka sezndmit s pomémné znanym
mnoZstvim cizojazy¢né Casopisecké literatury. Z tohoto pohledu mohu prohlésit, Ze sleCna
Bernklauova pristoupila k svému ukolu zodpovédné, pravidelné konzultovala dané téma a
proaktivng fesila problémy, které se b&hem prace na tématu objevovaly. Ackoliv samotné
" dokoné&eni prace bylo jen n&kolik dnd pfed terminem, studentka dod4vala postupné jednotlivé
kapitoly tak, Ze jsem stihl celou praci prostudovat a uvést pfipominky a pozadavky na
doplnéni, které autorka vesmés reflektovala. PFistup studentky a spolupréci s vedoucim prace
tedy hodnotim jednozna¢n€ pozitivné.

Prace je klasicky ¢len&na na teoretickou a praktickou ¢ast. V uvodu teoretické ¢asti autorka na
zékladé poznatkd z aktudlni literatury tykajici se transdisciplinarni didaktiky seznamuje
tendfe s pojmy koncept, prekoncept a konceptudlni fyzika. Vhodné ilustruje, Ze koncept je
tfeba chdpat obecn&ji nez jako ,,pojem* a struéné uvadi rovnéz moznosti hierarchizace
konceptil ve fyzice. Pom&rn& detailné se vénuje problematice prekoncepci a miskoncepei ve
vyuce fyziky, kde vychazi ze zndmé monografie Mandikové a Trny. Moznd by bylo vhodné
se v této &asti zminit i o jinych pfistupech k této problematice, které reprezentuje napf.
monografie Slavika et al. Transdisciplinarni didaktika. Celkové je vSak tato kapitola
zpracovana odpovidajicim zplisobem. Nejvyznamné&jsi slozkou teoretické Césti je kapitola
vénovana piimo konceptudlnim testim ve fyzice (nazev kapitoly zde téméf kopiruje nazev
celé prace, coZ mozna neni upln& vhodné; bylo by lepsi uz v ndzvu kapitoly uvést ze jde
. vlastn& o ptehledovou studii na toto téma...). Autorka vymezuje pojem konceptudlni test a
postupné rozebird vyvoj od jednokrokovych az ke &tyfkrokovym testiim, pfi¢emZ vhodné
uvadi vyhody a nevyhody jednotlivych pfistupd. Nasledné zmiiiuje vyznamné testy pattici do
jednotlivych kategorii. Cenny je rovn&Zz ptehled konceptudlnich testli uzitych v Ceské
didaktice fyziky. Celkové uvedena kapitola obsahuje vSe podstatné pro plynuly prechod
k praktické &asti prace. Jestd pred timto pfechodem v3ak autorka stru¢né popisuje metodu
Peer Instruction, jejiz vznik a vyvoj je s konceptudlnim testovanim tuzce spjat. Metoda je
popséna pomé&rné struéné, ale jasné a srozumitelng, a to véetné pozadi jejitho vzniku.

V praktické &asti autorka formuluje cil svého vyzkumu, jimZ bylo provést pilotni testovani
uzitim nékolika tloh z modifikovaného &tyikrokového testu o geometrické optice, jenz
pochazi piivodné z Turecka. Partikularnim cilem bylo odhaleni miskoncepci a jejich srovnani
stim, co je zndmo z literatury. Pilotni testovani bylo realizovano na vzorku 90 Zzakd
z Bezpe&nostné pravni akademie Plzefi a Masarykova gymnazia v Plzni. Ttidy jsou v préci
vhodn& popsény, pon&kud presn&ji mohlo byt vysvétleno to, jak vznikl pravé tento vzorek
respondentli. Autorka se rozhodla provést vyhodnoceni prizkumu lokdlné po jednotlivych
tilohach bez celkového zhodnoceni testu. To je vzhledem k tomu, Ze byly v pilotnim ovéfeni
“ zahrnuty pouze 4 Glohy, rozumné. Vyhodnoceni kazdé z uloh je provedeno v nékolika krocich
zahrnujicich odpovédi na zdkladni otdzku, miru jistoty respondentli, spravnost pfifazeni
relevantniho fyzikalniho odfivodnéni a celkové shrnuti vysledki. Z néj je patrné, Ze u vSech
tloh bylo jen velmi malo Zakd, ktefi uvedli spravnou odpovéd’ s vysokou mirou jistoty a
zéroveti prifadili spravné relevantni oddvodnéni. Vysokd mira nejistoty s odpovédi byla
zaznamenana i u zdkladni ulohy &islo 1, kterd ovéfuje pochopeni samotnych zékladid
optického zobrazovéni na principu zékona odrazu. Jsou srovnavany odpovédi divek a chlapcii
a rovnéZ (isp&snost na gymnaziu a na druhé uvazované stfedni skole. Naopak chybi detailngjsi
statistické vyhodnoceni dat a rovn&z zjisténi korelaci mezi UspéSnosti v testu a napfiklad
znamkami z fyziky. Vzhledem k tomu, Ze cilem byla pilotaZ testu, neni absence t&chto Casti
problematick4, jde vSak o naméty k pfipadnému rozvinuti tohoto tématu v ramci dal$iho



vyzkumu. V diskuzi autorka prokazala schopnost zamyslet se nad interpretaci vysledki
pilotniho testovani, kdyZ srovnava zjist€né miskoncepce s literaturou a navrhuje mozna feSeni
vedouci k pfekonani t€chto miskoncepci (napt. vhodné exponaty do science center). V zavéru
jsou nasledné shrnuty hlavni poznatky ziskané v ramci vyzkumné studie a jsou naznaceny i
moznosti dal§iho rozvinuti daného tématu

Po odborné strance pokladam predloZzenou BP za kvalitni. RovnéZz k formalnimu zpracovani
nemam zasadni vyhrady, gramaticky i stylisticky je prace navzdory obcas se objevujicim
»kostrbatym*“ formulacim na odpovidajici urovni, preklepi a typografickych chyb se
vyskytuje vzhledem k rozsahu pfiméfené mnozstvi. Na dobré trovni je i prace s literaturou,
ackoliv se v seznamu objevuji ojedin€lé drobné prohiesky proti citatni normé.

Zavér: Sohledem na narofnost a originalitu zpracovavaného tématu poklidam
piredloZenou bakalaiskou praci za kvalitni, doporuéuji ji k ustni obhajobé a navrhuji
hodnoceni vyborné. - e T
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