Zapadoceska univerzita v Plzni

Fakulta filozoficka

Bakalarska prace

Role vodniho toku Jordan v Blizkovychodnim

mirovém procesu
Jakub Dellinger

Plzen 2012



Zapadoceska univerzita v Plzni

Fakulta filozoficka

Katedra blizkovychodnich studii

Studijni program Mezinarodni teritorialni studia

Studijni obor Blizkovychodni studia

Bakalarska prace

Role vodniho toku Jordan v Blizkovychodnim

mirovém procesu
Jakub Dellinger

Vedouci prace:

PhDr. Issam Ramdan

Katedra blizkovychodnich studii

Fakulta filozoficka Zapadoeské univerzity v Plzni
Plzen 2012



Prohlasuji, Zze jsem praci zpracoval(a) samostatné a pouzil(a) jen
uvedenych pramenu a literatury.

Plzeri, duben 2012 .



Obsah

107 1
2POLITIKA, VEDA A ZIVOTNi PROSTREDI.....cc.ccoceererecerennenenee. 3
2.1Koncept bezpeCnosti.........cccveeeemmecciiiiir e 4
2.2Interdisciplin@rni priStup........cccccereririsrssssssssssssssssssssssssss s s e ennanes 5
2.3Konflikt, nebo spoluPrace?.......ccccccveeiiiiissesssssss e 8
2.3.1Teorie KoNfliKtU.........oooviiiiiiiii e 9
2.3.2Te0rie SPOIUPIACE. ... ..ciie e et e s 10
3PRIPADOVA STUDIE — PRAKTICKA CAST......cccceoenenerernecenenns 12
3.1Reka Jordan, jeji povodi a podzemni vody.........cccceeuremreeruernnnne. 12

3.2Historie vyuziti vodnich zdroju v oblasti a jejich role v

mezistatnich vztazich............ccoooinr 14
3.2.1Rozdélena feka (konec 19. stoleti - 1917)......ccccceinnnnne. 14
3.2.2Britsky mandat (1917 - 1948)..........ccooiiiiiiiii 16
3.2.3Rok 1948 a obdobi unilateralnich projektu v 50. letech........ 18
3.2.4JohnstonUv PIAN..........oiiiiieeeeeee e 21
3.2.5Sestidenni valka a pocatek izraelské hegemonie................. 22

3.3Vztahy lzraele a arabskych statl a role vody..........ccccceuueuieennee 25
3.3.1Multilateralni spoluprace Jordanska, Izraele a Palestinské
= 11 (o) | P 26
3.3.2Israel a Palestinska Autorita.............cccoovveeiiiiiiiiiiiiiee 26
3.3.3lzraelsko — jordanské vztahy............ccccooiiiiiiiiiii 28
3.3.4Syrsko - izraeské vztahy.........cccccceeiiiiiiiiii e 28

3.3.5Libanonsko — izraelskeé vztahy........ccccccoooviiiiiiiiii 29



5SEZNAM POUZITE LITERATURY A PRAMENU...........ccoeemne.. 30
BRESUNME.........ccotrurecrererecressesesasesesssss e e ssssssesssesssssssessssssseenes 32
74 51110 ] 33
7.1Pfiloha €. 1. Povodi Reky JOrdan..........ccccueeeeeeeereeeesuesesnesenennns 33
7.2Pfiloha €. 2. Systém Aquiferi.........cccccceeeeeiiiirieeeccce e 34
7.3P¥iloha €. 3. Sykes - Pickotova dohoda........ccccccovmrmniirrrnnninrnen. 35
7.4P¥iloha €. 4. Balfourova deklarace.........ccccceemeeeciiiiirimnnneeennnnnnn. 36

7.5Pfiloha €. 5 Plan déleni Palestiny z roku 1947 a lokace
p A To [oQVES1 1=1 ¢ Lo X o =1 [o | [T o | 37

7.6Priloha €. 6 Lokace jezera Hula...........ccoeeeiiiieniiieeccereeceeeeeee, 38

7.7PFiloha é. 7 Blizky vychod po Sestidenni valce...........c.ecoeu..... 39



1 UVOD

vvvvvv

oplyva. VétsSina povrchu Zemeé je tvofena timto ,modrym zlatem® a neni
nejmensich pochyb, ze bez vody by nebylo Zivota na této planeté. Voda je
kazdodenni potfebou Clovéka, at jiz ve své Ciré formé&, anebo jako
zakladni surovina pro zemédélstvi, ¢i chov dobytka, ale i pro prumysl,
ritualni praktiky atd. P. Gleick ve svém clanku z roku 1996 (Gleick, 1996:
83) hovofi o takzvaném ,basic water requirements®, coz je termin, ktery
definuje zakladni potfeby ¢lovéka na vodu, ty jsou pitna voda pro preziti,
voda pro zakladni hygienu a dale na vareni atd'. Je tedy nezbytnosti pro
jeho preziti. Neni divu, Ze se zdroje vody staly dulezitym artiklem v
ekonomice, politice a mezinarodnich vztazich, ale i dalSich odvétvich
lidského konani. Tento trend je o to viditeIngjSi, budeme-li hovofit o misté
s tak suchym podnebim jako je Blizky vychod, kde jsou zdroje vody

mnohem vzacnéjsi.

Oblast, kterou se ve své praci budu zabyvat je povodi feky Jordan,
jez se rozklada na uzemi Ctyfech statu (ovSem Palestinska autorita je takeé
jednim z aktéru podilejicich se na spotifebé vod z tohoto toku). Stat Izrael
je jediny nearabsky statni aktér a historie nam ukazala, Ze souziti Arabu a
Zid( na Blizkém vychodé& nebylo vzdy jednoduché. Udalosti poslednich
Sesti desetileti jsou toho svédkem, ovdem nebudeme zachazet do detaild.
Pro nas je pfedevSim podstatné, ze stat lzrael byl nékolikrat ve valce
svymi sousedy a to jiz od roku 1948. Tento fakt muze do jisté miry
komplikovat potencialni spolupraci aktéra, at' jiz z hlediska pravniho, &i

moralniho.

AvSak tato skutecCnost je pro mou praci kliCova. Mnohé arabskeé
staty, které sdileji s Izraelem hranice jej neuznavaji, odmitaji uzavrit s nim

mir a vzajemné vztahy jsou chladné. | pres tuto skuteCnost zde vSak musi

1 Ackoliv v praci z roku 2001 je tato hypotéza kitizovana Wolfem a spol., jako empiricky
neovérena (Wolf a kol., 2011: 42)



existovat vzajemna interakce. Do jaké miry je pozitivni, Ci negativni se
pokusime v této praci zjistit. Zde vstupuje do hry role vodniho toku Jordan
a jeho pfitokl, potazmo i podzemnich vod v oblasti. Jsem pfesvédcen, ze
diky klimatu panujicimu v Syro-palestiné, museji aktefi navazovat
interakce v zajmu zajiSténi dostatku vody pro své obyvatele. Otazkou
vSak je, jaka tato vzajemna interakce je. Jedna se o konflikt, nebo o
spolupraci? A dale, do jaké miry a za jakych okolnosti budou
konflikt/spoluprace vyhodné? Toto jsou hlavni teze mé bakalarské prace,
které se chci pokusit rozfesit v nasledujicich kapitolach. Pokusime se tedy
rozludtit jakym zpUsobem Feka Jordan ovliviiuje mirotvorny proces a

bezpecnost na BV.

Blizky vychod a Severni Afrika maji zhruba jedno procento
celosvétové zasoby sladké vody, naCez se v oblasti nachazi asi pét
procent svétové populace. Jak vime je voda klicem k pFeZiti a podivame-li
se na Jordansko, lzrael Palestinska uzemi, musime konstatovat, ze
potencial pro konflikt o vodni zdoje zde je vysoky. Dostupnost vody na
osobu za rok je zde niz8i nez 1000 kubickych metrll, coz je uznavana
konstanta, ktera nam udava hranici mezi dostatkem a nedostatkem vody
(Jagerskog, 2003: 15).

Bylo napocitano celkem 1831 udalosti spojenych s vodou, které
probéhly mezi staty mezi lety 1948 az 1999. Z hruba dvé tfetiny z nich
vyustily v kooperaci a drtiva vétSina ostatnich skoncila pouze vyménou
argumentl. Pouze 37 dosahlo hanice akutniho konfliktu, 30 z nich bylo
mezi Izraelem a jeho nékterym z jeho sousedu (Kramer, 2008: 8). Tento
fakt je dullezity z hlediska pohledu na podstatu problematiky a mnoho
vyzkumnikl je pfesvédCeno mirotvorném potencialu, ktery se skryva ve
spolupraci pfi zuslechtovani vodnich zdroju. Na druhou stranu nemuzeme
vylouCit, Ze i pfes veSkerou spolupraci nevznikne konflikt. Staci jeden

ozbrojeny konflikt, aby zruinoval dlouholetou spolupraci.



Prvni kapitolu vénuiji teorii. Je nezbytné nastinit jaké divody vedly
vubec k zagenéni vody do agendy politiky a mezinarodnich vztahu. A
jakym zplsobem je voda a potazmo feka Jordan, relevantni pro
mirotvorny proces. Jakou roli hraje feka a voda v politice a ekonomice
jednotlivych aktéru, at jiz v nadnarodni ¢i vnitrostatni perspektivé. V

mezinarodnich vztazich, a to jak bilateralné tak i multilaterané.

Dale zde nastinime hydrologické a geologické podminky v oblasti a
vymezime povodi feky Jordan, a to vCetné povrchovych i podzemnich
vod. DalSi kapitola bude nasledovat nastinem historickych meznik( a
udalosti, které se né&jakym zplsobem tykaly feky Jordan a oblasti Syro-
palestiny. PfedevSim pak pro nas budou kliCové udalosti 20. stoleti a
souCasné doby. V neposledni fadé si uvedeme pripady jednotlivych
projektl a jejich dopadl na vztah mezi aktéry a udalosti, které pfimo i
nepfimo spojuji fFeku Jordan s aktéry Blizkého vychodu. Musime vSak mit
na paméti, Zze vodni tok Jordan neni jedinym zdrojem sladké vody v
regionu, proto je mozné, Ze se budu dotykat i témat, které pfimo souvisi

se spolupraci, ¢i konfliktem, avSak nemusi pfimo souviset s Jordanem.

Dale musim poznamanat, ze zamérné budu zanedbavat podnebné
a klimatické vlivy, obdobi sucha, poCet a objem srazek atd. Také se
nebudu zabyvat Mrtvym mofem, acCkoliv je také soucasti povodi feky

Jordan. Davodem je kratky rozsah prace.

POLITIKA, VEDA A ZIVOTNi PROSTREDI

Jak si v nasledujicich Ffadcich vysvétlime, je zapotfebi mnoha uhll
pohledu, abychom mohli pochopit komplex problematiky vodnich zdroju
na Blizkém vychodé. PfedevSim se budu zaméfovat na roli vody v
diskurzu mezinarodnich vztahl a politiky, ale bylo by chybou vynechat i

socialni aspekty, které feka Jordan ovliviiuje.



Pro¢ je dulezité pochopit teoreticky ramec problematiky sdilenych
vodnich zdroju? Odpovéd je prosta. Pochopeni jednotlivych faktord a
okolnosti, které se tykaji udalosti a interakci aktérti, mizeme pfedvidat
chovani aktertu v budoucnosti, Iépe pochopit situaci a tak predvidat vyvoj

budoucich udalosti.

2.1 Koncept bezpecénosti

Pro pochopeni vodnich zdoju jako dulezitého instrumentu v
mezistatni politice si nezbytné musime vysvétlit pojem bezpecnost.
Musime se tedy ptat ,Co je bezpecCnost?“. Od druhé svétové valky se
pohled na vyznam pojmu bezpecnost velmi proménoval a doSlo ke
zformovani fady odliSnych nazorl na vyznam konceptu bezpecnosti
(Waisova, 2005: 5). Autorka nam dale nabizi nékolik pojmli co
bezpec€nost vlastné je, napfiklad: ,Situace, kdy je aktér chranén, nebo kdy
aktér neni vystaven nebezpeli“. Nebo: ,Stav bez nejistoty”. AvSak
musime mit na paméti, Ze neexistuje jednotna definice bezpeclnosti.
(Waisova, 2005: 6).

Bezpecnostni agenda OSN, se s koncem studené valky zménila a s
dokumentem Human development report 1994, pfiSel novy koncept
bezpecCnosti. Podle této zpravy existuji dvé slozky lidské bezpecCnosti.
Zaprvé svoboda od strachu (freedom from fear) a zadruhé svoboda od
nedostatku (freedom from want). Dale nasleduje vycet jednotlivych
dimenzi lidské bezpecnosti: 1) Ekonomicka bezpecnost. 2) Potravinova
bezpeénost. 3) Bezpelnost zdravi. 4) Enviromentalni bezpeénost. 5)
Osobni bezpeénost. 6) Bezpecnost spoleCenstvi. 7) Politicka bezpe€nost.
(Waisova, 2005: 129-130).

Koncept bezpecnosti a jeho vysvétleni, vSak podléha mnoha uhlim
pohledu a jeho definice je zavisla na tom kdo ho intepretuje. V ramci

védnich obori mezinarodni vztahy a bezpeénostni studia probéhlo mnoho



disputaci a bylo napsano mnoho filozofickych a védeckych praci na toto
téma (Waisova, 2005: 6). Po nasi praci je vSak dulezité vysvétlit jakym
zpusobem zapada feka Jordan a jeji voda do agendy bezpec€nosti aktér(

na Blizkém vychodé.

Zde se dostavame k problematice environmentu v otazce
bezpe€nosti. Environmentalni, nebo ekologicka témata patfi k tém
nejkontroverznéjSim na poli bezpecnostnich studii soucasnosti. Vztah
zivotniho prostfedi a konfliktu, &i spoluprace se promita v mnoha
dimenzich. Od vojenskych k politickym tematim a dale od lokalnich ke
globalnim (Gleick, 1993: 81). Environmentalni témata se dostala ve vétsi
mife do agendy mezinarodni politiky na konci 60. let (Waisova, 2005:
111). To souvisi se vznikem tzv. Rimského klubu. Tento think tank vydal v
roce 1972 knihu Limity rastu. Jednou z kli€ovych myslenek knihy bylo, Ze
ekonomicky rlst nemulze probihat donekonéna, a to pfedevsim vzhledem
k omezenému mnozstvi pfirodnich zdroju, které jsou na planeté zemi
(tamtéz). Od 70. let minulého stoleti probéhlo mnoho konferenci o
zivotnim prostfedi. napfiklad v roce 1992 probéhla UN Conference on
Enviroment and Development (UNCED). Tato konference pfinesla mimo
jiné vyjednavani o roli enviromentu v obchodé&, zahraniCni pomoci a

politice.

Roku 1979 John Waterbury publikoval monografii Hydropolitics of
the Nile valley. V této knize bylo poprvé pouzito terminu Hydropolitics. Od
70. let se Hydropolitika stala studijnim oborem v jehoz ramci védci z
mnoha riznych oborl zacali zkoumat spojitost nedostatku vody a

potencialu nebezpedi vzniku konfliktd. (Allouche, 2005: 39).

Existuje urcita kontroverze nad tim, jakym zpusobem ovliviuji
Zivotni prostfedi a pfirodni zdroje mezinarodni bezpefnost. OvSem
vétSina diskuzi se rozchazi z davodu riznych definic bezpeénosti a jak jiz

vime je jich mnoho. Gleick tvrdi, Ze bezpecCnost je ovliviiena Zivotnim



prostfedim a zdroji surovin. ,Nedostatek zdroji sniZuje kvalitu Zivota
Jedince, potazmo celé spolec¢nosti. Vysledkem ¢ehoZz je zvysené napéti v
chovani aktéra a to jak na subnarodni tak i na internacionalni drovni. To
muZze v extrémnich pfipadech vést i k nasilnym akcim®. (Gleick, 1993: 81-
82). K tomu muZeme dodat slova Aarona Wolfa, ,Je jasné, Ze lidstvo
ovlivriuje Zivotni prostredi, ale otazkou je, do jaké miry je tomu naopak?“
(Wolf, 2007: 3). Zivotni prostfedi a spoleénost jsou ve vzajemné interakci,
jedna ovliviiuje druhou a naopak a pochopeni téchto vztahu je kliCové pro

rozuzleni podstaty environmentalnich konflikta.

2.2 Interdisciplinarni pristup

Oxfordsky slovnik definuje vodu jako: Bezbarvou, priahlednou,
bezpachou tekutinu, ktera formuje more, jezera, feky a dést a je zakladni
kapalinou Zivych organismii.? Aaron Wolf (Wolf, 1995: 86) zastava nazor,
Zze k porozuméni podstaty role vody je zapotfebi interdisciplinarniho
pFistupu k problematice, nebot analyza role vodnich zdroju pfesahuje

ramec jednotlivych disciplin.

Z tohoto pohledu bychom mohli vodu rozdélit do riznych kategorii.
Jednak ji Ize méfit podle jejich fyzikalnich vlastnosti: kvality, kvantity a
variability vodnich zdroju. Dale Wolf uvadi nezbytnost zacllenéni
technické, nebo lépe industialni stranky véci, nebot vodu musime
ziskavat, uskladnovat a distribuovat a k tomu je zapotiebi infrastruktury.
Zpracovani a distribuce vodnich zdroji podléha technologickému
pokroku. Védci z rlznych odvétvi od geologu, pfes chemiky, az po
zemeédélské experty, jsou zodpovédni za vytvareni novych technologii a
postupl pro zpracovani a vyuziti vodnich zdroju (Wolf, 1995: 90). Vodu
|ze také nakupovat, prodavat, obchodovat s ni a vilastnit ji, tudi§ musime

priCist pravni, ekonomické a politické aspekty.

2 Dostupné na: http://oxforddictionaries.com/definition/water?g=water, navstiveno 13. 4. 2012


http://oxforddictionaries.com/definition/water?q=water

Wolf jinde uvadi (Wolf, 2007: 5), ze voda je na rozdil od jinych
zdroji vyuzivana k pohanéni viech aspektld spole€nosti, od biologie pres
ekonomiku a estetiku, az k ritualnim praktikam. Podivejme se na priklad
na Maslowovu Skalu zakladnich lidskych potfeb: 1) fyziologické potreby,
2) potfeba bezpedi, jistoty, 3) potfeba lasky, pfijeti sounalezitosti, 4)
potfeba uznani, UGcty 5) potieba seberealizace.> Pro kazdou kategorii
bychom mohli najit nékolik pfikladu, které pfimo i nepfimo souvisi s
vodou. Dokonce i potieba seberealizace se mize odrazet v kitu, &i ritualni
oCisté. Toto musime mit na paméti, pokud se budeme chtit zabyvat roli
vodnich zdroja v mirotvoném procesu na Blizkém vychodé (Wolf, 1995:
88-89).

Role vody v nabozenstvi a ideologii je vS8ak mnohem hlubSim
aspektem. Konkrétné to plati pro oblast Blizkého vychodu. Franceca de
Chatel ve svém C¢lanku v publikaci z roku 2007 Water resources in Middle
east, tvrdi nasledujici: ,NaboZenstvi a ideologie, jsou nejhloubéji
zakorenéné a zarover nejvice podceriované davody, tykajici se nezajmu
0 nouzi v dostatku vodnich zdroji.“ (Chatel, 2007: 55). Zdavodriuje to
pojimanim vody jako daru od Boha, tudiS kazdy ma neodcizitelné pravo
na vodu. Tento pfistup predevSim prevlada v islamskych zemich.
Dusledkem je podcenénost vody a dochazi k jejimu plytvani a
neSetrnému zachazeni s ni, to jak v zemédélstvi tak i v domacnostech.
Napfiklad v Syrii nemuseli donedavna farmafi platit za vodu ze statnich
zavlazovacu, coz mélo dopad na statni kasu a az 59 procent obdélavané
pudy bylo napajeno, z €asto ilegalnich a nekontrolovanych studen, to

vedlo k znaénému poklesu podzemnich vod (Chatel, 2007: 55).

Prorok Muhammad odrazoval muslimy od prodavani vody, nebot je
darem od Boha a tedy by méla byt volné dostupna vSem. Pokud tedy

voda je bozim darem, Buh je zodpovédny za jeji dostatek a nedostatek.

3 Zdroj: http://cs.wikipedia.org/wiki/Maslowova_pyramida, vystaveno 21. 10. 2011, navstiveno
15. 4. 2012


http://cs.wikipedia.org/wiki/Maslowova_pyramida

Nedostatek vody je potom chapan jako trest za hfichy. Tento pfistup ma
negativni dopad na spravu vodnich zdroju, nebot pfenasi zodpovédnost

za stav zivotniho prostiedi z ¢lovéka na Boha (Chéatel, 2007: 55).

V izraeli, Sionisticka ideologie silné ovlivhuje chapani vodnich
zdroju a jejich dostupnosti. Jesté pfed samotnym vznikem statu Izrael, se
sionisté intenzivné zabyvali hledanim vody pro Palestinu, nebot bez
dostatku vody, by sen o navratu do zemé zaslibené nebyl mozny.
Dulezitost rozvoje a vyznam vody hral dalezitou roli v politice i po vzniku
statu lzrael. Voda nebyla chapana pouze jako pfirodni zdroj, ale i jako
dulezity nastroj pro transformaci a prosperitu zemé. Voda se stala
mnohem vic, nez ekonomickou komoditou, byla to soucast ideologie
(Chéatel, 2007: 55-56).

Postupné se voda stala symbolem technologického pokroku a
rozvoje zemé. lzraelci byli pfesvédCeni, Zze tvrdou praci a budovanim
sofistikovanych hydrologickych projektl, je mozny rozvoj bez limitu.
Ideologie tedy zvitézila nad ekonomickou a environmentalni realitou. Na
jednu stranu zde vznikly inovativni projekty, které blizky vychod dosud
nevidél, ovSem na druhou stranu se vodni zdroje stali mnohem vice

cennéjSi a doslo k jejich vyCerpavani (Chatel, 2007: 56).

Jiny pohled nam pfinasi Jagerskog (Jagrskog, 2003: 77). Tvrdi, ze
vhimani vody se ménilo s postupem Casu. Pro Palestince se voda stala
mnohem vyznaméjsi, potom co pfisli o svou zemi, a dale s postupnym
vznikem ideologie Sionismu, pan-Arabismu a hnuti arabského

vlastenectvi* , zacali arabové i Zidé chapat vodu jako posvatnou.

2.3 Konflikt, nebo spoluprace?

Jiz nékolikrat jsem zde nastinil nékteré argumenty, které se

dotykaly spoluprace, €i naopak konfliktu. OvSem abychom nahlédli do

4 Osobni konzultace s PhDr. Issamem Ramadanem, 16. 4. 2012



hloubky vyznamu, téchto dichotomickych pojmu, musime si podrobnéji

uvest jednotlivé disputace a argumenty podporujici oba koncepty.

Jak jiz vime od 70. let se zaCala razit teorie enviromentalnich vlivu
na politiku a mezinarodni vztahy. S tim se také postupné zacala objevovat
literatura upozorfiujici na nebezpeci tzv. ,vodnich valek®, nebo lépe ,valek

“_Ov8em na druhé strané& zadala vznikat i literatura, ktera tato

0 vodu
tvrzeni vyvracela a naopak proklamovala, Ze nedostatek vodnich zdrojd,

Ci sdilené vodni zdroje mohou byt motivatorem pro spolupraci.

Vztah vody a konfliktu neni jednoduse definovatelny. Musime vzit v
potaz jak definovat konflikt. Konflikt mizZe byt rizné intenzity a mize mit
rozlicné podoby. Na jedné strané zde mizZzeme mit konflikt ozbrojeny, na
druhé strané muze konflikt zUstat pouze u vymény nazor. Obdobné je to
is kooperaci. Ta muzZe vznikat na rizné urovni. Mohou kooperovat staty,
Ci privatni sektor. Kooperace muize byt také rdzne intenzity a rizného
trvani. AvSak konflikt, nebo kooperace za ucCelem zajisténi dostatku
surovin, €i zdroju se stava nevyhnutelnym ve chvili, kdy daného zdroje

zacina byt nedostatek, at’ jiz pro jednoho aktéra, nebo pro vSechny.

2.3.1 Teorie konfliktu

P. Gleick (Gleick, 1993: 83) tvrdi, Ze historie vodnich konfliktd je
dlouha, od konfliktll o pfistup k vodnimu zdroji, az po konflikty, kde je
vodni infrastruktura cilem utokd béhem valek. Voda byla mnohokrat
divodem, ale i nastrojem ve valkach. Pfistup ke zdrojum se stal dilezitym
z politickych i vojenskych duvodu a zamezeni tohoto pfistupu je silnou
zbrani. Gleick (tamtéz), je toho nazoru, ze existuje nepfima uméra co se
tyka vodnich zdroju a konfliktu. ,Konflikty budou pokracovat, nékde budou

i mnohem intenzivnéjsi, s tim jak poroste populace a sni i poptavka po

5 V anglickém origindle: ,Water wars*
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dostatku vody pro zemédélstvi, primysl a ekonomicky rozvoj“. Tedy €im

méné vodnich zdroju, tim vice konflikta.

Existuje mnoho pfipadu z 20. stoleti kdy pfistup k vodnim zdrojum
vyustil v nasilné akce. Postel a Wolf v ¢lanku Dehydrating conflict pro
Foreign policy z roku 2001° tvrdi, Ze: ,VSechny konflikty o vodni zdroje
maji podobnou trajektorii. Zac¢ina obvykle unilateralnim projektem, nebo
konstrukci vodniho dila, coZ vede k tahlému obdobi regionalni nejistoty a
nepratelstvi. To je typicky nasledovano obtiznym a dlouhym resenim
nesvaru mezi aktéry.” Toto se tyka situaci, kdy konani jednoho aktéra
pfimo ohroZuje druhého. Konstrukce velké prehrady na hornim toku feky,
snizi pfitok do statu/u, které jsou nize v povodi apod. Autofi ¢lanku dale
dodavaji, ze konfliktni situace nemusi vzniknout, budou-li mit staty mezi
sebou néjakou dohodu, Ci smlouvu, ktera by upravovala jejich pravo na

uzivani daného vodniho zdroje.

Homer-Dixon v knize Environment, scarcity and violence (Homer-
Dixon, 1999: 139), rozviji tvrzeni Wolfa a Postelové (viz. vyse):. ,Ve
skutecnosti, je valka o ricni vodu mezi sousedy na hornim a dolnim toku
moZna, pouze v omezeném souboru okolnosti: Stat po proudu musi byt
vysoce zavisly na vodé z reky,; stat na na horni strané toku musi hrozit
znacnym sniZzenim pritoku; musi zde existovat historicky antagonismus
mezi aktéry; a nejddlezitéji, stat po proudu musi byt vojensky silnéjsi, nez
jeho oponent. Stat na spodnim toku ma cCasto obavy, Ze jeho soused
bude pouZivat vodu jako paku, nastroj, kterym si bude vynucovat politiku.
Tato situace je nebezpecna, pokud aktér po proudu véri, Ze muze silou
tento stav ovlivriovat.”“ Ozbrojeny konflikt, ba dokonce valka, muze tedy

vzniknout mezi sousedy, ale pouze za urcitych okolnosti.

Doposud se ozbrojené konflikty mezi staty objevovaly pouze
mimoradné. VétSinou prfevazovala spoluprace mezi aktéry, nebot panoval

strach, Ze materialni i imaterialni cena by prevySovala zisk. To ovSem
6 Postel, Wolf, 2001: 6
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neznamena, ze kontrola nad mezinarodnim vodnim zdojem nehraje
duleZitou roli v mezistatnich vztazich. Staty také museji zohlednit svou
vnitini  situaci. Nedostatek vody ma vysoky potencial socialni
destabilizace, ten muzZe vést k eskalaci nasili uvnitf statu a mit vliv i na
mezistatni politiku (Houdret, 2008: 5).

2.3.2 Teorie spoluprace

Hovofili jsme o moznosti vzniku konfliktu, mezi aktéy, o vodni
zdroje. V poslednim destileti se badatelé zkoumajici problematiku
sdilenych vodnich zdroji zacali zabyvat ne potencialem konfliktu, ale
moznosti feSeni konfliktu a pfipadnou spolupraci aktéru na vyfeSeni
problému. Giordano, Giordano a Wolf,” hovofi o potfeb& existence
instituci, které mezi sebou aktéfi vytvori, aby si vzajemné porozumnéli a
méli moznost vyfesSit problém mirovou cestou. Autofi uvadji, Ze konflikty
mohou vznikat, ale je to pouze dusledek neexistujicich, nebo
nefungujicich instituci. Staty tedy mohou pfedchazet eskalaci konfliktu

kooperaci.

V uvodu jsme si uvedli pocCty konfliktd a smluv, které se tykaji
pfeshrani¢ni spoluprace na sdilenych vodnich zdrojich (viz. str. 2). Z
téchto udaju si mizeme udélat obrazek o vyhodnosti spoluprace nad
konfliktem. Pro mnoho badatell je to dlikaz, ze spoluprace je mnohem
lepSim vychodiskem v fedeni problému s vodnimi zdroji, nez konflikt. Ve
skuteCnoti jedina valka, ktera se vedla o vodu, se odehrala 2500 let pred
nasim letopoCtem, a to mezi Lagasem a Ummou (Allouche, 2005: 50),
(Tento fakt je hojné vuzivan pro ilustraci neexistence vodnich valek

mnoha autory, pozn. aut.).

Vyhoda spoluprace nad konfliktem je dokazovana mnoha poznatky.
Wolf (Wolf, 2007: 5) hovofi o konfliktu nad zdroji, jako o nevyhodném,

7 Giordano, Giordano, Wolf 2005: 53-55
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nebot je drahy a naruSuje zivotni prostfedi, niCi zdroje samotné a
zabranuje snaham o zlepSeni humanitarni situace. Dale k tomu dodava,
Ze i nejzapfisahlejSi nepratelé byli nuceni podepsat dohody tykajici se
sdilenych vodnich zdroja (Wolf, 2007: 7).

Spoluprace v jednom odvétvi muze byt vychodiskem pro budovani
struktur a posilovani divéry mezi statnimi aktéry. Pokud tedy chtgji staty
pfedchazet vzniku konfliktl museji se Fidit tfemi hlavnimi principy. Zaprvé
snizovat plytvani vodou. Vyuzivat technologie k maximalizaci vyuziti
zdroje a zaroven ke snizovani ztrat. Sem patfi desalinizace vody, Cisténi
odpadnich vod a recyklace, atd. Zadruhé je nutna osvéta mezi obCany a
politika, ktera ochrariuje Zivotni prostiedi. A zatfeti je nutna efektivita viad
a nadnarodnich instituci, aby byly schopné vyjednat rychle a uciné
mezinarodni smlouvy o uzivani sdilenych vodnich zdroju (Postel, Wolf,
2001: 3-4). Wolf (Wolf, 2007: 5) Fika, ze sprava vodnich zdroju je ve své
podstaté i spravou konfliktt, nebot se bude odrazet ve vSech oblastech

spole¢nosti.

PRIPADOVA STUDIE — PRAKTICKA CAST

V této kapitole se budeme podrobnéji vénovat samotné fece
Jordan, nejprve si popiSeme jeji hydrologické vlastnosti a vymezime jeji
povodi. Dale prikroCime k historii jednotlivych pfes hraniCnich disputaci a
také se zaméfime na jednotlivé projekty a udalosti, ve kterych feka hrala

svou roli mezi staty oblasti Levanty.

3.1 Reka Jordan, jeji povodi a podzemni vody

Je zcela nezbytné, abychom si vysvétlili co to vlastné feka Jordan
je. Musime zde uvést kolik vody a odkud a kam v tomto toku teCe a kde

tato voda prameni a kde kon&i. To nam pomuzZe poodhalit jakym
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zpusobem je vyuzivana jednotlivymi aktéry a jaky ma vliv na jejich politiku
a vzajemné vztahy. V srdci sporu o vodu mezi lzraelem a Jordanskem
stoji feka Jordan a ve sporu mezi lzraelem a palestinskymi uzemimi jsou
zavodnovaci kanaly z Jordanu a podzemni vody (Jagerskog, 2003: 69-
70).

Horni tok Jordanu je napajen tfemi hlavnimi prameny. V Libanonu
prameni ficka Hasbani (vyznamny pramen feky je Wazzani), Dan
prameni v lzraeli a Banias ma svUlj zdroj na okupovanych Golanskych
vySinach. Hasbani, Dan a Banijas se stékaji 6 kilometr v Izraeli a teCou
do udoli Hulla, kde se k nim pfipojuji mensi pfitoky. Horni tok feky tecCe
jizné do Tiberiadského/Galilejského jezera. Odtud tec€e jizné skrze udoli
Jordan smérem k Mrtvému mofi (Jagerskog, 2003: 70). Hasbani
pramenici v Libanonu méa v priméru pratok 125 mil. m3/r®, Banijas ma
pfiblizné stejny prutok a Dan je nejvétsi dosahuje v primeéru 250 mil. m3/r
(Wolf, 1995: 7).

Tiberiadské/Galilejské jezero lezi 213 metri pod mofskou hladinou
a pokryva plochu 166 km2. Jezero v priméru obsahuje 538 miliond m?
vody. Zhruba 10 km jizné od jezera se do Jordanu vléva feka Jarmuk,
ktera ma svuj zdroj v Syrii a teCe skrze Jordansko a ¢astecné tvofi hranici
mezi témito staty. Jarmuk je jednim z dulezitych vodnich zdroju
Jordanského kralovstvi. Primérny pratok Jarmuku je zhruba 400 mil. m3/r.
Jordan se po 320 kilomtrech od soutoku s Jarmiukem vléva do Mrtvého
more, které lezi asi 400 metrl pod hladinou mofe. Roc¢ni pritok feky
Jordan je zhuba 1,470 mil. m3r (Wolf, 1995: 7)°.

8 Milionu krychlovych metr(i za rok

9 Viz pfiloha €islo 1
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Dulezité vodni zdroje v oblasti jsou i podzemni vody, tzv. Aquifery™.
Téchto Aquiferu je nékolik hlavnich systému v oblasti. Uvadim je proto, Ze
podzemni vody jsou také zdrojem disputace mezi lzraelem a jeho
sousedy. lzrael a Palestinska Autorita vedou spor o Horsky aquifer. Ten
je rozdélen na Zapadni aquifer, ktery teCe z nejvysSi Casti Zapadniho
bfehu zapadné smérem do lIzraele. Dale na Severo-vychodni aquifer,
jehoz voda teCe severo-vychodné do lIzraelského uzemi na severu a
nakonec je zde Vychodni aquifer, ktery sméfuje vychodné smérem k fece
Jordan. Vychodni aquifer neni povazovan za pfeshranicni, nebot’ se zcela
nachazi na Zapadnim bfehu. DalSi velky systém Aquifert je pobfezni
aquifer. Na ten je napojen aquifer Gaza, lezici pod Pasmem Gazy.
Aquifery jsou napajeny ze srazek a destld. (Wolf, 1995: 9-10. Jagerskog,
2003: 71-72)."

3.2 Historie vyuziti vodnich zdroja v oblasti a jejich role v

mezistatnich vztazich

3.2.1 Rozdélena reka (konec 19. stoleti - 1917)

Jak jiz vime voda hraje velmi dulezitou roli v Sionismu a je stéle
velmi vyznamnou figurou v politice moderniho lzraele. VSechny sou€asné
svary o vody Jordanu, nezvnikly spontané, ale maji svuj pocatek
pfedevsim v 19. stoleti, kdy Theodor Herzl nastolil vizi o navratu zidd do
svaté zemé. Politicky vyznam vodnich zdroju v povodi Jordanu vznikl

mnohem dfive nez stat lzrael.

Jak jsme si uvedli jiz dfive, zemédélstvi je pro sionistickou ideoligii,
naprosto klicové, tudi§ i voda jako nezbytny pfedpoklad pro né;.

Ustfednim tématem v Sionismu, bylo ustavit narodni domovinu v

10 Jedna se o téleso propustné skaly, ktera obsahuje, nebo propousti vodu. Dostupné na
http://oxforddictionaries.com/definition/aquifer?q=aquifer, navstiveno 12. 4. 2012

11 Viz Pfiloha Cislo 2
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Palestingé. Zidé, ktefi se stéhovali do Palestiny uz v 19. stoleti se
usazovali ve venkovskych oblastech a budovali zde hospodarské zazemi
a vedli pfedevSim ruralni zivot, aby se zvétsSil prostor pro nové prichozi
pristéhovalce a zemé prilakala vice lidi. Postupné se voda stavala vice
strategickou surovinou (Wolf, 1995: 15-16). Vyznam vodnich zdroja byl
pozdéji vyzdvizen Britskou vladou, ktera deklarovala, Ze jeji politika vUci
zidovskym pfistéhovalcum do Palestiny bude ur€ena absorbéni kapacitou
zemé (Jagerskog, 2003: 77). Zemédélstvi a voda se tedy staly uzce

spjatymi s budoucnosti zidovského statu.

Prvni svétova valka pfinesla do oblasti zasadni zménu. Pod
Osmanskou nadvladou byla feka Jordan a jeji povodi zaélefieno do
jednoho spravniho celku. 9. Bfezna 1916 byl podepséan pakt Sykes-Picot'?
(Cejka, 2005: 33). Dalo by se Fici, Ze se jedna o meznik co se historie
feky Jordan tyCe. Tato tajna dohoda méla rozdélovat uzemi Levanty do
nékolika ¢asti a k jejimu uskutecnéni doslo na konferenci v San Remu
roku 1920. Transjordansko a Irak byly pficlenény do britské mandatni
spravy a sféry vlivu (Cejka, 2005: 40). Libanon a severni Galilea se staly
mandatem Francie a Syrie byla jeji sférou vlivu. Zbytek Palestiny se mél

stat mezinarodnim protektoratem (Wolf, 1995: 18).

Rozdéleni oblasti mezi Brity a Francouze zanechalo vodni zdroje v
ponékud podivné situaci. Prameny Jordanu a feka Litani spadaly pod
francouzkou spravu; Galilejské jezero bylo rozdéleno mezi Francii a
mezinarodni spravni zonou; Udoli Jarmuk se stalo hranici mezi
Francouzkou a Britskou zénou a bylo tim mezi né rozdéleno; spodni tok
Jordanu byl na Zapadnim bfehu pficlenén do mezinarodni zoény a na
Vychodnim do Britské. Toto prapodivné déleni napovida, ze v vodni
zdroje v ném nehraly roli. VyznamnéjsSi byly pro Brity a Francouze
komunikace a ropna nalezisté (Wolf, 1995: 18). Wolf dale dodava, Ze v

dobove literatufe neni o vodé per se zminky.

12 Viz. Pfiloha €. 3
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Hovofili jsme jiz o paktu Sykes — Pickot. Je nezpochybnitelné jakou
roli tato dohoda hrala v budoucnosti oblasti Levanty. Nesmime vSak
opomenout zminit dopady Balfourovi deklarace, ktera se také podili na
vyvoji udalosti v Palestiné a okoli. Tento dokument byl schvalen britskym
kabinetem 2. Listopadu 1917 a jeho text zni: ,Vlada Jeho Velicenstva
pohlizi priznivé na zfizeni narodni domoviny pro zidovsky lid v Palestiné a
co nejvice se pri€ini, aby usnadnila dosaZeni tohoto cile, pricemz se jasné
rozumi, Zze nebude ucinéno ni¢eho, co by mohlo porusit obCanska a
nabozenska prava existujicich nezidovskych spolecenstvi v Palesting,Ci

préva a politicky statut Zid( v jakékoliv jiné zemi.“ (Cejka, 2005: 36)."

Sionisté na zakladé tohoto prohlaSeni zacali formulovat hranice
,Sveé narodni domoviny“. Ty méli byt urCeny tfemi kritériemi: historicke;
strategicke; s ekonomickym zfetelem. Historické se odrazelo v biblickém
,0d Danu do BeerSeby“. To bylo povazovano za minimalni teritorium,
které by umoznovalo vojenskou i ekonomickou bezpecnost. Ekonomicka
bezpe€nost byla definovana vodnimi zdroji. Cela sionisticka mySlenka
nezbytné vyzadovala vodu, jak vime. To jak pro zemédélstvi, ale i pro

vyrobu elektfiny a pohon prumyslu (Wolf, 1995: 20).

3.2.2 Britsky mandat (1917 - 1948)

V dobé pred rozdélenim Palestiny se stfety o vodni zdroje mezi
politickymi jednotkami najdou pouze sporadicky, pokud nebudeme pocitat
biblické odkazy, nenajdem zadné. Vznikaly pouze roztrzky na lokalni
urovni, ale ne mezi statnimi aktéry, €i vétSimi politickymi celky. OvSem
musime pocitat s tim, ze jakékoliv zaznamy jsou tézko dohledatelné,
pokud vibec existuji. Nicméné, hlavnim ddvodem, jenz vysvétluje
neexistenci pfi o vody Jordanu je, Ze povodi feky se zcela nachazelo v
Osmanské Fisi, a tedy bylo sou€asti jednoho politického celku. Tento stav

trval az do po vale¢ného déleni, viz. VySe (Allouche, 2005: 256).

13 Uplné znéni v anglickém originale se nachazi v ptiloze &islo 4.
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Az ve dvacatych letech minulého stoleti, zaCaly prvni nepokoje
mezi arabskym a zidovskym obyvatelstvem. Zidovsti pfist&hovalci
vykupovali, jak vime, urodnou pldu od palestinskych arabi. Tento spor
se zacal vyostfovat na pifelomu 20. a 30. let (Cejka, 2005: 44). Britové na
to reagovali navrem zbudovani rozsahlych zavodnovacich staveb, ktere
by umoznily dalSi imigraci zidi do zemé&, aniz by to Skodilo arabskému
obyvatelstvu. Tento napad Britské samospravy se vSak setkal s dvéma
hlavnimi problémy. Za prvé, zde nikdy neexistovala ramcova zemédélska
politika. Osmanska sprava nikdy nezasahovala do téchto véci v
predchozich periodach, a tak si skoro kazda arabska vesnice vyvynula
sva vlastni zvykova prava ohledné vodnich zdroja, tudi$ bylo slozité
vynucovat si stejnorody pfistup k rozvoji vodnich zdroju. Za druhé,
Zidovské komunity investovaly do rozvoje po svém zpusobu a zaroveri

vzdorovaly britskym snaham o to samé (Jagerskog, 2003: 78).

Vzéjemné stfety mezi Zidy a Araby vyvrcholily roku 1936
Palestinskym povstanim, které trvalo pul roku. Palestinci pozadovali
zastaveni zidovské imigrace do zemé a zastaveni prodavani puady
pfistéhovalciim. Do Palestiny byla vyslana komise Lorda Peela, aby nasla
feSeni a ukoncila tak nasilnosti. Byla nasledovana druhou komisi, jez vedl|
Woodhead. Komise doporucily, mimo jina zjisténi, rozdéleni Palestiny
mezi Zidy a Palestinské Araby (Haddadin, [200-?]: 2). Arabsky stat
vzniknuvsi v Palestiné mél byt poté pfifazen k Transjordansku. Palestinsti
Arabové tento plan odmitli (Cejka, 2005: 49). Wodheadova komise z roku
1938 byla, mimo jiné prvni, ktera specialné jmenovala nedostatek vodnich
zdroju, jako mozny limitujici faktor pfisthovalectvi do Palestiny (Wolf,
1995: 39).

Ovsem ve svétle zavérd komisi vlada v Transjordansku iniciovala
studii pro moznost vyuziti vod Jordanu a jeji kapacity pro tfi staty, a to
Zidovsky, Palestinsky a Jordansky. Studie byla provedena britskym

inZenyrem Michaelem lonedisem, ktery pfed tim pracoval v Iraku na
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Eufratu a Tigridu. Svou praci publikoval v roce 1939 a jednalo se o prvni
studii, ktera odhaduje moznosti vodniho zdroje Jordan a zavlazovatelné
pady v Udoli Jordan (Haddadin, [200-?]: 3).

Roku 1939 wvydali Britové dalsi z mnoha bilych listin —
MacDonaldovu. Ta pfinesla zménu britské politiky a proklamovala vznik
jednotného arabsko-Zidovského statu na zapad od feky Jordan. Dale
upravovala limit pro Zidovskou imigraci do zemé, a to na 75 000 béhem
péti letého obdobi a zakazovala transfery pudy Zidim v ur€itych ¢astech
zemé. Listina byla zavrzena obémi stranami konfliktu. Podstatné vsak je,
Ze v Bilé listiné ziskavaji vodni zdroje na vétsi dulezZitosti. Zohlednila se
zde, jiz zminéna lonidasova zprava. Britové dosli k zavéru, ze dalSi
navySovani poctu obyvatelstva nemlze byt mozné, z dlivodu nedostatku
vodnich zdroju (Wolf, 1995: 39 — 40).

S koncem 2. svétové valky byl rozsah destrukce na evropském
Zidovstvu &isté viditelny. Britové vSak nepovolovali v qvétach na imigraci
do Palestiny, a tak vzniknul ozbrojeny odpor, ktery vyustil dtokem v hotelu
Krale Davida (Cejka, 2005: 71). Teror se rozpoutal i na jinych mistech a
oslabena Britanie si uvédomila, Zze musi Palestinu opustit. V roce 1946
postoupila svij mandat OSN. Spojené narody rozhodli o déleni Palestiny

planem z roku 1947."

Sionistické plany na déleni Palestiny byly silné ovlivnény monografii
Palestine, Land of Promise, z roku 1994, kterou publikoval Walter Clay
Lowdermilk, nékdejsSi feditel US Soil Conservation Service. Oproti
lonedisové reportu z roku 1939, Lowdermilk tvrdil, Zze je mozné s fadnym
vyuzitim vodnich zdroji generovat dostatek zdroja pro Ctyfi miliony
zidovskych uprchlikd a dalSich 1,8 miliona obyvatel Zijicich v Palestiné.
Navrhoval vybudovani rozsahlych zavlazovacich =zafizeni na obou

stranach feky Jordan a i do Negevské pousté a vybudovani kanalu ze

14 Viz pfiloha €islo 5
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Stfedozemniho mofe do Mrtvého mofe na hydro-elektrické ucely (Wolf,
1995: 41).

LowdermilkGv plan ovSem byl v rozporu s planem Transjordanska,
které vychazelo z lonedise a poté co lzraelci zacCali pracovat na odvedeni
vod Jordanu ve svUj prospéch, vypukly na mnoha mistech nasilné stfety s
arabskym obyvatelstvem (Haddadin, 2002: 326).

3.2.3 Rok 1948 a obdobi unilateralnich projektt v 50. letech

Britsky mandar mél byt ukonCen 15. kvétna 1948. Den pred tim se
konalo shromazdéni v telavivském muzeu, kde David Ben Gurion
slavnotn& prednesl Deklaraci izraelské nezavislosti (Cejka, 2005: 78).
Nedlouho potom vypukla prvni arabsko-izraelska valka.” Valka samotna
a odkaz britského mandatu a déleni Levanty, jak jsme si uvedli vySe,
vedlo ke konfliktni situaci ohledné vodnich zdroji mezi staty. VSechny
zemé zacCaly pracovat na unilateralnich projektech bez ohledu na
souseda, viz vySe zminény Lowdermilk versus lonidas. (Wolf, 1995: 42).
Wolf se domniva, ze tato Cinost vedla k vypuknuti nékolika pfeshranicnich
potyCek v 50. letech, coz paradoxné vedlo staty k intenzivnimu
vyjednavani a dale ke vzniku tzv. Johnstonova planu (tamtéz).

Co se tyka valky. Vodni zdroje v ni sice nehraly pro novy Zidovsky
stat tak dalezitou roli, ale byly stale zohledhovany a brany na zfetel, kvuli
budoucim udalostem. |zraelci se zamérovali na obranu tfi oblasti, které
chapali jako kliCové. Galilejsky region, kde jsou prameny Jordanu, dale
pribFezni oblasti, kde zila vétSina populace a poust Negev na jihu, ktera
méla pohiltit prezivsi uprchliky z Evropy (Wolf, 1995: 42, Jagerskog, 2003:
81). Anders Jagerskog dale dodava: ,Bylo by vsak hydrofikci se
domnivat, Ze voda je hlavni strategickou okolnosti pro sionisty ve valce®,

Voda vSak hrala ve valce roku 1948 jesté jinou roli, a to roli nastroje
pro vedeni boje. 7. kvétna arabské sily obléhaly Zidovsky Jeruzalém a

15 Pro vice informaci viz Cejka 2005, pozn. Aut.
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jako soucast boje arabové pretnuli vodovod zbudovany roku 1934, ktery
vedl podstatnou éast pitné vody do mésta. Zidovské obyvatelstvo v3ak
mélo zbudované zasoby a izraelci vedli dvé vojenské operace na opravu
vodovodu. Voda znovu zacala proudit do mésta na konci Cervna (Wolf,
1995: 43).

Na konci valky se Jordansko stalo nejnizSim statem na povodi
Jordanu, ale kontrolovalo Zapadni brfeh, tudis mélo pfistup k horskému
aquiferu, Libanon kontroloval feku Hasbani a Syrie jeSté kontrolovala
Golanské vysiny, tudis i feku Banijas. Izrael mél mnohem mensi pfistup k
fece Jordan a podzemnim vodam, nez ma dnes (Jagerskog, 2003: 81).
Jarmulk pramenici v Syrii, protékal Jordanskem a z €asti tvofil hranici mezi
staty. Mrtvé more bylo z jedné ftretiny lzraelské a ze dvou Jordanska.
Jezero Tiberias bylo zcela v lzraelském uzemi. Vysledkem valky pro
povodi feky Jordan bylo, Ze bylo jesté vice rozdélené, nez kdy predtim
(Wolf, 1995: 43).

V 50. letech zacaly staty pracovat na unilateralnich projektech,
zameérenych na vyuziti vod Jordanu. lzrael pokraCoval v praci na
narodnim vodnim planu,’® jehoz praci zapocal jesté pred nezavyslosti.
Jednole se o vysouseni moc¢alu Hule a jezera Hule'’, které se nachazely v
demilitarizované zoné mezi lzraelem a Syrii. Tento plan byl zalozen na
idejich James Hayse, ktery vychazel z Lowdermilka. Dale byla v planu
konstrukce potrubi na odklonéni vody z feky Jordan, jedno mélo sméfovat
k pfimofskym oblastem a druhé do Negevu (Wolf, 1995: 44).

Prace na vysouSeni bazin a jezera Hule provadéné v
demilitarizované zéné, mély pfispét k lepSimu pratoku Jordanu. Ten mél
byt poté vyuzit k zbudovani NWC (National Water Carrier - Narodni
vodovod) Prace v zéné vsSak vedla k nékolika pfeshrani¢nim potyCkam
mezi Izraelem a Syrii (Jagerskog, 2003: 83). PotyCky eskalovaly v lété

16 National water plan, uvadi Jagerskog (Jagerskog, 2005: 83). Wolf (Wolf, 1995: 44), uvadi
All-Israel Plan.

17 Viz pfiloha €islo 6
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1951, kdy izraelsky ministr MoSe Sarrett fekl: ,Na severu nasi vojaci brani
zdroje Jordanu, aby zemédélci v Negevu méli vodu“ (citovano z Wolf,
1995: 45). Nicméné vyména délostieleckych granati mezi Syrii a
Izraelem vedli k ukonc€eni praci na Narodnim vodovodu v oblasti Hula.
Izraelské prace se pozdéji pfesunuli nize. Roku 1953 zacali budovat
potrubi pro Narodni vodovod na, z technického hlediska, méné vyhodném
misté, nebot’ lezelo nize a voda se musela pumpovat, ale lezelo z dosahu
syrského délostfelectva. Narodni vodovod, ale byl arabskymi staty
chapan jako hrozba, a tak posléze zasahli USA a UNRWA v roli
mediatoru konfliktu (Trottier, 1999: 52).

Dale, v roce 1951 oznamila vlada Jordanska prace na Pfehrazeni
feky Jarmlk v udoli Maqarin, k zavlazovani vychodniho Udoli Jordanu.
Mél byt zbudovan jez, ktery by ved| vodu skrze nové zbudovany Vychodni
Ghorsky kanal. Tento krok vedl k silnym izraelskym protestim, nebot' by
se snizil vyrazné pfitok do dolniho toku Jordanu (Jagrskog, 2003: 83).

3.2.4 Johnstonuv plan

Nic se nedéje v politickém vakuu. V 50. letech zacCala postupné
nabirat na sile Studena valka a USA si zacaly vice vSimat déni na
Blizkém vychodé, jeden z hlavnich ddvodl, byl strach z rozSifeni
komunismu, ale dale také snaha o integraci lzraele do regionu a zajisténi
bezpe€nosti a existence mladého zidovského statu. Spolu se vznikem
UNRWA pro postarani se o palestnské uprchliky, se USA zapojily do de-
eskalace napjaté situace 50. let a voda se zdala jako vhodny nastroj pro
zaCatek mirovych vyjednavani, vodni zdroje USA vidély jako prostfedek
pro socialni a ekonomicky rozvoj a mozné spoluprace mezi staty.
(Haddadin, [200-7]: 8).

V roce 1953 urcil prezident USA jako specialniho vyslance na
Blizky vychod s hodnosti Ambassadora Erica Johnstona. Tomu byla
svéfena odpovednost za mediaci konfliktu mezi pfibfeznimi staty feky
Jordan. Ten navrhnul plan vymysSleny spoleénosti Chas T. Main pod
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dohledem Tennessee Valley Authority. Plan byl zvefejnén Srpnu 1953 a
vesel ve znamost jako Hlavni plan (Main Plan). BEhem padesatych let byl
jesté upravovan a Johnston sam predkladal navrhy vSem stranam sporu
béhem jeho Ctyf navstév na Blizkém vychodé mezi fijnem 1953 a fijnem
1955 (Phillips, 2007: 18-19).

Hlavni Plan, predpokladal sérii pfehrad zbudovanych na
jednotlivych pfitocich Jordanu, spolu se siti kanall pro zavloZovani okoli
feky. Dale mély byt zbudovany hydroelektrarny na pfitocich a Tiberiadské
jezero, se mélo stat velkou zasobarnou vody. Podstatné na Hlavnim
planu bylo, ze pFekraCoval politické hranice statl podel bfeht Jordanu a
tim je ml sblizit dohromady (Phillips, 2007: 19).

|zrael vSak odpovédél pozménénym lanem, ktery opét vychazel z
Lowdermilka, ve kterém samoziejmé chtl vice vody pro sebe. Odpoved
arabské strany byla obdobna, a to vice vody pro Araby, éné vody pro
Izrael. Jonhstonova prace pokraCovala dale a do roku 1955 byl
vypracovan plan, ktery mél uspokojit vSechny strany rozepre. Obé strany
musely ucinit Ustupky, aby se Unified plan, pozdé&ji znami jako
Johnstonuv plan, mohl uskuteénit. I1zraelsky parlament v ¢ervnu 1955 plan
schvalil a ¢ekalo se na rozhodnuti Ligy arabskych stat(. Ta vSak odmitla,
se slovy, Ze se jedna o ,imperialisticko — sionisticky pokus o expanzi pod
plastém ekonomické prosperity” (Wolf, 1995: 48). Phillips k tomu dodava,
Ze i pres politicky neuspéch u Ligy arabskych statld se Johnstonlv plan
malem povedl| a je zarazejici, Ze i po padesati letech se staty v povodi
nebyly schopné shodnout na jednotné dohodé ohledné povodi Jordanu
(Phillips, 2007: 34).

Nicméné neuspésnost Johnstonova planu na politické scéné
(podepsani dohody mezi araby a lzraelem bylo politicky nepfipustné,
nebot by se rovnalo uznani lzraele jako statu), nevyluCovala dalSi
spolupraci a vedla k rozhovoriim mezi Jordanskem a lzraelem. UNRWA,
které v planu také figurovalo, a to z duvodu ziskani vodnich zdroji pro
palestinské uprchliky, se zasadilo o pravidelné setkavani representantu z
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Jordanska a lzraele. Tyto schlize pozdéji vesli do d&jin nazvem Picnic
table talks™. Oba aktéfi zde vyjednavali pridéli a dal$i s vodou spojené
otazky. Schuzky pomohly snizit napéti mezi nimy a tak minializovat riziko
potencialniho konfliktu. Doslo k jakémusi tichému porozuméni mezi
obéma stranami (Jagerskog, 2003: 84)".

3.2.5 Sestidenni valka a poéatek izraelské hegemonie

Roku 1963 vyjadnal izraelsky vyslanec Ya'akov Herzog s
Jordanskym kralem Husajnem dohodu o odklonéni vod Jordanu,
vyménou za souhlas prodeje Americkych tankd Jordansku. Rok nato
Izrael dokonCil stavbu Narodniho vodovodu a zacal odkloriovat vodu z
Jordanu. Ackoliv Jordansko také vyuzivalo vodu z Jarmlku pro svyj
Vychodni Ghorsky kanal, byl to izraelsky Narodni vodovod, ktery zpusobil,
Ze Nassir vyzval k Prvnimu arabskému summitu v Lednu 1964, kde se
specialné vyjednavalo strategie ohledné vody (Wolf, 1995: 49).

Na summitu byly navrzeny dvé moznosti, budto vojensky zasahnout
proti lzraeli a zamezit tak odklanéni vody, nebo odklonit pFitoky do
horniho Jordanu do arabskych zemi. Prvni moznost, byla shledana
neproveditelnou (Jagerskog, 2003: 84-85). Bylo tedy rozhodnuto o
financovani projektll na odklon pFitoki ze Syrie a Libanonu a o pomoci
Jordansku se stavbou hraze na Jarmuku. Rozhodnuti padlo na druhém
summitu v zafi téhoz roku a rovnéz byly vypracovany vojenské plany na
obranu praci (Wolf, 1995: 49).

Méli byt odklonény fiCky Hasbani a Banijas, a to smérem k
Jarmuku. Tim by se snizil pratok v Narodnim vodovodu az o 35%. Prace
zacCaly v listopadu 1964. lzrael byl timto krokem vyprovokovan k
vojenskym akcim. DoSlo k nékolika stfetim (Trottier, 1999: 59). 13.

18 Piknikové schiizky

19 Jesté chci dodat, Z2e zamérné zde neuvadim jednotlivé technické podrobnosti ohledné
Johnstonava planu, a to z davodu kratkého rozsahu prace. Vice informaci Ize naleznout v
PHILLIPS, J. H. David. 2007. The Jordan River Basin: 1. Clarification of the Allocations in the
Johnston Plan.
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listopadu se udal prvni souboj mezi izraelskymi Miragemi a syrskymi MiG-
21, nagez byl nad Galilejskym jezerem sestielen MiG (Cejka, 2011: 110).
Izrael ostfeloval stavenisté v dubnu 1964 a Nassir fekl, ze: ,Nepdjde do
valky kvali par znicenym syrskym buldozeram®, Jagerskog jesté k tomu
dodava, ze k ukoncCeni praci na stavbé vedli i vnitfni neshody mezi
arabskymi staty (Jagerskog, 2003: 85). Odklofiujici prace byly poté
ukoncCeny po dalSim ostfelovani v srpnu 1965.

Jiny pohled na Narodni vodovod (NWC) nam pfinasi Jeremy
Allouche. Jiz dfive jsem fekl, Ze arabské staty tuto stavbu povazovaly za
hrozbu, ale to spiSe ze hydro - strategickéeho hlediska. Allouche tvrdi, ze
arabské stat chapou vodu Jordanu za svou vlastni, narodni. Z hlediska
pan-arabismu, nebo arabského nacionalismu se kterym pfiSel Nassir, byl
Narodni vodovod ohrozenim arabského lidu a jak vime Egypt, ktery neni
pribfezni stat pfi fece Jordan, mél zajem na zbranéni ,kradezZe arabskée
vody*. Syrie, pokracCuje dal Allouche, vidéli Narodni vodovod jako, cituiji:
JHrozbu arabskeé civilizace” (Allouche, 2005: 267).

Popisovat zde podrobné& udalosti Sesti denni valky by bylo zcela
zbyte€né a pro moji praci nepotifebné, dulezité jsou ovSiem okolnosti
tykajici se vodnich zdrojl, a ty si zde uvedeme. Wolf tvrdi, Zze potycCky,
které zacali ostfelovanim odklorfiovacich praci, spustily fetézovou reakci,
ktera vedla nasledovné k valce (Wolf, 1995: 51). Bylo by vSak chybou
tvrdit, Ze valka byla zplsobena rozepfi o vodni zdroje, ty pokud zde hrali
né&jakou roli tak pouze okrajovou (Haddadin, 2002: 328).

Pro nas jsou dulezité vysledné zmény, které se udali na Blizkém
vychodé. Izrael si rozhodné vylepsil svou strategickou pozici® a i ,hydro-
strategickou“ pozici. Na severu byly dobyty Golanské vySiny, tim byl
ziskan pramen feky Banijas a cela feka samotna. Dobytim Zapadniho
bfehu Izrael ziskal pfistup k celé délce Jordanu a i k horskému aquiferu a
také k velké Casti Jarmuku. Jediné co zbyvalo z povodi Jordanu pod
kontrolou nékoho jiného nez lzraele, byl pfitok Hasbani v Libanonu. Izrael

20 Viz pfiloha Cislo 7
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nyni kontroloval 80% vodnich zdroja, které vyuzival (Jagerskog, 2003:
85).

Izrael ziskal, co se vodnich zdroju tyCe, hegemonickou pozici v
oblasti. Cejka dodava, ze disledky Sestidenni valky jsou zdrojem velkych
problém0 a nasledné pokraovani konflikta je vysledkem vélky, a to trva
az dodnes (Cejka, 2005: 120). Vojenska okupace Zapadniho bfehu,
dovolila lzraeli kontrolovat vodni zdroje, které vyuzivaji palestinci. Mezi
roky 1967 a 1990 povolily izraelci vyvrtat pouze 23 studen, coz
znamenalo, Ze palestinci vyuzivali pouze 18% z vody, ktera se pumpovala
v Zapadnim bfehu (Jagerskog, 2003: 86) a v Pasmu Gazy tomu bylo
obdobné. Toto, spolu s budovanim osad a vysidlovanim palestinského
obyvatelstva vedlo k nasilnym stfetlim a vzajemnym nasilnostem.

Vratime se nyni k Sestidenni valce, konkrétné k situaci na
Golanskych vySinach. Dobyti feky Banijas nebylo strategicky planovano
izraelci, spiSe se stalo disledkem jejich tazeni na Kunejtru, ale to ovéem
neplatilo pro dobyti male vesniCky Ghadzar, ktera nema zadné strategické
vyuziti z vojenského hlediska, ani se zde nenachazeli syrsti vojaci. Tato
mala alawijska vesniCka se nachazi pfimo u pramene Wazzani, ktery
prispiva 40 mil. m3*r do Ffeky Hasbani. Izrael posléze tuto vesnitku
anektoval a s ni i pramen (Medziny, Wolf, 2004: 194-196).

Divoké udalosti nasledujicich let, jmenovité Cerné zafi a valky v
roce 1973 se vodnich zdroju nedotyka. Okupace Libanonu od roku 1982
vedlo pouze k zabranéni vyuziti feky Hasbani pro Libanon, ale nemélo
néjaké dlouhodobéjsi dusledky ohledné feky Jordan. Libanon sice tvrdil,
Ze béhem okupace lzrael vyuZzival feku Litani, ale nebylo to potvrzeno
(Haddadin, 2002: 329). Jagerskog (Jagerskog, 2003: 87) je nazoru, ze
udajné plany sionistt na propojeni feky Litani a Jordanu jsou
nepravdépodobné a technicky neproveditelné.
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3.3 Vztahy lIzraele a arabskych stata a role vody

V predchozich kapitolach jsme popisovali jednotlivé udalosti 20.
stoleti, ve kterych néjakym zplsobem figurovala voda a feka Jordan. V
této kapitole se budeme zabyvat vice bilateralnimi vztahy mezi Izraelem a
jeho sousedy, a to pfedevSim lzraele a Jordanska a Izraele a Palestiny,
ale také zde uvedeme nékolik pFipadd pfeshrani¢ni multiateralni
spoluprace mezi Palestinskou autoritou, Izraelem a Jordanskym
kralovstvim. Méné se potom budem vénovat syrsko — izraelskym a
libanonsko - izraelskym vztazim, nebot jich skrze feku Jordan pfiliz neni
a jiz jsme nékteré interakce a kliCové momenty nastinili v pfedchozi
kapitole.

Velka zména v politickém ovzduSi na Blizkém vychodé pfriSla s
koncem studené valky. USA a SSSR se prestali pretlacovat o dominanci v
Oblasti a otevreli se nové moznosti pro mirovy vyvoj, a to pfedevSim s
mirovou konferenci v Madridu. Proto se zde podivame na kliCové udalosti
90. let.

3.3.1 Multilateralni  spoluprace Jordanska, Izraele a

Palestinské autority

Palestina, Jordansko a lzrael jsou spolu nejvice svazany skrze
jordanské povodi. VSichni tfi aktéfi jou zavisli na povrchovych i
podzemnich vodach této feky a dostatek, Ci nedostatek vody z tohoto
zdroje ma dopad na vzajemné vztahy. Ackoli zde existuje mnoho
vzajemnych neshod a svar(, vznikaji i projekty pfeshraniéni spoluprace,
které pomahaji pfekonavat vzajemnou neduvéru mezi aktéry a zavoren
pomahaji zvysit efektivitu spotfeby a snizovat ztraty. Zminili jsme se jiz o
Johnstonové planu, ktery mél multilateralné vyresit skrze spravu vodniho
toku i politické problémy. Jeho nschvaleni a nasledné valeCné strety vSak
jakoukoliv dalSi spolupraci znemoznily. DalSi preshraniCni spoluprace se
na statni urovni zaCina objevovat az v 90. let.
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Uvedeme si nyni pfiklad preshranicni multilateralni spoluprace.
Jedna se o The good water neighbors projekt (GWN). Tento projekt byl
vytvofen v roce 2001 a do roku 2005 bylo zahrnuto 11 palestinskych,
izraelskych a jordanskych komunit, aby spolupracovalo na prvni fazi
projektu. Do roku 2008 se spoluprace rozSifila na 17 komunit. Kazda
komunita je partnerem komunity na druhé strané hranic, s tou potom sdili
vodni zdroje a jejich fizeni. GWN se snazi timto zlepsit preshraniéni
spolupraci, a tim podporovat mir. Projekt je zaméfen na dlouhodobou
kooperaci skrze sdilené zajmy sousedicich komunit. Program projektu
také zahrnuje osvétu o udrzitelném rozvoji vodnich zdroju a o vlivu
lidského konani na Zivotni prostfedi (Kramer, 2008: 23).

3.3.2 Israel a Palestinska Autorita.

Mezi statem lzrael a PA (Palestinska autorita), se vedou spory o
systém aquiferl lezicich pod palestinskymi oblastmi. Vychodni aquifer se
vléva do feky Jordan, proto zde vidim relevanci s mou praci.

Palestinské oblasti a jmenovité Zapadni bfeh byly pod vojenskou
spravou lzraele od roku 1967. V pfedeslé kapitole jsem zminil, ze izraelci
povolili pouze 23 studen a Cerpali vétSinu vody zapadniho bfehu,
respektive z horského aquiferu, pro své osady. Vztahy mezi PA a statem
Izrael nebyly pfilis vielé. UrCita zména pfiSla s Madriskou mirovou
konferenci, ktera se konala 30. Fijna 1991 (Cejka, 2011: 219). V Madridu
se vodni zdroje staly jednim z péti diskutovanych témat mezi arabskymi
delegacemi a izraelskou. ZpocCatku se Izrael branil zménam, coz
zduvodnoval tim, Zze souc€asny stav a objem vody co Cerpa nezbytny pro
zajisténi bezpecénosti (Trottier, 1999: 63).

Nicméné se da fici, ze Madridska konference se stala
katalyzatorem naslednych dohod a spoluprace mezi léty 1992 — 1996
(Kramer, 2008: 12). Dohody z Osla podepsané 13. zafi 1993 mezi
Izraelem a OOP znamenaly dalSi protazeni ve vyjednavani ve véci prav
Palestincll na vodu ze Zapadniho bfehu. Nakonec doSlo k prozatimni
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dohodé, kterd se pozdéji nazyvala Oslo 2. Ta byla podepsana ve
Washingtonu 28. zafi 1995 (Cejka, 2011: 244, Haddadin, 2002: 330). V
této dohodé je Clanek Cislo 40, ktery se nazyva Water a Sewage. V tomto
¢lanku Izrael poprvé pfiznava prava Palestinci na vodu. Pro PA bylo toto
velkym vitéztvim. Dale v ¢lanku 40 je pozadavek na vytvofeni tzv. Joint
Water Committee — JWC (SpoleCna vodni komise). Tato komise je
tvofena z poloviny odborniky z lIzraele a z poloviny z Palestiny. Ukol
komise je starat se o veskeré s vodou a kanalizacemi spojené problémy
(Trottier, 1999: 67).

Ov8em musime brat v ivahu dominantni postaveni Izraele. Izrael je
hegemon v oblasti vodnich zdroja a feky Jordan od roku 1967. Tento fakt
vytvaFi asymetrii ve vztahu mezi obéma aktéry. Pro Palestince je tedy
slozité vyjednat si néjaky ustupek ze strany lzraele (Jagerskog, 2003:
110). Jan Selby tvrdi dokonce, ze JWC je ,dominance previeCena za
spolupraci‘ (citovano z Kramer, 2008: 13). Voda neni pfedmét v
mezinarodnich vztazich sam o sobé, ale musime brat v potaz politicky
kontext, ktery mnohdy zastifiuje vyznam vodnich zdroja.

3.3.3 lzraelsko — jordanské vztahy

Vztahy mezi obéma zemémi byli poznamenany predevSim
Sestidenni valkou a zaborem Zapadniho biehu. AvSak podepséani mirové
dohody mezi Pelestinci a lzraelem v zafi 1993 bylo znamenim pro
Jordansko, aby se vice zacCali zajimat o mirové ujednani s Izraelem, které
pfed tim nebylo mozné z dlvodu politické neschudnosti takového Cinu.
Takovy akt by byl Spatné chapan v arabském svété a i na domaci scéné
by existovala silna opozice. Pokrok v izraelsko — palestinskych vztazich,
vSak casteCné zmeénil situaci (Jagerskog, 2003: 115).

Izrael a Jordansko podepsali mezi sebou mirovou smlouvu 26.
fijna 1994 v Arravé a prezident Clinton byl pfitomen jako svédek (Cejka,
2011: 238). Clanek ¢islo 6 smlouvy je zcela vénovan vodé. V paragrafu 2
tohoto Clanku se piSe, ze kazda strana bude fidit a zvelebovat vodni
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zdroje, aniz by poskozovala zdroje toho druhého. Dale je zde
poznamenano, ze se bere na védomi nedostatek vody a potfeba najit
nové zdroje, a to vCetné skrze regionalni a mezinarodni spolupraci
(Trottier, 1999: 68). Mirova dohoda do jisté miry institucionalizuje jiz dfive
probihajici piknikové schizky a je dalSim krokem k budovani vzajemné
davéry mezi staty, a to diky sdilené vodé.

Ovsem je zde i druha stranka véci. Izrael diky své dominantni pozici
vyuzival mnohem vice vody z ficky Jarmuk, nez Jordansko. To si bylo
dofe védomo své neschopnosti zménit tento nepomér silou, a tak zacalo
vyjednavani. Pro lzrael se vyjednavani stalo dulezitym kvuli nékolika
problémum, které potifebovali s Jordanskem vyiesit, ale ty se samoziejmé
netykaly vody. To dalo Jordansku urcitou paku na ovlivnéni situace a
zménu poméru piidéli vody mezi nimy (Haddadin, 2002: 334).

3.3.4 Syrsko - izraeské vztahy

Vztahy mezi Syrii a Izraelem jsou velmi chladné a nezda se, Ze by
méla pfijit zména v nejblizSi dobé. |zraelska okupace Golanskych vySin a
demilitarizované zény, zabranuje syfanum pristup k Baniasu. A ackoliv
Syrie je pfedevsim zavisla na vodach dvou velkych fek, Eufratu a Tigridu,
je Banias stale vodnim zdrojem, ktery by mohli syfané vyuzit. lzrael
okupuje Golany jiz od Sestidenni valky a zbudoval zde né&kolik vodnich
projektl a také se zde usazuji izraelSti osadnici. Pfehrady zbudované na
Golanech se stali soucasti povodi feky Jordan (Haddadin, 2002: 332).

Probéhlo nékolik summitt, kde se hovofilo o mirovém urovnani
sporu. Jeden z nich se udal v Zenevé, kde spolu hovofili na toto téma
prezident Clinton a prezident Assad starSi, nedoSlo vSak k zadnému
pokroku. Diky stavbam a osadam na Golanech se tento konflikt
transformoval na spor o uzemi, spiSe nez o vodni zdroje. Aby doSlo k
mirovému narovnani, musel by se Izrael stahnout z Golanskych vysSin a
zbourat své osady a presidlit osadniky. Tyto pozZzadavky byly vzneseny ve
Wye river roku 1996, ale nepfisSla Zzadna zména. Po ztroskotani summitu z
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roku 2000 v Zenevé, Assad starsi zemrel a na jeho misto nastoupil 10.
gervnce soudasny syrsky prezident Bassar al-Assad (Cejka, 2011: 272),
ten vSak oCividné nespécha uzavfit mir s Izraelem (Haddadin, 2002: 332).

3.3.5 Libanonsko - izraelské vztahy

Jak dobfe vime lzrael nékolikrat valcil proti Libanonu od 70. let, at
jiz proti Hizballahu, nebo jinym skupinam, izraelSti vojaci nékolikrat
vstoupili do Libanonu a k poslednimu stfetu doslo docela nedavno, roku
2006 (Cejka, 2011: 302), (Izrael bombardoval pozice Hizballahu a doslo k
tragickym usmrceni mnoha civilistd®'). Vztahy téchto dvou zemi nejsou
nejlep§i a nemlzZeme asi oCekavat zlepSeni skrze spoluprace na
spole¢nych vodnich dilech, jako tomu bylo u Jordanska.

|zrael vyuziva vodu z feky Hasbani, ktera prameni v Libanonu. Jiz
jsem hovofil o izraelské anexi vesnice Ghadzar, pfi které prameni
Wazzani, dulezity zdroj Hasbani. Roku 2001 se Libanon pokusil
nainstaloval 10 cm Siroké potrubi k prameni Wazzani, aby pumpoval vodu
do svych vesnicek. To vedlo k silnym hrozbam Izraele. Pozorovatelé OSN
byli udiveni jak obrovské byly hrozby lzraele, kvili takto malému projektu
(Haddadin, 2002: 333). lzraelské vyjednavani s Libanonem se zastavilo
po smlouvach z Osla roku 1993.

ZAVER

Strategicky vyznam feky Jordan v mezinarodnich vztazich statu,
kterymi protéka je nezpochybnitelny. Role, kterou hraje se vSak pohybuje
od konfliktu ke spolupraci v riznych obdobich a za rlznych okolnosti. V
této praci jsme si ukazali jak se feka stala jazyCkem na vahach v politice a
také proC tomu tak je. Rozdéleni Palestiny po Prvni svétové valce
vitéznymi mocnostmi sehralo asi nejvétsi roli v budoucnosti miru na

21 Pro vice informaci viz CEJKA, Marek. 2011. Dé&jiny moderniho Izraele.
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Blizkém vychodé. Kdysi pospolita zemé byla uméle rozdélena a lidé, ktefri

v ni zili, se stali neprateli.

Divoké udalosti celého dvacatého stoleti jsou nam dikazem jak
moc se narod a etnikum, &i nabozZenska pfislusnost staly velkou
promé&nou ve vztazich mezi lidmi a potom i staty. Pfistéhovalectvi Zidd do
palestiny a nasledovné zalozeni statu lzrael, spolu se zufici Studenou
valkou, proménilo Blizky vychod né&kolikrat ve valeéné peklo, kde i Reka
Jordan hrala svou roli.

Spolu s pfibyvanim obyvatelstva a vétSim vyuzivanim pfirodnich
zdrojl, dochazi k jejich vyCerpavani a stavaji se cenéjSimi a vzacnégjSimi.
Aby se lidé mohli i nadale radovat z dostatku vody a nemuseli umirat
Zizni, jak se to na mnoha mistech svéta stale déje, museji zadit
spolupracovat na zuSlechtovani a spravé téchto zdroju. Osobné si
myslim, Ze valka o zdroje, pfed kterou nas mnozi straSi, neni
vychodiskem pro Blizky vychod. Na druhé strané spoluprace a vzajemna
pomoc, které se po konci Studené valky zacinaji objevovat, maji potencial
ke zlepSeni situace a je mozné na nich stavét mir.

Musime vSak mit na paméti, Zze stat lzrael ziskal po roce 1967
hegemonické postaveni, a to jak v oblasti vodnich zdrojd, tak i posléze v
oblasti vojenské. Musi to byt tedy pfedevSim stat lIzrael, kdo pfijde s
ustupky, aby se mirova situace vyreSila. OvSem to plati i pro arabské
staty. Vzajemna nevraZivost a 3kody, které Arabové a Zidé na sobé
navzajem zpusobili, s jen t&Zko daji smazat. AvSak jsou zde i pfiklady, kdy
se zaCina pomalymi kru¢ky budovat vztah zaloZzeny na duavéfe a né na
nenavisti.

V této praci jsem chtél docilit vymezeni role feky Jordan na Blizkém
vychodé. Dosli jsme béhem prace k nékolika hlavnim meznikdm, které
jsou zasadni pro vztahy statu v oblasti. Prvnim bylo jizZ zminéné rozdéleni
po Prvni svétové valce. O vodu feky se pfou arabské staty a Izrael, ale
mnohdy i arabové mezi sebou. Dullezity je i vznik moderniho Izraele, ktery
potom figuruje ve v8ech velkych udalostech na Blizkém vychodé. OvSem
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nezapoméli jsme poznamenat i socialni a ideologické faktory, které
ovlifuje voda a tedy potazmo feka Jordan. PfedevSim je dulezité védét,
Ze se neda zkoumat pouze feka samotna bez niéeho. Reka Jordan a
voda zapadaji do Sirokého kontextu slozitého komplexu Blizkovychodni
problematiky, kde se vzajemné prolinaji jednotliva témata a politika,
geologie, mezinarodni vztahy a jiné védni obory jsou navzajem propojeny.
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6 RESUME

This thesis was aim to role of the river Jordan in Middle Eastern
peace process. We showed, that water is important in international
relations and in security of individual, thus for security of sovereign state.
Then we were exploring key moments during the 20™ century and
mapping how is river Jordan important in relations, mainly between Arabs
and Jewish people, therefore for state Izrael and his Arabic neighbors. We
also set all the key situations of the past 100 years in their political
cirmustances, which showed us how big was role of the river in the affairs

during the period.
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4

7 PRILOHY

7.1 Priloha é. 1. Povodi Reky Jordan
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7.2 Priloha ¢. 2. Systém Aquifert
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7.3 Priloha €. 3. Sykes - Pickotova dohoda
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Zdroj: Internet: http://israelipalestinian.procon.org/view.background-
resource.php?resourcelD=995, vystaveno 1. 5. 2008, navstiveno 9. 4.
2012
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7.4 Priloha ¢. 4. Balfourova deklarace

Forelgn Office.
Hovember Znd, 1917.

Dear Lord Rothachild,

1 have much pleasure in conveylins to you, on
behalfl of His Ma)estly's Government, the following
declaration of sympathy with Jewlsh Zlonlst aspirations
which has besn submitted to, and approved by, the Cabinet

His Majesty's Government view with favour the
establishment in Palestine of a patiopal home for the
Jewish pecple, and will use thelr best sndsavours to
facllitats the achievement of this oblect, 11 belng
clearly understiood that nothlng shall be done wshich
may prejudice the civil and religious rights of
ex1sting non-Jewish commnitlea in Palestlne, or the
rights and politicel status anjoyed by Jews In Any
other country™

I should be greteful 1f you would bring this
declaration to the Knowledge of the Zionlst Fadaration.

frvl

http://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/8/8e/Balfour_declaration_

Zdroj: Internet -

unmarked.jpg, vystaveno 11. 2. 2012, navstiveno 12. 4. 2012


http://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/8/8e/Balfour_declaration_unmarked.jpg
http://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/8/8e/Balfour_declaration_unmarked.jpg
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7.5 Priloha €. 5 Plan déleni Palestiny z roku 1947 a lokace

zidovského osidleni
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Zdroj: internet - http://travelogue.travelvice.com/postfiles/2009-05-
10_1947-UN-Partition-Plan-For-Palestine.png Navstiveno 10. 4. 2012
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7.6 Priloha €. 6 Lokace jezera Hula
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Palestine-Bodies-of-Water.gif Navstiveno 12. 5. 2012
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7.7 Priloha é. 7 Blizky vychod po Sestidenni valce

THE SIX-DAY WAR, 1967
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http://www.oup.com/uk/orc/bin/9780198781646/01student/maps/six_day

war_1967.jpg Navstiveno 15. 4. 2012


http://www.oup.com/uk/orc/bin/9780198781646/01student/maps/six_day_war_1967.jpg
http://www.oup.com/uk/orc/bin/9780198781646/01student/maps/six_day_war_1967.jpg
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