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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Cilem préce bylo zmapovéni historie péstovani vinné révy v oblasti Blizk¢ho vychodu od starovéku do éry
Osmanské Fige a soutasného vinafstvi v Libanonu. Stanoveny cil 1ze s uréitymi vyhradami povaZovat za splnény.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrotnost, tviirdi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
piiloh apod.):

Autor si zvolil velice zajimavé a nosné téma, které ale ne zcela zvladl. Téma je pro format bakalatské préace ptilis
siroké, navic se autor zejména od kapitoly & 4 omezil v podstaté na pouhé fi zdroje. Prace se sklada ze dvou
hlavnich &sti. Prvnf (kapitoly 2-6) se zabyva péstovanim a konzumaci vina na Blizkém vychod& a zejména
v Syropalestiné do obdobi Osmanské Fise. Tato st jeste, jakkoli je pongkud povrchni, spliiuje poZadovany
standard odborné prace. Druhé (kap. 7) je pak zaméfena na soutasné libanonské vinafstvi, spotiva viak
v pouhém vytu vinafstvi, jejich produkei a podobné, Zadnou kritickou reflexi & néco podobného zde
nenalezneme. Kapitola & 7 by se daleko lépe vyjimala v ptedlozené préci jako velmi podrobnd relevantni
piloha. Obecné by praci prospélo ziZeni tématu na uréité obdobi & aspekt. Takto nemiiZe autor nabidnout vice
nez velmi mélky exkurz do dgjin péstovani vina v dané oblasti.

Divim se také (aniz bych to oviem zohlediioval pfi hodnoceni), Ze autor v paté kapitole ani nezavadil o nekteré
slavné stfedoviké basniky, jejich? poezie také dosvédCuje spravné autorovo konstatovéani, Ze navzdory
oficidlnimu odporu vigi vinu jeho konzumace muslimy nikdy neustala. Necht' se prosim autor seznami
kupfikladu s Omarem Chajjamem, skrze n¢hoZ zvi vice o perském basnictvi a rovnéz o soutasném egyptském
vinafstvi.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, grafickd Gprava,
prehlednost &lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a piloh apod.):

Jazykovy projev autora je vyspély, pfedlozeny text je gtivy a srozumitelny, az na vyjimky prosty chyb a preklepii
(na str. 24 nesklofiuje slovo ,,s0fi* — navic jde vlastn& o synonymum k jiz pouzitému slovu ,derviSove®; na str.
26 Bayezid; na str. 25/26 se opakuje kus textu, coZ neni jediny pifpad tohoto druhu). Urgitd nepozornost se
projevuje i jinde: kapitola 3 se v obsahu nazyva . Syropalestinské vino v a starovékych textech®, na prisiusné
stran& 13 pak ,Vino ve starovékych textech” a nelogické je fazeni podkapitoly ,Staroveky Egypt” v rémci
kapitoly ,.Vino v Syropalesting pfed pfichodem islimu*.

Grafické uprava je v poradku, kapitoly jsou clenény piehledné. Prace obsahuje relevantni obrazovou ptilohu,
ktera je ¢stednd tvofena autorovymi vlastnimi fotografiemi.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalafské price, silné a slabé stranky,
originalita myslenek apod.):

Jsem pongkud v rozpacich. Na jednu stranu musim ocenit evidentni zépal autora pro své téma — kiery dovedu
dobte pochopit — na stranu druhou nemohu zcela odhlédnout od faktu, Ze si autor vystadil v podstaté se tfemi
tituly (Dominé, Karam, Mendel), z nichZ pouze jeden je skute¢né odbornym zdrojem. Nedomnivam se, Ze je
moZné vytvotit odborné hodnotny text kompilaci z kuchatek a priivodei po vinicich. Autor tedy predklada svym
zpiisobem hodnotnou a v ur¢itych ohledech uZitetnou praci, nebot’ o libanonském, zvlaste soudasném vinaistvi
toho u nds dosud mnoho napsano nebylo. Zéroveit oviem do urcité miry nespliiuje naroky, které jsou na
zpracovani bakalétské préce obecné kladeny. Prosim autora, aby v ptipadé jakékoli budouci odborné a zejména
diplomové prace pistoupil ke zpracovani tématu s vét&i odpovédnosti. Zminéné metodické chyby nesmi
opakovat.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna az tii):
Autor v préci zmitiuje, ¥e umajjovsky chalifa Umar IL. byl pohtben v kl4stete a implikuje, Ze byl pijan (str. 25).
O jaké prameny lze tuto informaci opfit?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobe, dobte, nedoporuduji k obhajobg): Dobfe.
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