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Uvop

Uvop

Ma rodinné zazemi vliv na vyvoj détské kresby? Mohou rodice ovlivnit to, jak
dité bude kreslit? Détska kresba vZdy byla, je a bude tématem, které mi prislo velmi
zajimavé. Mé samotnou kresleni vZdy velmi bavilo a ma rodina mé v tom podporovala.
Proto jsem se rozhodla, Ze se na tuto problematiku zamérim i v diplomové praci a
pokusim se provést maly vyzkum i vzhledem k mému studijnimu oboru a zaméstnani

na prvnim stupni.

V teoretické Casti se budu vénovat predevsim vyvoji détské kresby, vyvoji
motoriky, kritérii pro analyzu kresby. Dale se chci zamérit na to, jak se s vyvojem
kresby méni kresleni postavy. V neposledni fadé bych se rada vénovala rodiné a tématu
rodinného zazemi a osobnimu prostoru ditéte. Protoze dle mého nazoru je rodina tim
nejdulezitéjsim, nebot zajiSt'uje prostor, ve kterém by se dité mélo citit nejen bezpecné

a milovano, ale mélo by vyristat v prostiedi, které jej bude rozvijet.

Ne vSechny déti maji moznost vlastnit sviij vlastni pokoj. Nékteri ho sdileji se
sourozencem, néktei'i dokonce s rodici. Ne kazdé dité ma ve svém pokoji sviij psaci sttil
a misto, kde by si mohlo kreslit. Proto bych se rada v praktické Casti zamérila na
analyzu détskych kreseb - srovnani kreseb nékolika déti a dopad ,vlastnictvi“ svého

pokoje a psaciho stolu na vyvoj jejich kresebného projevu.

Vyzkumem prace chci poukazat na to, Ze odliSnost prostiedi, ve kterém déti
vyrustaji, tedy rodinné zazemi a soukromi ditéte, ma velky vliv na vyvoj détské kresby.
Cilem je i doklad toho, Ze rozbor kresby je velmi diilezity pro kazdého ucitele, nebot na

jehoz zakladé miize ucitel s ditétem pracovat.
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1 KRESBA

Kresba je jednim z nejstarSich projevi clovéka. Vytvory miizeme nazyvat i
komunika¢nim prostiedkem, nebot’ jsou projevem nasich aktualnich pocitii a sdéluji

nam, co ¢lovék v danou chvili citi a proziva.

Kresba je spontanni ¢innost, kterou dité bere jako hru, tudiZ mu nikdo nerika,
Ze ji ma vykondvat. Dité zaujme piedevsim fakt, Ze nacini, jimz kresli, zanechava
néjakou stopu, Ze ono samo néco vytvari a kazdy jeho pohyb rukou je zaznamenan

(Davido, 201).

Ve své knize Piaget a Inhelderova (1997, s. 61) definuji kresbu nasledovné:
,Kresba je formou sémiotické funkce, kterd md ve vyvojové radé misto mezi symbolickou
hrou a obraznou predstavou. Podobné jako symbolickd hra je kresba provdzena funkéni
radosti a md sama v sobé sviij cil (autotelismus). S obraznou predstavou sdili snahu

napodobit skutecnost”.

Podkladem pro kresbu déti byva nejcastéji papir riiznych velikosti, ale mize jim
byt také snih, pisek, zamlZené sklo - cokoliv, kde mohou déti zanechat néjakou stopu a
tim prenaseji své aktualni prozitky, prani a pocity. Dité nakresli to, co povaZuje samo

za dulezité, co je mu prijemné a ma pro néj néjakou hodnotu (Cognet, 2013, s. 11).

1.1 VYVO] DETSKE KRESBY

U vSech déti probiha vyvojovy proces priblizné stejnym zpiisobem. Studie
kresebnych projevi déti dokazaly, Ze v kazdé vyvojové etapé jsou pritomny typické
znaky, které se v détské kresbé objevuji. Tyto znaky jsou v zavislosti na vyvoji nejen

motoriky, ale také na véku ditéte. (Pavlas, Vasutova, 1999).

Détska kresba zavisi také na chovani a citovém prozivani, coZ je dano vychovou
a rodinou. ,Priméreny a harmonicky dusevni vyvoj ditéte predskolniho véku je primo

v o

zavisly na souladu v rodiné a citové stabilité rodicii“ (Lisa, 1986, s. 175).

Samotny vyvoj kresby je tedy zavisly na vyvoji ditéte. Zaroven ale neplati, Ze je
zavisly na nadani a uméleckych schopnostech jedince. Pokud dité bude mit dostatek
podnétli ke Kkresleni a nebude nijak vyjimecné nadané, miize mit kresebny vyvoj

mnohem rychlejsi nez dité, které je sice nadané, ale nebude mit Zadné podnéty a
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prostredky k projevu ¢i jejich nedostatek. VSe se také odviji od prostiedi, ve kterém

dité vyrista a jak moc je ke kresbé motivovano (UZdil, 1980).

Jednim z prvnich a hlavné zajimavych kresebnych prvki by mohly byt otisky
nebo také stopy. U 9 mési¢niho kojence miizeme pozorovat, jak s velkym zaujetim
pozoruje a cilené zanechava otisky své zamazané pusy nebo rukou na bilém podkladu
nebo jak je fascinovan, kdyz zanécha stopu na zamlZzeném skle a pokousi se prstem tuto

stopu dale rozmazavat.

Také Uzdil (1980, s. 15) ve své knize konstatuje, Ze tyto stopy, které zanechavaji
roCni batolata, mizeme nazyvat pocatky kresebného projevu. V té dobé mizeme

pozorovat, jak déti se zajmem sleduji pohyb svého ukazovacku v prostoru.

Malchiodi (1998) uvadji, Ze je dité ke kresbé motivovano tim, Ze se chce podobat
dospélym a snazi se napodobit jejich pocinani, je vidét snaha o spravny uchop
kresebného nacini, snazi se napodobit pismo. VétSinou se jedna o obdobi (miZeme
mluvit o obdobi ¢maranic), kdy dité kresli s néjakym zamérem a cilem. Dité ovSem u
kresby nevydrZzi tak dlouho, Casto méni zadmér, nebot se stale prizplsobuje novym
napadim.

vvvvvv

nastroj za sebou zanechava néjakou stopu, je pro dité néco iZasného. Samo zkouma,
jak nastroj drzet, urCuje si smér i tempo. Dité tedy vykonava jednoduché
grafomotorické pohyby nezamérné. Uplnost kreseb jim dodava aZ samotné
pojmenovani, co dité nakreslilo. Smysl samotné kresby ale dité vidi v tom, Ze nastroj

zanechava stopu (Ri¢an, 2006).

Kazdému véku mutzeme urcit typicky kresebny projev. Kresba je ditéti nikoli
uménim, ale projevem feci a dokonce pisma. Svycarsky grafolog Max Pulver Fika, Ze

,Védomé psat znamend nevédomé kreslit sama sebe” (Davido, 2001, s. 29).

Pokud dité kresli, zaméruje se predevSim na predméty a hlavné osoby, které mu
jsou blizké a ma k nim néjaky subjektivni vztah. Kresba postav miize byt ovlivnéna také
tim, Ze dité se Casto vyskytuje v prostredi lidi, predevsi rodict, ktefi pro néj znamenaji
autoritu a jsou na nich zavisli. (Pavlas, Vasutova, 1999). Proto se vyvoj détske kresby

nejlépe definuje na vyvoji kresby postavy.
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Existuje mnoho nazortl o tom, na jakém zakladé jsou postaveny détské kresby.
Jsou atofi, ktefi jsou zastanci nazoru, Ze kresby jsou v podstaté realistické, vyuzivaji
faktického vzoru a kresby podle predstav prichazeji aZ v pozdéjsim obdobi. Jsou ale i
autori, ktefi prosazuji nazor, Ze déti si skuteCnost v kresbé prikrasluji. Prokazatelny
vyzkum ucinil Laquet, na jehoZ zakladé tvrdi, Ze imysl détské kresby je zaloZen na
skutecnosti aZ do deviti let. Déti totiz zobrazuji to, co o vécech ¢i osobach vi a aZ v

vivs

pozdéjsi dobé graficky znazornuji to, co jsou schopny vidét (Piaget, Inhelderova, 1997).
Piaget a Inhelderova (1997) predstavuji realismus dle Laqueta v téchto stadiich:

e Nahodily realismus - obdobi, kdy dité objevuje smysl kresby, oznaCujeme téz za

obdobi ¢aranic.

e Nepochopeny realismus - zde jeSté nedochazi k syntéze, tedy k propojeni casti
v celek. Obdobi, kde se nejcastéji kresleny motiv postavy objevuje ve formé

hlavonozce.

o Intelektudlni realismus - obdobi, jeZ je povaZovano za zakladni, dité graficky
znazornuje véci bez ohledu na zrakovou perspektivu. Kresli psa, ktery pravé
snédl kost. Vi, Ze kost skoncila v brise a do oblasti bricha ji nakresli i piesto, Ze

ji ve skuteCnosti vidét nemutZeme.

e Zrakovy realismus — mezi osmym az devatym rokem miZeme v détské kresbé
pozorovat, Ze v kresbé mizi znaky intelektualniho realismu. Dité se snazi
graficky zobrazovat to, co skute¢né vidi. Pfikladem za vS§e mohou byt postavy z
profilu, které maji nakreslené pouze jedno oko. Dité si také uvédomuje rozloZeni

predmétili v prostoru. Stromy v dalce nakresli mensi nez postavu v popiedi.

Na Laquetové studii stavi i mnoho jinych. Na priklad Marie Vagnerova (2006)
ve své knize také uvadi, Ze smysl kresby ma neverbalni symbolickou funkci. Dité se
snazi realitu zobrazit tak, jak ji samo vnima, nikoli tak, jak ji vidi. Kresba podle ni

prochazi témito fazemi:
e Presymbolickd, senzomotorickd faze — Dité ¢mara, protoZe je to zabavné.

e Fdze prechodu na symbolickou tiroveri — Dité ¢mar4, protoZe prislo na to, Ze timto
zplisobem miiZze zobrazit realitu. Své vytvory pojmenovava na zakladé

typického a vyrazného znaku.
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e Fdze primdrniho symbolického vyjddreni. - Dité stale ¢mara4, ale jeho vytvory
nabyvaji urcitych symboldi, objevuji se hlavonoZci; dité kresli to, co o

zobrazovaném vi.

Mezi dalsi, kteri charakterizuji détskou kresbu patri Maria Fiirst (1997). Ta ji
rozdéluje na ctyri stadia:. Prvni je faze ¢marani a zanechavani stop. Obdobi véku ditéte
od jednoho a ptl roku do dvou let je dobou, kdy dité zac¢ina kreslit, protoze prislo na to,
Ze zanechava néjakou stopu. Rozviji se jemna motorika a dité zobrazuje to k ¢emu ma
néjaky blizky vztah. Na toto obdobi navazuje symbolické stadium, kdy dité zacina
vyuzivat urcitych prvkil a symbold, ze kterych pozdéji vychazi. NejcastéjSim symbolem
je tzv. ,hlavonoZec”, postava sloZena z hlavy rukou a nohou. Je zde absence téla. DalSim
stadiem je naivni realismus, ktery pokryva obdobi zhruba od patého do osmého roku
ditéte. Dité graficky zobrazuje to, co o predmétu vi. V nasledujicim obdobim, vizualnim
realismu, uz dité nakresli to, co skutecné vidi. Perspektiva, proporce a mira uzje détem

v jedenacti letech blizka.

Cyril Burt rozdéluje vyvojova stadia détské kresby obdobnym zptlisobem.
Prvnim obdobim je stddium ¢arani (vék 2-5 let). Ve Ctytech letech navazuje obdobi linii,
kdy nejcastéjSim motivem byva lidska postava nakreslena pomoci hlavonoZce. Mezi
patym aZ Sestym rokem jde o popisny symbolismus, kdy dité zachovava urcité schéma.
V mladSim Skolnim véku, mezi sedmym aZ osmym rokem dité uprednostiiuje
zobrazovani véci tak, jak o nich smysli. Kreslit véci tak, jak skute¢né jsou zac¢ina az v
obdobi vizualniho realismu. Ten nastupuje ve véku mezi deviti azZ deseti lety. Vétsina
déleni vyvoje kresby zde konci. Burt ale pokracuje obdobim potlaceni (11-13 let), kdy
dité ztraci zajem o kresbu, protoZe uptednostnuje spiSe mluveny projev. Motiv postavy
uzZ se objevuje jen minimalné. Poslednim stddiem je umélecké oziveni, kdy je dité v
raném obdobi dospivani a jeho kresby se méni v umélecka dila. Kresby maji ptibéh,
jsou pozorovatelné zmény mezi kresbou div¢i a chlapeckou.Mnoho déti se do tohoto

stadia ani nedostane, nebot obdobi potlaceni je prevladajici. (Read, 1967).

Poslednim uvedenym autorem, ktery také vymezil kresebny vyvoj je Rosaline
Davido (2001). Kresebny vyvoj je charakterizovan témito fazemi - skvrny, ¢maranice,
¢arani, hlavonoZci a univerzalni postavy, vizualni realismus. Prvni tfi faze bychom

popsali stejné jako u vySe zminénych - dité zanechava stopy a tim objevuje smysl v
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kresleni, vysledkem prvnich pokust jsou ¢ary a ¢maranice, kterym dité dava smysl
tehdy, kdyZ je pojmenuje. Cmaranice pirechazi v hlavonoZce a univerzalni postavu -
hlavonoZec je posatva clovéka s absenci téla, miliZe ale symbolizovat napt. psa. Smysl
kresbé dava vzdy dité. S postupujicim vékem pribyva i na detailech, jako jsou o¢i, usi,
Usta. Zaroven je postava umistovana do néjakého prostredi, ktré je pro ni typické a

ditéti dobie zndmé - zahrada, dim, strom, $kolka apod..

V obdobi hlavonoZciin mizeme fict, Ze dité do kresby zapojuje i intelekt.
»,Nékolik studii dava za pravdu Luquetovu tvrzeni, Ze detailli na postavé pribyva s
ristem mentalni arovné. Riizné zplisoby zobrazeni postavy, podle nichz lze hodnotit
inteligenci ditéte, poskytuji také dlileZitou informaci o tom, jak dité vnima vlastni télo“

(Davido, 2001, s. 24).

Dité je schopno nakreslit oblecenou postavu kolem patého aZ Sestého roku.
Doba, kdy se hlavonoZci zacinaji zdokonalovat, miZeme hovofrit o jakémsi , zlatém véku
détské kresby“. Hlava i trup jsou Kresleny jako samostatna kolecka. Dité uz ma zajem
znazornovatipohlavi - tatinek ma vousy, kratké vlasy; maminka s dlouhymi vlasy, Saty,
nausnicemi. Snaha je i o zndzornéni detaili jako jsou bryle, knofliky ¢i maslicky.

Muzeme tedy mluvit o dvourozmérné linearni kresbé (Davido, 2001).

PredsSkolni vék je obdobim, kdy se détska kresba zacina podobat skutecnosti, ale
je hodné ovlivnéna fantazii ditéte. To se snazi zachytit maximum detaild a je tedy
zapojen i intelekt - intelektudlni realismus. Diilezité véci jsou nakresleny v popiedi.
Avsak véci, které se nachazeji blize spodnimu okraji jsou kresleny mensi nez ty, které
se nachazeji dal. Chybi domu predni sténa? Jde o transparentnost - dité nebere v potaz,
Ze je véc schovana - liska nese zajice v pytli, ktery je vidét skrz. Nevejde se na zem dalsi

postava? PomfiZe si oto¢enim papiru. (Uzdil, Sasinkova, 1980).

V posledni fazi, kterou Davido (2001) zminuje, dochazi k vyuzivani modeli a
kresba podle fantazie jde stranou. Dité kresli to, co skute¢né vnima a jde o tzv. vizualni
realizmus. Toto obdobi je povaZovano za vrcholné. Dité je schopno zakreslit postavu
do prostoru, postava z profilu je téZ nakreslena bez chyb. Vékové rozpéti 7-12 let neni
zakonité platné, nebot je podminéno mnoha faktoty, napriklad mentalni trovni,

socidlnim a kulturnim prostfedim a emoc¢ni zralosti.
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U kazdého pohlavi jsou uptednostiiovany jiné motivy. Dévcata kresli nejcastéji
princezny, kvétiny, zajimaji se o detaily. Naopak chlapci se vénuji kresbé strojt, aut,
zbrani, robotti a snaZi se je co nejdokonaleji vyobrazit. Nej¢astéjSimi motivy pro kresbu
jsou namoftnici, kovbojové, policisté, vojaci ¢i princezny a to proto, Ze déti témito
postavami znazornuji své zajmy, touhy ¢i prani, ale také starosti a obavy. Proto mnoho
psychologli dokaze na zakladé rozboru détské kresby pochopit slozitost nejen détské

duse. (Davido, 2001).

V posledni dobé vitézi nad obyCejnym papirem a pastelkami tablety a pocitace.
Kresba je détem v domacim prostredi nicnerikajici, nezaZivna a spiSe obtéZujici. Déti
se stavaji brzy dospélymi, jsou vice kritické nejen k sobé, ale i k okoli a zajem o kresbu

uvada (Pavlas, Vasutova, 1999).

1.2 KRITERIA PRO ANALYZU DETSKE KRESBY

Vzhledem k tomu, Ze kazdé dité by si mélo projit vSemi vyvojovymi stadii, 1ze
tedy vyhodnotit, co je neobvyklé nebo co neodpovidda danému vyvojovému stupni.
Takova vyhodnoceni pak napomahaji psychologiim k urcovani diagnézy. Nejinak je
tomu i s vyvojem Kresby. Tak, jako se objevuji odliSnosti ve vyvoji naptiklad motoriky,
objevuji se rozdily i ve vytvarném projevu a zajmu o néj. Tento vyvoj a droven détské
kresby ovliviiuji i jisté faktory, které zmiruji Bednaiova a Smardova (2006) ve své

knize:
- mentalni vyspélost ditéte
- motorika - souhra oko-ruka
- zrakové vnimani - schopnost analyzy, vidét detaily, odliSnosti

- pamét, pozornost, schopnost predstavivosti a reprodukce - dobra pozornost
je podminéna vnimanim a v§imanim si
- stimulace a vliv okoli
VSechny tyto faktory plisobi na détskou kresbu a poté se projevuji napriklad ve
vybéru barev (introverti uprednostiiuji nevyrazné, zakladni barvy naopak extroverti
voli pestrejsi a Zivé tony), zda jsou cary silnéjsi (agresivnost) nebo sotva viditelné

(plachost), jaky rozmér maji postavy v poméru velikosti papiru, apod.
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Jak uZ bylo jednou zminéno, dité do kresby nevédomky promitad samo sebe.
Détska vytvarna Cinnost neni ni¢im nahodild a je Uzce svazana s celkem dusevniho
Zivota ditéte. Dité zobrazuje osoby a predméty, které maji trvaly, neménny a obecny

vaivys

vyznam. NejcastéjSimi naméty tedy byvaji ¢lovék, diim, auto, strom. (Uzdil, 1980).

Nelze ale prikladat kazdému prvku presny vyznam. Kazdy prvek musime vlozit
do kontextu a na zakladé toho pak miiZeme urcovat néjaké zavéry. Jestlize jedinec
nakresli dim v plamenech, neznamena to, Ze je kresba né¢im Spatnym a dité ma néjaky
problém. Kresbé mohlo predchazet zhlédnuti filmu o zachrané rodiny z hoticiho domu

a to v ditéti zanechalo silny zazitek (Davido, 2001).
Proto nelze urcit zavér bez znalosti vSech kontextii a okolnosti a je také velmi
dtlezité, aby bylo ovéreno, Ze dité dobte vidi a slysi. I pres to, Ze kazdé dité se vyviji

odlisnou rychlosti, nakonec vSechna vyvojova stadia absolvuje.
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Pohybové schopnosti a jejich zaklady jsou patrné jiz v prenatalnim obdobi, kdy
maji reflexivni charakter. Motorika ¢lovéka zahrnuje veskeré pohybové predpoklady,
vyvoj a pohybovou funkci. Vysledkem cilevédomého procesu, ktery je rizen centralni
nervovou soustavou ve vzadjemné spolupraci s clovékem a okolnim svétem je motoricka
¢innost. Motorické schopnosti jsou vzajemné spjaté s reci a vzajemné se tedy ovliviiuji.
JestliZe pohybovy vyvoj postupuje spravné, predpoklada se, Ze vyvoj eci nastoupi v
nalezZitém obdobi. Podpora hybnosti celého téla (hruba motorika), hybnosti ruky

(jemna motorika) a fecovych schopnosti je podstatou pro spravny vyvoj déti.

Celkovy rozvoj malych déti je ruku v ruce s pohybovym vyvojem. Diky pohybu
dité ziskava nové zkusSenosti a poznatky a postupné toho pak vyuZziva k dosaZeni cile.
KdyZ cile dosahne, touZi po jeho poznani. Zaroven ale plati, Ze potfeba poznani rozviji
pohyb. Mozkové struktury dozravaji urcitou rychlosti a to je diivodem, proc jsou i
motorické systémy rozvijeny odliSnym tempem. Jejich rozvoj je riiznym zpiisobem

stimulovdn vnéjsim prostredim, predevsim zajimavymi podnéty, které dovedou upoutat

pozornost a které ditéti zprostiedkuje matka“ (Vagnerovd, 2012, s. 79).

VSechny déti jsou zvidavé, ¢imZ si samy vytvari predpoklad pro spravny vyvoj
motoriky. Nasledkem potlaceni détské zvidavosti je Spatny vyvoj pohybovych
dovednosti a mliZe dojiti k opozdéni v jednotlivych fazich vyvoje. Je tedy velmi diileZité,
aby déti byly stimulovany k pohybu a mély kolem sebe dostatek podnétd. Tato
stimulace nej¢astéji probiha v matetrskych Skolach pod dohledem uciteldi, ktefi na to

maji vydélani. Ale rodice jsou dal$imi, kdo by mél své dité spravné stimulovat.

U predsSkolnich déti miZeme pozorovat nejvétsi zdokonaleni v motorickych
dovednosti - pohybové koordinace. Dité je schopno plné sebeobsluhy. Zvlada si samo
zavazat tkanicky, obléknout se, zapinak knofliky a zip, s prehledem by si mélo samo
zvladnout uklidit pokoj a bez problémi dodrzuje i hygienu. Déti predskolniho véku
touzi po aktivitach a my tuto aktivitu mizeme plné vyuzit pii osvojovani mnoha

dutlezitych navyku, které koresponduji s vyukou a Skolni praxi (Knourkova, 1986).

Dle Langmeiera a Krejc¢ifové (2006) nejsou zmény, které se dale vyskytuji, tak

patrné, avsak jedince ovliviiuji do budoucna jak ve spolecnosti, tak v sobéstacnosti.
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2 VYVOJ] MOTORIKY DITETE

Motorika se tedy stale zdokonaluje, zlepSuje pohybovou koordinaci, hbitost a ladnost

pohybti.

2.1 HRUBA MOTORIKA
Hruba motorika zahrnuje dvé hlavni a velmi dileZité pohybové funkce - lokomoc¢ni
(pohybova) a posturalni (polohova). Tyto funkce jsou zajistény velkou skupinou svalt, diky

kterym je ¢lovék schopen chiize, béhu, jizdy na kole, apod.

Kazda etapa vyvoje hrubé motoriky ma své znaky, kterymi se ridi i détsti 1ékari. V
pripadé, Ze se dité urcitym zplisobem odchyluje od téchto znakd, je nutné zvysit pozornost.

Rychlost je ale u kazdého ditéte individualni (Parizek, Honzik, 2015).

Uz v prvnich tydnech miiZeme pozorovat velké pokroky v hybnosti malych kojenct
- od zvedani hlavicky, pretaceni, ,paseni konicki“ apod. Nicméné ve trech letech uz by mélo
byt dité schopno samostatné chiize a pohybu témér jako dospély jedinec. Chiize ze a do
schodii je téZ bez problémi - dité stfida nohy a neoptiebuje se nutné drzet zabradli.
Predskolak, ve véku od péti do Sesti let, uz své pohyby ovlada, je si jisty a pohyby nepiisobi
tak tézkopadné. Mezi aktivity, které by nemély byt tak obtiZné jsou napt. Skok pres Svihadlo,
chytnout letici mi¢ (z mensi vzdalenosti), naucit se kotrmelec. Dité je pripravené a schopno
nastoupit do povinné $kolni dochazky. Skolni obdobi za¢ind sedmym rokem. Dité si své
pohybové dovednosti osvojilo a jiz se v nich miize jen zdokonalovat (napft. béh, skok, jizda

na kole, plavani, ...) (Sulové, 2004; Langmeier, Krej¢ifova, 2006).

2.2 JEMNA MOTORIKA

,Novorozenec prichazi na svét s nékolika nepodminénymi reflexy, které se musi
odnaucit predtim, neZ za¢ne ziskdvat manualni dovednosti. Novorozenec ma naprtiklad
tak vyvinuty uchopovaci reflex, Ze dokaZe udrzet sam sebe. Tento reflex musi zmizet

pred tim, nez dité védomeé uchopi a podrZzi néjaky predmét v ruce.” (Stoppard, 1992)

Jemnou motoriku miizeme nazyvat motorikou manipula¢ni, nebot byva
definovana jako schopnost manipulovat s drobnymi predméty. (Vyskotova,
Machackova, 2013)

Jemna motorika pomaha ¢lovéku predméty uchopit a poznavat je ptimo, zblizka.

Jde tedy o pohyby ruky a prstl pii manipulaci - uchopovani a pousténi. Tyto pohyby
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2 VYVO] MOTORIKY DITETE

jsou schopny se rychle zdokonalovat, av§ak zdmérné a presné upusténi predmétu byva

velmi slozité.

Rozvoj jemné motoriky je také charakterizovan vyvojem uchopu. JizZ
novorozenci jsou schopni tzv. uchopovaciho reflexu (palmarni - dlaniovy). Mezi 2. az 4.
mésicem jde o nahodilé uchopovani predmétii, dité povoluje pésticky, postupné se
snaZzi natdhnout po hracce. Ve ¢tvrtém mésici mluvime o dlatiovém tchopu. V priibéhu
patého mésice dité pouziva pri uchopeni palec. Ten se ale do opozice dostava az v
pribéhu sestého az sedmého mésice a dité si tedy zacind samo uchopovat hracky a vice
se tak zajimat o predméty kolem sebe. Behem devatého mésice se objevuje uchop
pinzetovy (klistkovy). V 18. mésici pro dité neni problém napit se samo z hrnku c¢i
postavit véz z kostek. Kolem dvou let umi dité uchopit tuzku mezi prsty, samo se naji,

umfi radit kostky jak vodorovné, tak svisle. (Langmeier, Krej¢irova, 2006)

Rozvoj jemné motoriky se vztahuje k vyvoji grafomotoriky a kresby. Od
bezdétného ¢marani nejen po papire (stény, podlaha) dité kontinudlné piechazi k
tomu, Ze je schopno napodobovani zdkladnich tvari a kresby lidské postavy (Sulova,

2004).

I Knourkova (1986) ve své knize uvadi, Ze se celkova pohyblivost a motoricka
obratnoust kloubi s koordinaci a jemnou motorikou ruky. Langmeier a Krejcifova
(2006) pisi, Ze tiileté déti by mély byt schopny samy nebo podle predlohy napodobovat
rizné ¢ary riznymi sméry. V pozdéjsi dobé by nemélo byt ibtizné zvladnout nakreslit
zakladni geometrické tvary - Ctverec, trojuhelnik... Soucasné s tim by mélo byt dité

schopno prenést do své kresby své pocity a predstavy.

V obdobi zhruba kolem ¢tvrtého az pateho roku by se méla projevovat leteralita
ruky - uprednostiiovani vedouci ruky. V péti az sedmi letech by mélo byt dité schopno

spravného uchopu pri kresleni i psani (Loose, Piekert, Diener, 2001).

V predskolnim obdobi, kdy u déti probiha vyvoj kosti - kostnaténi (osifikace),
se také rozviji jemna motorika. V tomto staddiu bychom méli podporovat déti v hranti si
s riznymi materialy - s plastelinou, kaminky, piskem, latkou, apod. Tyto tvary a

materialy dité poznava a zkouma. (Sulova, 2004).

Vyvoj probiha kontinualné a vSechny osvojené schopnosti jsou rozvijeny a

vyvijeny v disledku ziskavani novych zkuSenosti a dovednosti. Dalsi tah mize
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pokracovat aZ tehdy, jsou-li zajistény predchozi kroky. DiileZitym krokem je pochopeni
okoli a orientace v ném. Dité musi vSe ohmatat, vSechny predméty uchopit a poznat je
vSemi smyslovymi organy - vSe osahat, poslechnout, vidét, citit. Pokud tedy chceme,
aby dité bylo schopno nakreslit ¢tverec, musi si ho umét predstavit ve svych
myslenkach. To ale pajde velmi Spatné, pokud zadny ctverec dité nikdy ptred tim

nevidélo a nemohlo si jej osahat (Loose, Piekert, Diener, 2001).
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3 DIiTE A RODINA

Jednim z neodmyslitelnych prvki celé spolecnosti vzdy byla, je a bude rodina.
Rodina jako takova byla pritomna jiZ v dobach, kdy se na svété objevovali prvni lidé.
,Rodinu charakterizuje vzdjemné sdilent tivotniho casu a tivotniho prostoru vychovatelii
a ditéte. Je predpokladem pro uceni a vzdéldvdni, které bychom mohli oznacit jako ,$kolu
tivota®, tj. uceni ndpodobou, uceni identifikaci, uceni pritatlivymi vzory, spolecnou
Cinnosti, soutitim. Vychovatelé v rodiné roli otce a matky zpravidla nehraji, ale tuto roli
tiji - jsou v ni. Sdilen je konkrétné naplnény cas a konkrétné naplnény prostor” (Matéjcek,

1992, s. 31).

Kdyz se rekne rodina, kazdy si vybavi muze a Zenu, kteri spolu Ziji v néjakém
partnerském vztahu a spolec¢né pecuji o minimalné jedno dité. OvSem rodinu jako
takovou tvori predevsim jeji vztahy, protoze v dnesni dobé se miizeme setkat s mnoha
alternativami rodin. Napriklad Zdenék Matéjcek ji definuje takto: ,Rodina je zdkladni
socidlni skupinou, je spojena vylucnosti svych vztaht, souZitim, sdilenim pritomnosti,
spolecné aktivity, ale i ocekdvdnim a pldnovdnim spole¢né budoucnosti” (Vagnerova,

2012, s. 18).

Klicovym poslanim rodiny je zajisténi bezpecného prostiredi pro vSechny jeji
Cleny, piredevsim pro vychovu potomku. Rodina je pro dité tim nejpodstatnéjSim; je pro
né viim, celym svétem. Ulohou rodi¢ je tedy zajistit détem nejen bezpeéné prostredi,
ale predevsim prostredi, které je bude spravné motivovat a ovliviiovat pro jejich
vzdélani. RodicC se s prichodem svého ditéte na svét stava jakymsi ucitelem, ktery své
dité provazi Zivotem.

Rodina je prostiedi, do kterého se dité narodi, které si nevybira, vyriista v ném
a zije. Prvnimi dospélymi, se kterymi se setkava a povaZuje je za vzor, jsou jeho rodice
- otec a matka. MiiZe se stat. Ze détem zkomplikuje v$estranny rozvoj a socializaci
(zaClenéni do spolecnosti) fakt, Ze rodice nejsou nalezité zaclenéni do spoletnosti,
neplni své povinnosti a neposkytuji ditéti dostatecné vyvazené zazemi. Je to ale misto,
které dité ovlivituje a ma na néj neuveéritelny vliv ze vSech stran. VSechny emoce a
problémy jsou napojeny na rodinu. Mohou byt jejich ptivodcem, ale také mohou byt a
hlavné mély by byt jakousi ochrannou naruéi pred okolnim ,zlym“ svétem. Rodina by

méla vytvorit zazemi a bezpe¢né utocisté pro dité (Cermakova, 1997).
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Rodina napomdaha ziskavat znalosti a zkuSenosti z prostiedi mezilidskych
vztahl. Kromé biologické dédi¢nosti, kterd prostirednictvim genetickych informaci
prenasi zejména fyzické znaky z jedné generace na druhou, mizZeme mluvit i o
dédicnosti socialni. S timto pojmem je spojeno jméno naSeho vyznamného sociologa I.
neumyslné riizné modely chovani. VSechny tyto osvojené zvyKy, ndzory, postoje a

ritualy ovSem nemusi byt Zadouci (Blaha, 1927).

Georges Cognet (2013, s. 12) ve své knize uvadi: ,Pro rozvoj grafické tvorby u
ditéte je tedy nezbytné okoli; své zdroje, silu a charakteristické rysy pak tato tvorba
Cerpa z dusSevni intimity, fantazie i utrpeni, které se nékdy prolinaji.“ Je tedy jasné, Ze

na kresbu ma velky vliv i prostiedi, ve kterém se dité nachazi.

3.1 SOUKROMY OSOBNI PROSTOR DITETE

Kazdy clovék, ktery touzi po zaloZeni rodiny, by svym zplisobem mél znat
zaklady vyvojové psychologie nebo sociologie. Mél by mit povédomi o potiebach ditéte
v jednotlivych fazich vyvoje, o jejich zménach. UZ o novorozenci mizeme mluvit jako o
osobnosti, kterd potiebuje mit néjaky sviij prostor, ve kterém se bude citit spokojené,

bezpecné a bude prospivat.

Na osobni prostor lze pohlizet nékolika zpiisoby. MlZeme jej nazyvat zénou
nebo oblasti, kterou vlastni kazdy cloveék, kazda skupina napf. rodina, ale také
jednotlivec, v tomto pripadé dité. Osobni prostor lze také charakterizovat pojmem
soukromi, ktery vysvétluje ve svém slovniku Oldrich MatouSek : ,Potreba a prdvo
kazdého clovéka chrdnit si vlastni tizemi, vlastni cas, vlastni télo, vlastni proZitky,
informace o sobé apod. pred zverejriovanim (zpristupriovdnim) a pred zneuZivdnim*

(Matousek, s. 208).

V tomto pripadé je prostor myslen predevsim jako misto, zazemi, kde jde o néco

hmatatelného. Tento prostor je zajiStovan rodici.

Rodina je zaklad, ktery vytvari ditéti néjaké prostredi - prostor, ve kterém se
dité seberealizuje, vytvari své hodnoty, vyvyji své schopnosti a dovednosti. Misto, ve
kterém se vnitiné socializuje, utvari si vnitni pojeti o sobé samém - sebepojeti. Hartl
a Hartlova (2000, s. 524) obecné definuji pojem sebepojeti takto: ,Sebepojeti je

predstava o sobe, to jak jedinec vidi sam sebe, je zde zdiiraznéna pozndvaci slozka a ma
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hodnotici a popisnou dimenzi.” Je tedy velmi diileZité, aby kazdé dité meélo své vlastni
zazemi, svlij pokoj nebo alesponl ¢ast mistnosti, ve které se bude seberealizovat.

Sebepojeti je totiz diilezita ¢ast socializace.

Vychova a pristup rodi¢ii maji na sebepojeti ditéte také obrovsky vliv. Dllezita
je emocni stabilita a to predevSim u matky. ProtoZe nejvétSim psychickym vyvojem
prochazi dité v predskolnim véku, tzn. obdobi 3 - 6 let, je velmi dtlezité, aby rodice
dbali na vybudovani silné, samostatné a sebevédomé osobnosti, ktera bude mit zajem

o objevovani a zkouseni novych véci (Sulova, 2004).

DalSim podstatnym bodem pro dité jsou vyjasnéné vztahy, srozumitelné a
jednoduse formulované ukoly a pocit vlastnictvi soukromého prostoru. Neni ani tak
dtlezité, jak bude tento prostor rozsahly, podstatné je, Ze si ho dité prizplisobi k obrazu
svému. Bude zde mit své oblibené predméty. Pokud dité spoluvlastni pokoj se
sourozenci nebo s rodici, i zde je mozZné ohranicit néjaky prostor napt. zasténou ¢i
zavésem, kde bude mit dité sviij psaci stlil. U malych déti miZeme pozorovat, jak si sviij
ohraniceny prostor chrani, maji pocit néjakého vlastnictvi. S timto pocitem prichazi i

jiné, jako napiiklad zodpovédnost nebo respekt (Rigon, 2002).

3.2 DETSKY POKOJ

Détsky pokoj byva nejCastéji jako jedna mistnost v byté ¢i domé, ktera je
obydlena jednim nebo vice détmi. Tento prostor dité vyuziva po celou dobu svého
vyvoje nejen jako hernu, loZnici, odpocinkovou mistnost, ale také jako prostor, ve

kterém by se mélo vénovat uceni.

Vyvijejici se a rostouci dité, vyZzaduje kromé spravné vychovy a reZimu také
vhodny prostor, kde bude vyrtstat. Mnoho déti ma sice krasné zatizeny détsky pokoj
plny barev a nejmodernéjsiho nabytku. Nékteré tyto pokoje ale postradaji svou
funk¢nost. Ve vétsiné pripadech v nich chybi prostor pro hry a zajmové cinnosti.
Détskému pokoji se co do vybavovani vhodnym nabytkem a predméty nevénuje takova
pozornost jako napriklad obyvacimu pokoji. VétSina lidi détsky pokoj povazuje za
mistnost, kam se ukladaji hracky, détské pradlo, je zde misto pro postel. Mnohdy ale
chybi psaci sttl, prostor, ve kterém si dité miize hrat nebo kam si mize pozvat své
kamarady. Nékteré déti pokoj sdili se svymi sourozenci, jiné nemaji dokonce ani tu

moZnost vlastnit détsky pokoj (Kanicka, Holous, 2011).
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Tak jako je rozdélen cely byt ¢i dim na nékolik mistnosti, je nutné rozdélit i
jednotlivé mistnosti, vtomto ptipadé détsky pokoj, na jednotlivé prostory, které budou
mit odliSné funkce a budou rozvijet osobnost ditéte. Po rozdéleni by mély vzniknout
prostory s funkci napriklad pro spanek, ukladani oblec¢eni, hrani, vzdélavani, odpocinek
apod. Vhodné rozdéleni a dostatek mista prispivaji k lepSimu rozvoji sebevédomi,

kreativity, ale také k rozvoji osobnosti a schopnostem ditéte (Kanicka, 2008).

Méli bychom také respektovat fakt, Ze tento prostor byl vyhrazen détem a i jim
by mélo byt poskytnuto néjaké soukromi, at uz zde bude uskutecnovat jakoukoliv
¢innost (spanek, hrani si, uceni). V ditéti tim evokujeme pocit, ze ma sviij vlastni pokoj,
ve kterém se bude vénovat tém vécem, které samo uzna za vhodné. Zaroven tim ale dité
ucime ctit soukromi i ostatnich - nejen zbytku rodiny, ale také svych kamaradd,
vrstevnikil a ostatnich. Hala ve své knize dodava: ,Détsky pokoj by mél vsak byt nejen
privatnim krdlovstvim déti, ale predevsim bezpecnym a funkénim mistem, kde se budou

déti citit dobre” (Hala, 2009, s. 66).

Opét se dostavame k tomu, Ze détsky pokoj by mél byt nejen bezpecny a dité by
se v ném mélo citit dobfte, ale je také dtilezita jeho funk¢nost. Funk¢nost pokoje by se
méla ménit spolecné s vyvojem ditéte, nebot v kazdém vyvojovém obdobi dité
potiebuje néco jiného. Co se ndbytku tyce, ten se méni s vékem a velikosti ditéte. Jiny
nabytek bude vyZadovat kojenec a jiny nabytek dité Skolnitho véku. Tak jako tomu bylo
s nabytkem, je tomu i s predméty ¢i hrackami, které jsou ditéti v kazdém véku jinak
blizké. Predskolak si jisté nebude chtit hrat s chrastitkem a naopak kojenci nebude

blizka néjaka stavebnice.
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4 DETSKY POKOJ JAKO OSOBNi PROSTOR

Prostor, v némz se ¢lovék nachazi, prokazatelné piisobi na nasi psychiku a
ovliviiuje nase aktudlni pocity. Je tedy dtlezité, aby rodiCe prizplsobili mistnost, ve
které dité bude travit mnoho ¢asu doma tak, Ze se v ném bude citit dité nejen bezpecné,
ale predevsim prijemné. S détskym pokojem souvisi i umisténi vhodného nabytku a
dalSich predmétd, které mohou pomoci ditéti s rozvojem jejich schopnosti a
dovednosti. Neni podstatné, aby dité kolem sebe mélo spoustu hracek, nebot ne se
vSemi si bude vzdy skute¢né hrat. Lepsi je volit méné, ale za to takové, které rozviji

détské schopnosti.

Psychologové prokazali, Ze aktivity, které dité vykonava v prostoru, jenz obyva,
jsou zavislé na jeho velikosti. Jednim z nejzakladnéjSich hledisek socializace ditéte je
vhodny prostor a moZnost v ném neustale badat a objevovat. Pokud tento prostor
umoznuje mnoho prilezitosti pro jakoukoliv ¢innost, méni se tento prostor v jakousi
domaci tfidu, ucebnu. Vybaveni détského pokoje by mélo dité stimulovat k
samostatnému jednani, néjaké ¢innosti ve vlastnim prostoru. Tento prostor podporuje
vytvareni odpovédnoti, sebejistoty, Ucty a tolerance (Kittrichova, Dlabal, 1977, s. 100).

Dal$i vyznamny podil na vyvoji vnimani ditéte ma nejen vizualni stranka
prostoru (vyuZité barvy), ale také pouZity material, ktery rozviji haptiku ditéte. Pocit
pohody, tepla a klidu navodi pouziti dfeva a textilu. Naopak kameny, kov a sklo evokuji
pocit chladu. VSe je ovlivnéno ale pouzZitim, modernosti, ale také cenou (Brunecky,

Svancara, 1995, s. 35).

To, Ze barvy ovliviiuji nasi psychiku je zjevné. Nékteré vzbuzuji v clovéku radost
a klid, jiné naopak chlad nebo dokonce vzruseni. Pfi vybéru barev interiéru rozhoduje
vétSinou nase preference, vkus nebo méda. U malych déti, které jeSté neuméji mluvit,
o preferenci barev mluvit nelze, protoze détsky pokoj jim zarizuji rodiCe. Pokud zvoli
vhodnou kombinaci barev, mohou tim podnécovat jejich kreativitu a stimulovat
aktivitu. Dité se neseznamuje s barvami najednou, ale potupné, kazdé barvé priklada
urcity symbol, ktery je mu zndm ¢i ke kterému ma néjaky vztah (Zluta - slunickovj,
Cervend - pusinkova/srdickova). Proto bychom méli zohlednovat, jak dité bude barvu
poznavat. V obdobi kolem ti{ let je dité schopno pojmenovat ¢tyti zakladni barvy -

cervenou, Zlutou, modrou a zelenou. Pfi volbé barvy do prostoru, ktery bude dité

18



2 VYVO] MOTORIKY DITETE

obyvat, nemusime byt omezeni pouze sténami. MliZeme vyuzit i barevnost nabytku a

doplnki ¢i dekoraci.

DalSi podstatnou véci, ktera je nezbytna v kazdém prostoru, je denni svétlo.
Pritomnost a dostatek prirozeného svétla také ovliviiuje psychiku ¢lovéka. Diilezité je
svétlo predevsim v Casti, kde ma dité umistén stiil nebo v mistech, kde se vénuje Cteni,
psani, kresleni. Ostatné umisténi vSech predmétl a jejich vzajemnd souhra ovliviiuji

celkové vnimani prostoru (Brunecky, Svancara, 1995, s. 45).

Zplsob zivota dospélého clovéka je odliSny od zplisobu Zivota ditéte. Proto je
nezbytné, aby déti méli moznost vlastnit sviij pokoj, nebot v ném si mohou zit po svém,
podle svych pravidel. Jak uz bylo zminéno, pokoj se stava ditéti jakousi u¢ebnou. Také
Bruner a Svancara jsou ve své knize stejného nazoru a tuto myslenku pirenaseji na cely
byt: ,Mimoiadny vyznam bydleni pro vyvoj ditéte dokazuji studie vyvojové
psychologie, ze kterych vyplyva, Ze byt je pro malé déti primarni u¢ebnou, ve které se
pii zachazeni s predméty okolniho prostoru vyviji rozhodujici psychologické funkce”

(Brunecky, Svancara, 1995, s. 155).

Zarizovani détského pokoje rozhodné neni lehka a hlavné levna zalezitost. Ne
vzdy si také rodice mohou dovolit vlastni pokoj pro dité, natoZ kvalitni a funkéni
nabytek odpovidajici vyvojovému stupni ditéte. Dité se vyviji a s tim se méni i jeho
potieby a zajmy. Je tedy dobré pocitat s timto faktem i do budoucna. Rodi¢e by méli pti
zarizovani détského pokoje také vyslechnout piani svych déti, nebot to budou oni, kdo

bude tento prostor obyvat.

V kazdé etapé vyvoje dité potiebuje néco jiného. S tim, jak rychle se vyviji jeho
motorika, schopnosti i dovednosti, je potreba prizplisobit mistnost, kterou dité obyva
nikoliv prizptisobovat dité mistnosti. Tato mistnost a predevsim predméty v ni musi

byt upraveny a vybirany tak, aby dal mohly dité rozvijet.

Pro malého kojence neni nutné zarizovat cely pokoj, nebot toto je zavisly na
pritomnosti matky. Vystali si pouze s postylkou a mistem, kde ho rodi¢ prebali a
vykoupe. V dobé, kdy je dité schopno pretocit se a zacina postupné lézt a zkoumat své

okoli, jeho vymezenym prostorem byva ohradka, kde ma své hracky.

vvvvvv

prostor, ktery bychom mohli vymezit horizontalné, a to do vySky naSich kolen. Je to
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obdobi, kdy se dité nauci chodit, ziska lepsi koordinaci svych pohybf, 1épe manipuluje
s predméty a z hrani se stdvd nevédomé uceni. Do jednoho roku je dité stale svym
zplUsobem ,roztékané“ a nevydrzi na jednom misté. Postupné, se ale uklidiiuje a brzy si

dokaze soustredéné hrat. Dllezité je zaméstnavat od samého zacatku ditéti ruce.

,Hry pro rucicky maji za ukol rozcvicit, uvolnit a zkoordinovat uchop ruky a
pousteni predmétu, klistovy uchop drobnych aZ miniaturnich véci. Ddle uvolnit zdpésti a
podporit jeho Sroubovity pohyb, odlehcit predlokti a uvolnit ramena” (Lazzari, 2013, s.
165).

Ve dvou letech by dité mélo mit moZnost vlastnit sviij prvni stolek nebo mit
moznost si u néjakého hrat, nebot tento prostor se stadvd mistem, kde se dité

nevédomKy uci. Nejprve s rodici, ale postupné samo.

,I malé déti by mély mit v pokoji stiil, na kterém si mohou malovat, hrdt a tvorit. Zcela
postaci maly stolek ... “ (Kanicka, 2011, s. 129).

V dobé, kdy dité nastoupi na zakladni Skolu, méni se hraci stolek v psaci stiil, kde
si dité jiZ nehraje, ale plni si své povinnosti. V nékterych rodinach se mizeme setkatis
absenci psaciho stolu v détském pokoji (nebo v pokoji, ktery je sdilen s ditétem). Dité
je pak omezeno na jidelni stiil ¢i konferen¢ni stolek. Pro dité je tato moznost dostacujici,
avSak ne vyhovujici. Dité by mélo vlastnit sviij stll, na kterém bude mit moZnost

opravdu kdykoliv pracovat, mit zde rozlozené véci a mit je tak k dispozici.

Jak bylo zminéno vyse, je dililezité, aby byla zajisténa funkc¢nost détského pokoje.
Dité zde netravi pouze noci, ale musi a také chce zde travit spoustu casu i pres den.
Dospélému clovéku je prizplisoben cely byt ¢i diim, ditéti se musi piizplsobit jedna
mistnost - musi zde spat, hrat si, uCit se, mit zde iloZny prostor pro své véci, musi zde
odpocivat a také si sem pozvat kamarady. Proto je nutné prostor umeét rozvrhnout tak,
aby zde dité mohlo fungovat ve vSech smérech. Pokoj je moZné rozdélit na nékolik
pomysinych uzemi, které by mély byt prizplisobeny nejen pohlavi a véku ditéte, ale
predevsim jeho vyvoji a zajmlm. Tato Uzemi miZeme rozdélit na jakousi klidovou zénu
(zde bude dité odpocivat a spat), prostor pro uklid obleceni a hracek a jinych predméti,

hraci zénu (zde se dité vénuje hre a jinym oblibenym ¢innostem) a v neposledni radé

pracovni zénu.
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Pro tuto praci je podstatna predevsim pracovni zéna. Pod timto pojmem si
predstavime misto, kde si dité plni své Skolni povinnosti, vénuje se néjaké praci. Proto
také byva nejcastéji ziizovana az v pribéhu Skolnich let. Nicméné byva pritomna uz
drive, kdy zde dité rozviji své schopnosti a dovednosti formou hry - vétSinou si vtomto
misté modeluje a hlavné kresli. Ac¢koliv ve své knize Hala (2009, s.67) piSe predevSim
o velikosti pracovni plochy, zminiuje také jednu podstatnou véc: ,Dité potrebuje kreslit
a malovat, a to i na vétsi formdty, neZli je obvykly kanceldrsky format A4.“ Je tedy
dilezité, aby dité mélo dostatecné velky stiil. Také Kanicka (2011, s. 120) se zminuje o
pracovni zo6né a stolu: ,Pracovni zéna je tvorena stolem a Zidli na dobre osvétleném

misté. Zpocdtku slouZi ke hrdm a kresleni, postupem casu i k ucent.”

Je tedy velmi dileZzité, aby dité mélo moZnost vlastnit svij stiil, nebot ho provazi
od utlého détstvi. U stolu si dité rozviji motoriku, rozviji se zde vyvoj kresby, ktera je
pak hojné vyuzivana pii zapisu do prvnich trid zakladnich skol. Kresba, jeZ je vyuZzivana

jako nastroj poznani osobnosti.
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Teoreticka ¢ast byla zamérena na vyvoj détské kresby a vyvoj motoriky. Dale
bylo prostiedi, ve kterém dité vyrista, vymezeno na soukromy osobni prostor, ktery
byl rozebran a definovan. Z teoretické ¢asti by mohlo byt vyvozeno, Ze prostredi, ve
kterém dité vyrlstd, ma obrovsky vliv na vyvoj ditéte, coZ uzce souvisi s vyvojem
motoriky, ktery je spjat s vyvojem détské kresby. I ptes to, Ze détskou kresbu ovliviiuje
vice ¢i méné mnoho dalSich faktori, na zakladé teoretické ¢asti by mohlo platit tvrzeni,
ze soukromy osobni prostor (jeden z mnoha vnéjsich faktorti) ma vliv na vyvoj détské

kresby.

Prakticka ¢ast je zamétena na analyzu vysledki kreseb postav zaki s odliSnym
soukromym osobnim prostorem. Tato analyza vysledkli vyzkumného Setfeni ma
ukazat a prokazat, Ze jsou pritomny rozdily v kresbé déti, které maji ¢i nemaji sviij
pokoj a vlastni sviij psaci sttil. Svou roli hraje také vék déti, nebot’ s vékem se kresba

zlepSuje.

5.1 CiL DIPLOMOVE PRACE

Cilem prace je poukazat na to, Ze prostredi, ve kterém dité vyrista, ma velky vliv
nejen na jeho celkovy vyvoj, ale také na vyvoj détské kresby. Détska kresba je totiz
vyuzitelna jako diagnosticky nastroj nejen pro psychology, ale také pro bézné ucitele,
kteri s détmi denné musi pracovat. Kresba miiZe pomoci k rozpoznani vyvojového
stupné ¢i emocniho stavu ditéte. 1 pres to, Ze ucitel neni psycholog, musi mit
vystudované zakladni poznatky o psychologii a na zakladé téchto poznatkii miize
pracovat i s détskou kresbou. Po screeningu détské kresby by i ucitel mél byt schopen
rozpoznat vyvojovy stupenl ¢i emocni stav ditéte, didle pak miiZe na zdkladé téchto

poznatkt Setrné rodi¢tim doporucit, jak by mohli s ditétem doma pracovat.

Cilem samotného vyzkumu je zjistit, zda se kresby déti, které maji odliSny
soukromy osobni prostor budou lisit. DalSim cilem je zaroven potvrdit, Ze kresby déti,
které nemaji sviij pokoj Ci stiil, se sice vyviji a zlepsuji, ale pomalejSim tempem nez
kresby déti, jeZ pokoj a piredevsim sviij vlastni stdl maji.

Dalsi dil¢i cile:

e 7Zjistit, kolik déti ma/nema vlastni pokoj.

e 7Zjistit, kolik déti ma/nema vlastni psaci stil.
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5.2 PREDPOKLADY VYZKUMU
Prostredi, ve kterém se déti pohybuji a predevsim to, ve kterém vyristaji, ma
vliv na celkovy vyvoj ditéte. Rodice jsou odpovédni za to, jaké prostiedi a zazemi svym

détem zajistuji. Dokladem tomu je i chovani déti, které je zfejmé na prvni pohled.

Pro praci bylo stanoveno nékolik predpokladd, které se také opiraji o zkuSenosti
z praxe. Déti, jejichZ kresby byly zkoumany, pochazeji z odliSnych socidlnich vrstev s

odliSnym zpisobem Zivota, odliSnym naboZenstvim ¢i riiznou financni zajisténosti.

P1: Déti, které maji sviij vlastni pokoj a v ném psaci stll, maji kresbu

odpovidajici svému véku.

P2: Déti, které sdili pokoj se sourozencem/sourozenci a maji vlastni stil, maji

kresbu odpovidajici svému véku.

P3: Déti, které sdili pokoj i stlil se sourozencem/sourozenci, nemaji kresbu

odpovidajici svému véku.

P4: Déti, které nemaji vlastni pokoj a ani sttil, nemaji kresbu odpovidajici svému

veéku.

5.3 METODIKA VYZKUMNE PRACE

Prakticka cast je realizovana na zdkladé vyzkumného Setieni. Toto Setieni je
rozdéleno do dvou ¢asti. Prvni vyzkumnou metodou je dotaznikové Setieni. V této fazi
budou déti, které se vyzkumu tcastnily, rozdéleny na zakladé vyplnénych dotaznikl
do 4 skupin. V dalsi fazi budou sledovany jednotlivé znaky kreseb lidské postavy, které
déti kreslily v priibéhu tr{ let. Bude se jednat o kvantitativni vyzkum, jehoz zakladem
je popis zkoumané skutec¢nosti pomoci méritelnych znaki, s nimiZ se pracuje az k
zavéru a vysveétleni. Vyzkum se tedy sklada ze dvou hlavnich ¢asti - dotaznikové Setteni

a analyza détskych kreseb.

Dotaznikova metoda Setfeni byla vybrana z toho divodu, aby bylo mozné zjistit,
jaky soukromy osobni prostor déti vlastni. Na zadkladé tohoto Setieni je pak moZné déti

rozdélit do skupin a porovnavat tak kresby déti.

Analyza kreseb se sklada z hodnoceni ptitomnych znaki, které budou uvedeny
niZe. Tyto znaky vychazi z Testu kresby lidské postavy, jeZ byl sestaven americkou

profesorkou a psycholozkou Florence Goodenough. Autofi Sturma a Vagnerova tento
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test prepracovali a redukovali pocet sledovanych znaki na 35 poloZek. Tyto polozky
jsou rozdéleny na zakladé dvou hledisek - obsahové a formalni. Obsahové hledisko
tvori 15 poloZek, které zachycuji kvalitu kresby a kvantum detaili. Formalni hledisko
je tvoreno zbytkem polozek (20) a tyka se zpracovani (proporce, dvojdimenzionalni
provedeni, symetrie, spojovani, apod.). Pokud je dany znak pritomen a lze jej rozeznat,
mize byt ohodnocen jednim bodem. Pokud se znak v kresbé nevyskytuje, nelze jej
rozeznat, nemuze byt ohodnocen. V pripadé, ze dité znak pojmenuje, Ize bod udélit.
Polovi¢ni body nemohou byt uzndvany. Souctem bodl z obsahového hlediska je
obsahovy skor (O - skoér) a souctem bodt z formalniho hlediska je formalni skor (F-
skor). Souctem obou skért je ziskan skér celkovy (Svoboda, Krejcirova, Vagnerova,
2001).

Sledované znaky
Obsahové kritérium
1. Trup - jakékoliv dvojdimenzionalni zndzornéni, hlava nesmi s télem splyvat,
méla by byt jakkoliv oddélena ¢arou
Krk - jakékoliv dvojdimenzionalni znazornéni, odliSeni hlavy od téla
Usta - jakékoliv jasné vyjadieni

Nos - jakékoliv jasné vyjadieni

A

Detaily o¢i I. - jakékoliv jasné znazornéni oboci (¢ara nad okem) nebo ras (¢arky

vychazejici z obrysu oci)

6. Detaily o¢i II. - znazornéni panenky oci, neni uznana jako tecka

7. Vlasy L. - jakékoliv vyjadieni (¢maranice)

8. Vlasy Il. - znazornéné vlasy by mély byt lepsi neZ ¢maranice a nesmi prosvitat
obrys hlavy

9. PaZe - jakékoliv zndzornéni obou paZzi, samotné prsty nestaci

10. Prsty - jakykoliv zplisob vyjadieni

11. Prsty - spravny pocet prsti

12. Chodidla nebo boty - jakykoliv zptsob provedeni

13. Odév . - jakékoliv znazornéni i zacmarani trupu

14. Odév II. - alespon 2 soucasti by mély byt nakresleny nepriihledné (klobouk je na

hlavé ne nad ni)

15. Odév III. - Uplné a zretelné zndzornéni, télo neprosvita
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Formalni kritérium

—

> » b

Y 0 =N W

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.

Proporce hlavy - hlava je mensi neZ polovina trupu a vétsi neZ desetina trupu
Profil - bezchybné znazornéni postavy z profilu, pouze hlava nestaci

Nos - nos neni znazornovan pouze rovnou

Proporce oka - vodorovny rozmér oka je vétsi nez svisly, o¢i by mély byt stejné
velké

Pripojeni pazi k trupu ¢i krku

Spravné napojeni paZzi k trupu - v ramenou

PaZe nejsou upaZeny - thel mensi nez 90°

Spravné vyznaceni ramen

Dvojrozmérné zakresleni paZzi

Proporce pazi - obé ruce jsou priblizné dlouhé jako trup

Symetrie pazi

Znatelny kloub lokte

Dvojdimenzionalita prstii - delsi nez Sirsi, hodnoceni u viditelné ruky

Trup - delsi nez Sirsi

Pripojeni obou nohou k trupu

Dvojdimenzionalita nohou

Proporce nohou

Symetrie nohou

Proporce chodidla - delsi neZ Sirsi

Rozclenéni chodidla - zretelny podpatek ¢i pata

5.4 PRUBEH VYZKUMNEHO SETRENI

Vyzkumné prace se ucastnilo celkem 26 déti (12 chlapci a 14 divek) ze 4

paralelnich tfid jedné zakladni Skoly v Marianskych Laznich, kde jsem zaméstnana jako

ucitelka prvniho stupné. Sbér dat potrebnych pro vyzkum k diplomové praci trval 3

roky. Déti byly zamérné vybirany, aby byly rovhomérné naplnény skupiny déti s

odliSnym soukromym osobnim prostorem.

Po predchozi domluvé s panem reditelem jsem méla moznost rozdat dotazniky

rodiclim déti, které uc¢im a jsem jim tridni ucitelkou. Dalsi byly rozdany rodi¢iim déti,

které byly cilené vybrany z paralelnich trid. Dotazniky byly rozdany v dobé, kdy déti
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navstévovaly 2. tfidu. Rodice méli moZnost si dotazniky peclivé prozkoumat, ptat se
pripadné na otazky, které jim nebyly jasné a méli samoziejmé moZnost jakkoliv se
vyjadrit k celému vyzkumu. Nékteri vyplnili dotazniky uz ve Skole, ale méli moZnost si
jej vzit domil a vyplnit v klidu doma. Ze strany rodict nevznikly Zadné problémy.
Vyplnéné dotazniky mi byly navraceny vSechny a k prekvapeni byly vyplnéné i otazky,
na které nebylo povinné odpovidat. Spoluprace byla navazana tedy nejen se Skolou, ale

i s rodici déti, kteri museli byt o vSem informovani a vSe jim bylo peclivé vysvétleno.

Rodice, kteri souhlasili s vyzkumem obdrzeli dotaznik, ktery je zaméren na
socioekonomické zazemi rodiny (viz pfiloha ¢. 1). Dotaznik se sklada ze ¢tyt okruh:
charakteristika rodiny, volny ¢as a aktivity s rodinou, prostiedi, ve kterém dité vyriista
a posledni okruh se tyka ditéte, jeho prospéchu a vztahu ke Skole. Je tvoren 21
otazkami. Dotaznik byl zvolen predevSim proto, aby poukazal na vztah déti s rodici,
jaké vytvari rodice prostiedi pro déti a dalsi skutecnosti, které mohou ovlivnit vyvoj
ditéte, nebot nejen soukromy osobni prostor jej ovliviiuje. Nejvice otazek je zaméreno
na majetkové zajisténi, predevSim na vytvoreni zazemi pro dité. Soucasti dotazniku
nechybél ani pisemny souhlas rodicli s vyzkumem, kterého se ucastnily jejich déti, a
ktery slouzi jako podklad pro diplomovou praci. Zaroven byli seznameni se
skutecnosti, Ze tento vyzkum a jeho vysledky budou naprosto anonymni a nikde
nebude uverejnéno jejich jméno ¢i jméno jejich ditéte. Dotazniky budou vyuzity pouze
pro zarazeni déti do skupin, na zakladé kterych budou kresby dale porovnavany a

analyzovany.

Na zakladé vyhodnoceni dotaznikového Setfeni mohly byt déti rozdéleny.
Vyzkumny vzorek tvori tedy 4 skupiny. Prvni skupinu S1 (Déti vlastni sviij pokoj a stal.)
tvoii 9 respondentii - 4 divky a 5 chlapcii. Skupinu S2 (Déti sdili pokoj se sourozencem,
ale vlastni svijj sttil.) tvori 5 respondentii - 3 divky a 2 chlapci. Skupina S3 (Déti sdili
pokoj i stiil se sourozencem.) je tvoiena 5 détmi - 1 divka a 4 chlapci. Posledni skupina
S4 (Déti nevlastni sviij pokoj ani stiil.) je zastoupena 7 respondenty - 3 divky a 4

chlapci.

DalSi metodou je praxe, nebot vétSinu déti ucastnénych v tomto vyzkumu jsem
méla moznost dva a piil roku ucit, tudiz jsem déti znala, vidéla jsem jejich pokroky, méla
jsem moznost pozorovat jejich vzajemné vztahy a déti samotné se chodily svérovat se

svymi pocity.
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Posledni metodou vyzkumné prace je analyza kreseb (hodnoceni piitomnych
znakill uvedenych niZe) déti a nasledné porovnani s vysledky, které byly uvedeny v

dotazniku.

Pro vyzkum byla vyuzita kresba lidské postavy, ktera se stava nejCastéjSim
détskym motivem pro spontanni kresby. Ukol byl zadan skupinové (nepiitomné déti

vZdy mély moZnost kresbu dokreslit).

Pri zadavani tkolu kresby postavy byla vyuzita instrukce: ,Chtéla bych, abys mi
na tento list papiru nakreslil/a obrazek pana. Nakresli obrazek opravdu tak, jak to
nejlépe dovedes. M4s na to dost ¢asu, pracuj velmi peélivé” (Sturma, Vagnerova, 1982,

5. 44-45).

Této instrukce jsem se drzela, byl pouze pozménén jeden fakt a to ten, Ze déti
mély Kreslit sebe samé. Postavu mély nakreslit na Cisty bily papir velikosti A4. Pro
vSechny déti platily tedy stejné podminky a zadani, aby nedoslo ke zkresleni vysledkd.
Déti nebyly limitovany Casem, ale vSechny stihly postavu nakreslit za jednu vyucovaci
hodinu. Prace byla détem zadana hromadné, a protoZe Slo vétSinou o posledni hodinu,
byla zaddna také formou hry a odpocinkové ¢innosti. Na détech bylo, zda vyuziji ke své
kresbé pouze mékkou tuzku ¢. 2 ¢i tuzku v kombinaci s pastelkami. Pokud se svym
vytvorem nebyly spokojené, mély moZnost svou praci zacit znovu. Pri vlastni praci déti
nebyly nijak ovliviiovany. Na dotazy typu ,je to takhle spravné“ ¢i ,co mam jeSté
dokreslit“ bylo odpovézeno, Ze maji kreslit tak, jak to citi ony samy, jak to umi nejlépe
a Ze je to jejich samostatnd prace. VSechny déti kreslily rady a nevznikaly Zadné

problémy.

5.5 VYSLEDKY VYZKUMNE CINNOSTI A JEJICH INTERPRETACE

ProtoZe se jedna o détskou kresbu, ktera je ovliviilovdina mnoha vnéjSimi a
vnitinimi faktory, nelze z téchto vysledkli vyvozovat vSeobecné platné zavéry.
Vyhodnoceni dosazenych vysledki vychazi z poctu ziskanych bodl a nebyly vyuzity

Zadné dalsi metody.

Diky dotaznikovému Setreni vznikly 4 skupiny. Kazda skupina se, jak uz bylo
zminéno vyse, liSila tim, zda dité ma ¢i nema sviij pokoj a vlastni sviij saci stiil. Kresby

kazdého ditéte z téchto skupin byly analyzovany a vysledky zapisovany do tabulek.
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5 PRAKTICKA CAST

Prvni zkoumané znaky se tykaly obsahového hlediska. V kazdé kresbé bylo
vyhledavano 15 znakd, které se tykaji kvality kresby. JiZ na prvni pohled bylo patrné,

ze kresby déti s odliSnym soukromym osobnim prostorem se budou lisit.

5.5.1 OBSAHOVY SKOR

Tabulka 1: O skér v pribéhu Setreni

1. rok 2.rok 3.rok
Skupina 1 0-skor=12,3 0-skor=13,7 0O-skor = 14,8
Skupina 2 0O-skor =9,8 0-skor=13,6 O-skor = 14,6
Skupina 3 0-skor =9,2 0-skor=13,2 O-skor =14
Skupina 4 0O-skor =5,9 0-skor =9,3 0-skor =10,5

Na prvni pohled je jasné, Ze se kresba postavy u vSech déti vyviji a tudiz i
zlepsuje. Skupina 1, tj. skupina déti, které maji sviij vlastni pokoj a v ném vlastni psaci
stiil ma vzdy v kazdém roce nejvysi O-skér. Na zakladé obsahového skoéru je tedy

moZné tvrdit, Ze soukromy osobni prostor ma urcity podil na vyvoji kresby ditéte.

NiZe budou uvedeny vysledKky jednotlivych respondentti v ramci kazdé skupiny. Kazda
ze skupin je uvedena pod zkratkou SK s poradovym c¢islem (1-3). Za lomitkem se pak
nachazi ¢islo roku (1-3), kdy byly podklady pro vyzkum potizené, tzn. 1 - rok, kdy déti
navstévovaly prvni tfidu, 2 - druha tfida a 3 - treti trida.
Skupina 1

V této skupiné se nachazi 9 déti, které vlastni svilij pokoj, v némz maji k dispozici
svilij psaci stiil. Nékteré z téchto déti jsou i jedinacci. Do této skupiny je zarazena i
divenka (D4) se stiidavou péci (pres to, Ze ma u kazdého rodice sviij vlastni pokoj,
kazdy tyden se ji soukromy osobni prostor méni). VSechny déti maji moZnost doma
kreslit, k dispozici jim jsou pastelky, fixy a jiné kreslici pomiicky, avSak tuto moZnost

nevyuzivaji 2 chlapci.

Nyni zde budou uvedeny jednotlivé vysledky obsahového skéru za kazdy jeden

rok Setfeni. Divky jsou znaceny pismenem D a chlapci pismenem CH.
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5 PRAKTICKA CAST

Tabulka 2: O-skér SK1/1

D1 D2 D3 D4 CH1 CHZ CH3 CH4 CH5

Trup 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Krk 1 1 1 0 0 1 0 1 1
Usta 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Nos 1 0 1 1 1 1 1 1 1
Oboci nebo 0 1 0 0 1 1 1 0 0
rasy
Panenka oka 0 1 0 1 1 0 0 0 0
Vlasy L. 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Vlasy II. 1 1 1 1 0 1 0 0 1
Paze 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Prsty L. 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Prsty 1L 1 1 1 1 1 1 1 1 0
Chodidla nebo 1 1 1 1 1 1 1 1 1
boty
Odév L. 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Odév II. 1 1 1 1 1 0 0 0 1
Odév III. 1 1 1 1 1 0 0 0 1
O - skér 13 14 13 13 13 12 10 10 12

Z tabulky vyplyv4, Ze kresba déti je po obsahové strance bohata, déti nekresli
hlavonoZce a postava se pribliZuje realité. Znazornéna postava ma trup, nékdy nema
uplné rozpoznatelny krk, vzdy jsou pritomny oci, ale ne vzdy je zndzornéna panenka,
obodi ¢i rasy. VSechny déti jiz kresli vlasy, ale nékdy prosvita hlava. Z trupu vychazi
paze, jsou zakresleny prsty a jsou dokonce ve spravném poctu. Postavy jsou oblecené i
obuté, ale ne vZdy je obleceni zietelné. Nékdy jsou casti téla jeSté viditelné. Kresby

vSech déti ptsobily jako promyslené a byla vidét snaha o zachyceni co nejvice detailti.
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5 PRAKTICKA CAST
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[lustrace 1: D2 [lustrace 2: CH1 Ilustrace 3: CH5

Tabulka 3: O-skér SK1/2

D1 D2 D3 D4 CH1 CHZ CH3 CH4 CH5

Trup 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Krk 1 1 1 1 0 1 1 1 1
Usta 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Nos 1 0 1 1 1 1 1 1 1
Oboci nebo 0 1 1 0 1 1 1 1 0
rasy
Panenka oka 1 1 0 1 1 0 0 1 0
Vlasy 1. 1 1 1 1 1 1 0 1 1
Vlasy IL 1 1 1 1 1 1 0 1 1
Paze 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Prsty 1. 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Prsty L 1 1 1 1 1 1 1 0 1
Chodidla nebo 1 1 1 1 1 1 1 1 1
boty
Odév L. 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Odév II. 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Odév III. 1 1 1 1 1 1 1 1 1
O - skor 14 14 14 14 14 14 12 14 13
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5 PRAKTICKA CAST

Kresba déti prvni skupiny, které navstévovaly druhou tridu, jiZ byla velmi
zdarila. Maximalniho poctu nedosahl bohuzel nikdo, protoZe kazdé postavé chybél
néjaky detail (nékde nos, nékomu oboc¢i ¢i panenka oka. Postavu mély obleCenou

vSechny déti. Kresba se ale pribliZuje realité.
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[lustrace 5: CH4 [lustrace 4: D1

Tabulka 4: O skér SK1/2

D1 D2 D3 D4 CH1 CHZ CH3 CH4 CH5

Trup 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Krk 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Usta 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Nos 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Oboci nebo 1 1 1 1 1 1 1 0 1
rasy
Panenka oka 1 1 1 1 1 1 0 1 1
Vlasy 1. 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Vlasy IL 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Paze 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Prsty L. 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Prsty II. 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Chodidla nebo 1 1 1 1 1 1 1 1 1
boty
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5 PRAKTICKA CAST

Odév L. 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Odév L. 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Odév III. 1 1 1 1 1 1 1 1 1
O - skor 15 15 15 15 15 15 14 14 15

Z tabulky je viditelné, Ze témér vSechny déti dosahly maxima. Pouze dvéma
chlapciim chybéla panenka oka nebo oboci ¢i rasy. VSechny déti ale maji kresbu velmi
bohatou na detaily a plisobi velmi vérohodné. Obliceji nechybi Usta, nos, velmi zdafrile
propracované oci. Hlavu s télem spojuje krk. PaZe maji vSech pét prstii. Na chodidlech
jsou boty, které nékteii chlapci ozdobili napisy. Divky zdlraziovaly jednotlivé

prameny vlasl nebo si vyhraly s detaily na Satech.

—t

ot

[lustrace 7: D3 [lustrace 6: CH2

Skupina 2

Tato skupina je sloZena ze 3 divek (G) a dvou chlapcti (B), které vlastni sviij psaci
sttil a zaroven pokoj sdili s jinym ¢lenem rodiny. Je zde zatazen chlapec (B1), ktery sdili
pokoj se svymi rodici, nebot vlastni opravdu maly byt. [ v téchto podminkach mu ale
zaridili maly roh pokoje, kde ma chlapec své malé zazemi. Ostatni déti sdili pokoj se
svymi sourozenci. VétSinou s jednim, ale je zde divka (G1), ktera pokoj sdili s bratrem
a sestrou. Ovsem kazdy z nich ma v pokoji vlastni sttl. VSechny déti z této skupiny maji
moznost doma kreslit, maji k dispozici kreslici nacini, avSak tuto moznost vyuZzivaji

pouze 2 divky.
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5 PRAKTICKA CAST

Tabulka 5: O-skér SK2/1

G1 G2 G3 B1 B2

Trup 1 1 1 1 1

Krk 1 1 0 0 1

Usta 1 1 1 1 1

Nos 1 1 1 1 0

Oboci nebo rasy 0 1 0 0 0

Panenka oka 0 0 1 0 0

Vlasy L. 1 1 1 1 1

Vlasy IL 0 0 0 0 0

Paze 1 1 1 1 1

Prsty I. 1 1 1 1 1

Prsty II. 1 1 1 1 1

Chodidla nebo 1 1 1 1 1
boty

Odév L. 1 1 1 1 1

Odév 11. 0 0 0 0 0

Odév IIL 0 0 0 0 0

O - skér 10 11 10 9 9

Z tabulky vyplyva, Ze kresbu bohatSi na detaily maji spiSe divky. VSechny
postavy déti maji trup, pouze dvé déti (G3, B1) nemaji krkem spojenou hlavu s télem.
Usta nakreslily vSechny déti. Jeden chlapec (B2) nenakreslil nos. Pouze jedna divka
(G2) ma ve své kresbé oko s panenkou. VSechny déti zakreslily svym postavam vlasy,
nicméné vSem prosvital obrys hlavy. VSechny postavy maji paZe s péti prsty, chodidla
a znatelny odév. Detaily u odévu vsak chybi, prosvita télo nebo neni dostatek detaild,

aby mohl byt hodnocen kladné.
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5 PRAKTICKA CAST

Trup
Krk
Usta
Nos
Oboci nebo rasy
Panenka oka
Vlasy I.
Vlasy IL
Paze
Prsty L.
Prsty II.

Chodidla nebo
boty

Odév L.
Odév I1.
Odev II1.

O - skér

P

[lustrace 9: G1

G1

14

G2

1

14

Tabulka 6: O-skér SK2/2

G3

13

[lustrace 8: B2

Bl

14

B2

13
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5 PRAKTICKA CAST

Ve srovnani s predchozi tabulkou je vidét u déti pokrok. Postavy jsou povedené,
obliceje obsahuji vSe, nicméné oc¢i nejsou dokonalé. Pouze jedna divka (G3)
nenakreslila oboc¢i nebo rasy a 3 déti (G1, B1, B2) nemaji panenku v oku. Obrys hlavy
prosvita pouze u jedné divky (G3). Jedna divka (G2) nema udélen bod za spravny pocet

prstl. VSechny dalsi polozky jsou hodnoceny kladné.
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[lustrace 11: G2 [lustrace 10: B1

Tabulka 7: O-skoér SK2/3

G1 G2 G3 B1 B2

Trup 1 1 1 1 1

Krk 1 1 1 1 1

Usta 1 1 1 1 1

Nos 1 1 1 1 1
Oboci nebo rasy 1 1 1 1 0
Panenka oka 1 0 1 1 1
Vlasy I. 1 1 1 1 1
Vlasy II. 1 1 1 1 1
Paze 1 1 1 1 1
Prsty I. 1 1 1 1 1
Prsty II. 1 1 1 1 1
Chodidla nebo boty 1 1 1 1 1
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5 PRAKTICKA CAST

Odév L. 1 1 1 1 1
Odév IL 1 1 1 1 1
Odév III. 1 1 1 1 1
O - skor 15 14 15 15 14

[ z této tabulky je vidét pokrok. VSechny déti maji kresbu bohatou na detaily. Postava
ma trup, krk, tista nikdo neopomenul ani nos. Jeden chlapec (B2) nezakreslil obo¢i nebo
rasy, jedna divka (G2) nema panenku v oku. Skvéle propracovana je napiiklad mikina

u chlapce (B2), ktery dokonale zakreslil zip a jiné detaily. Z péti déti maji tfi plny pocet.
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Ilustrace 12: B1 [lustrace 13: G3 llustrace 14: B2

Skupina 3

Tuto skupinu tvori jedna divka (H1) a ¢tyri chlapci (K1-4). VSechny déti maji
spolecné jediné - sviij pokoj i psaci stiil sdili se svym sourozencem. Tato skupina ma
také jednu vyjimku, nebot divka (H1) méla nehodu s elektrickym proudem. V diisledku
toho prisla o cit v jednom prstu pravé ruky a o nékteré ¢lanky. Nicméné touto rukou

piSe a necini ji to Zadné obtiZe, protoZe jako jedina vyuZiva moZnosti kreslit doma.
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Tabulka 8: O-skdr SK3/1

H1 K1 K2 K3 K4
Trup 1 1 1 1 1
Krk 0 0 0 0 0
Usta 1 1 1 1 1
Nos 1 0 1 0 1
Oboci nebo rasy 0 0 0 0 0
Panenka oka 0 0 0 0 0
Vlasy L. 1 1 1 1 1
Vlasy II. 1 0 0 0 1
Paze 1 1 1 1 1
Prsty L. 1 1 1 1 1
Prsty 1L 1 1 1 0 0
Chodidla nebo 0 1 1 1 1
boty

Odév L. 1 1 0 0 1
Odév 11. 1 1 0 0 1
Odév IIL 1 1 0 0 1

O - skér 11 10 8 6 11

Na prvni pohled je z tabulky viditelné, Ze Zadné z déti nezakreslilo krk. Zadné
z nich ale nenakreslilo hlavonoZce, vSechny postavy maji trup a oblicej s Usty. Dvéma
chlapctim (K1 a K3) chybi nos. Zadné z déti nenakreslilo obo¢i ¢i fasy a panenku oka.
Vlasy méla postava také vSech déti, ale pouze dvéma (H1 a K4) neprosvital obrys hlavy.
Paze s prsty nakreslily vSechny déti, pouze dva chlapci (K3 a K4) nemaji spravny pocet
prstl. Divka (H1) nezakreslila chodidla a dva chlapci (K2 a K3) nezakreslili obleceni.

Postavy jsou na detaily podstatné chudsi, nez je tomu u predchozich skupin.
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[lustrace 16: H1 llustrace 15: K2

Tabulka 9: O-skér SK3/2

H1 K1 K2 K3 K4
Trup 1 1 1 1 1
Krk 1 1 0 1 1
Usta 1 1 1 1 1
Nos 1 1 1 1 1
Oboci nebo rasy 0 0 0 1 1
Panenka oka 1 1 0 0 0
Vlasy I. 1 1 1 1 1
Vlasy IL 1 0 1 0 1
Paze 1 1 1 1 1
Prsty I. 1 1 1 1 1
Prsty 1L 1 1 1 1 1
Chodidla nebo 1 1 1 1 1

boty

Odév L. 1 1 1 1 1
Odév II. 1 1 1 1 1
Odév IIL 1 1 1 1 1

0 - skér 14 13 12 13 14
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5 PRAKTICKA CAST

Z tabulky je na prvni pohled viditelné zlepSeni, predevsim u jednoho chlapce
(K3). VSechny postavy (mimo K2) maji krk. Prekvapivé je, Ze dva chlapci (K3 a K4)
dokreslili oboc¢i nebo rasy a divka (H1) ne. Tito chlapci vSak nemaji panenku oka, stejné
tak i chlapec (K1). Obrys hlavy prosvita u dvou chlapcii (K1 a K3). Postavy maji paze se

spravnym poctem prsti, chodidla a rozpoznatelné obleceni.

[lustrace 17: K1 [lustrace 18: H1

Tabulka 10: O-skér SK3/3

H1 K1 K2 K3 K4
Trup 1 1 1 1 1
Krk 1 1 1 1 1
Usta 1 1 1 1 1
Nos 1 1 1 1 1
Oboci nebo rasy 0 1 1 0 1
Panenka oka 1 1 1 1 1
Vlasy I. 1 1 1 1 1
Vlasy II. 1 1 0 1 1
Paze 1 1 1 1 1
Prsty 1. 1 1 1 1 1
Prsty II. 0 1 1 1 0
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Chodidla nebo
boty

Odév L.
Odév I1.
Odév Il11.

O - skoér

1

13

1

15

1 1
1 1
1 1
1 1
14 14

1

1

14

[ zde jsou vidét pokroky. VSechny postavy jiZ maji krk, tista i nos. Oboci ¢i rasy

nenakreslily dvé déti (H1 a K3). Pouze jednomu chlapci (K2) prosvita obrys hlavy.

Divka (H1) i pres to, Ze v predchozich kresbach tomu tak nebylo, nezakreslila spravny

pocet prsti (avSak vzhledem k jejimu zranéni by to mohlo byt omluvitelné. Také jeden

chlapec (K4) nema spravny pocet prsti. Zbylé polozky jsou hodnoceny kladné. Nejvysi

obsahovy skor z péti déti ma pouze jeden chlapec (K1).

Skupina 4

[lustrace 19: H1
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[lustrace 20: K3

Tuto skupinu tvori celkem 7 déti. 3 divky (M1-3) a 4 chlapci (J1-4). Tyto déti

sdili pokoj se svymi sourozenci, nicméné v pokoji nemaji Zddny psaci sttl (nebo

alespon v dobé dotazovani). Témto détem slouzi pokoj pouze jako herna, nemaji

nikde Zadné zazemi. Absence stolu je FeSena jidelnim stolem ci stolkem konferencim.

Z dotaznikového Setreni ale vyplynulo, Ze Zadné z déti si doma nekresli, tudiz

nevyuzivaji jiné stoly vdomacnosti. S osobnim prostorem je na tom nejhite chlapec

(J4), nebot on sdili sviij pokoj s dalSimi 3 sourozenci.
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Trup

Krk

Usta

Nos

Oboci nebo rasy
Panenka oka

Vlasy L.
Vlasy IL

Paze
Prsty I.

Prsty 1L

Chodidla nebo boty

Odév L.

Odév I1.

Odév IIL

O - skér

M1

0

5

Tabulka 11: O-skér SK4/1

M2

1

5

v/

M3

1

0

7

J1

1

0

7

]2

0

8

J3 J4
1 0
1 0
1 1
0 0
0 0
0 0
0 0
0 0
1 1
1 0
0 0
0 1
1 0
0 0
0 0
6 3

Nejvétsim a nejprekvapivéjsim zjisténim bylo, Ze jeden chlapec (J4) jako jediny

z celkového poctu déti nakreslil hlavonoZce. VSechny déti této skupiny (mimo chlapce

J4) nakreslily své postavé trup, prekvapivé i krk. Usta nenakreslil jeden chlapec (J1) a

naopak nos nakreslila pouze jedna divka (M1). Detaily jako obo¢i ¢i fasy nenakreslil

nikdo. Panenku oka ma pouze jedna divka (M3). Ptekvapivé i vlasy méla postava

jednoho z déti (M3), avSak prosvital obrys hlavy. PaZe byly zakresleny vSemi détmi,

prsty nezakreslily 3 déti (M1, M2 a ]J4) a zbylé déti, jeZ prsty mély, nebyly zakresleny

ve spravném poctu. Chodidla chybéla trem détem (M1, M2 a J3). O obleceni se pokusily

Ctyri déti (M3, J1 a J2) a pouze chlapec (J2)mohl mit udélen bod za soucasti obleceni.

VSem ostatnim prosvitalo télo. Nejvyssi obsahovy skor ma jeden chlapec (J2) a nejnizsi
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také jeden chlapec (J4). VSechny tyto kresby jsou velmi chudé na detaily a obsahovy

skér je u nékterych i o vic neZ polovinu niZsi neZ je tomu u SK1.
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llustrace 21: ]3 TNustrace 23:]1 Ilustrace 22: H1 Iustrace 24: ]2
Tabulka 12: O-skér SK4/2

M1 M2 M3 J1 ]2 J3 J4
Trup 1 1 1 1 1 1 1
Krk 0 1 1 1 1 1 0
Usta 1 1 1 0 1 1 1
Nos 0 1 0 1 0 0 0
Oboci nebo rasy 1 0 0 1 0 0 0
Panenka oka 1 0 0 1 0 0 0
Vlasy I. 1 1 1 1 1 1 1
Vlasy II. 0 0 0 0 0 0 0
Paze 1 1 1 1 1 1 1
Prsty I. 1 1 1 1 1 1 1
Prsty II. 1 0 0 0 0 0 0
Chodidla nebo boty 1 1 1 1 1 1 1
Odév L. 1 1 1 1 1 1 1
Odév II. 0 0 0 1 1 1 0
Odév III. 1 0 0 1 0 1 0
0 - skor 11 9 8 12 9 10 7
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[ u této skupiny dle tabulky dochazi ke zlepsSeni a pokrokiim. Postavy jsou
bohatsi o mnoho detaili. VSechny postavy maji rozpoznatelny trup. Dvéma détem (M1
a J4) chybi krk, ktery by spojoval hlavu s trupem. Usta nezakreslil pouze jeden chlapec
(J1). Nos obsahuje postava dvou déti (M2 a J1). Oboci, rasy a panenka o¢i je u postav
dvou déti (M1 a J1). Vlasy jsou u vSech postav, ale nikdo nemohl byt hodnocen v dalsi
casti, nebot’ vSem prosvital obrys hlavy. VSechny déti naopak nakreslily chodidla ¢i
boty a svou postavu i oblékly. Tti déti (J1, ]2 a ]3) nakreslily alespoii dva nepriihledné
dopliiky a také tfrem détem (M1, J1 a J3) neprosvita télo pod obleCenim. Nejvyssi

vV

detaily.
. (o }7 =3
= “
lustrace 27: 14 Ilustrace 26:J3 Iustrace 25: M3
Tabulka 13: O-skér SK4/3

M1 M2 M3 J1 ]2 J3 J4
Trup 1 1 1 1 1 1 1
Krk 1 1 1 1 1 1 0
Usta 1 1 1 0 1 1 1
Nos 1 1 1 1 1 1 1
Oboci nebo rasy 1 0 0 1 0 0 0
Panenka oka 1 1 1 1 1 1 0
Vlasy I. 1 1 1 1 1 1 1
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Vlasy II. 1 0 1 1 0 0 0

Paze 1 1 1 1 1 1 1

Prsty L. 1 1 1 1 1 1 1

Prsty 1L 1 0 1 0 0 0 0
Chodidla nebo boty 1 1 1 1 1 1 1
Odév L. 1 1 1 1 1 1 1

Odév II. 0 1 0 1 1 1 0

Odév III. 1 1 1 1 1 1 0

0 - skor 14 12 13 13 12 12 8

Z tabulky vyplyva, Ze détem detaily v kresbé postavy pribyvaji, oviem pomalym
tempem. Trup je zakreslen u viech postav. Krk nema pouze jeden chlapec (J4). Usta
nejsou u postavy jednoho chlapce (J1). VSechny postavy maji naopak nos, vlasy, paze a
prsty. Oboc¢i nebo rasy se vyskytuji u dvou déti (M1 a J1). Panenku oka nezakreslil
pouze jeden chlapec (J4). Obrys hlavy prosvita Ctyfem détem (M2, ]2, ]3 a J4). Spravny

pocet prsti zakreslily dvé divky (M1 a M3). Chodidla nebo boty maji vSechny déti stejné

o B
Iustrace 30: J4 [lustrace 29: ]2 Iustrace 28: M3
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5.5.2 FORMALNi SKOR

Tabulka 14: F-skor v priibéhu Setfeni

1. rok 2.rok 3.rok
Skupina 1 F-skoér = 14,5 F-skor = 16,8 F-skér = 18,7
Skupina 2 F-skoér =14 F-skor=16 F-skér= 17,6
Skupina 3 F-skéor =9,4 F-skoér = 15,8 F-skéor=17,2
Skupina 4 F-skér = 8,6 F-skor=13,7 F-skor=16,4

Formalni hledisko se zamérovalo predevsim na zpracovani a kvalitu. Velkou roli
zde hrala dvojdimenzionalita (dvojrozmérnost), symetrie a proporcnost. I zde je
z tabulky poznat, Ze SK1 a v tésném zavésu SK2 maji kresby opravdu propracované.
Maximalni moZny F-skor je 20. 1 zde budou niZe uvedeny jednotlivé tabulky
s pribéznymi vysledky hodnoceni. U obrazkii nebyla hodnocena poloZka profil, nebot’

vSechny déti kreslily postavy ¢elem vpried.

Skupina 1
Tabulka 15: F-skor SK1/1
D1 D2 D3 D4 CH1I CH2 CH3 CH4 CH5
Proporce hlavy 1 1 1 1 1 0 0 0 0
Profil 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Nos 1 0 1 1 1 1 0 0 0
Proporce oka 0 0 1 1 0 0 0 0 0
Ptipojeni pazi 1 1 1 1 1 1 1 1 1
VyznaCeni ramen 1 1 1 1 0 1 1 1 1
Napojeni pazi 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Uhel pazi 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Paze I. 1 0 1 1 1 1 1 1 1
Paze Il 1 1 1 1 1 1 0 1 0
Paze IIL. 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Loket 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Prsty 1 0 1 1 0 1 1 1 1
Trup 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Pripojeni nohou 1 1 1 1 1 1 1 1 1
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Dvojdimenzionali 1 0 1 1 1 1 0 1 1
ta nohou
Proporce nohou 1 1 1 1 1 1 1 1
Symetrie nohou 1 1 1 1 1 1 1 1 0
Proporce 0 1 1 0 0 1 1 1 1
chodidla
Rozclenéni 0 1 1 0 0 1 1 1 1
chodidla
F-skor 15 13 18 16 13 16 13 15 13

Z tabulky lze vycist, Ze vice neZ polovina déti ze skupiny ma spravnou proporci
hlavy vici télu. Nos je dvojrozmérny u péti déti (D1, D3, D4, CH1 a CH2). Pouze dvé
divky (D2 a D3) maji spravné proporce oka, tzn., Ze oko je delsi neZ Sirsi. Pripojené paze
k télu nebo k hlavé maji vSechny déti, spravné je napojili do mist v ramenou, nicméné
ramena nema vyznacen jeden chlapec (CH1). Uhel paZi, ktery by mél byt niZ$i nez 90°,
dodrzZely vSechny déti. Dvojrozmérné paZe nema pouze jedna divka (D2). Spravné
proporce pazi nemaji 2 déti (CH3 a CH5), avSak symetrické je maji vSechny. Loket neni
vyznacen Zadnym respondentem ze skupiny. Dvojdimenzionalni prsty nemaji dvé déti
(D2 a CH1). Tup, spravné pripojeni nohou ajejich proporce spliuji vSechny kresby. Dvé
déti (D2 a CH3) nemaji dvojrozmérné nohy. Proporce chodidla a jeho rozclenéni
nesplnily tii déti (D1, D4 a CH1). Nejvyssi F-skér obdrZela jedna divka (D3) a naopak
nejnizsi ¢tyti déti (D2, CH1, CH3 a CH5).

Tabulka 16: F-skér SK1/2

D1 D2 D3 D4 CHl1 CH2 CH3 CH4 CH5
Proporce hlavy 0 0 1 1 0 1 1 0 0
Profil 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Nos 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Proporce oka 0 1 1 0 1 1 1 1 0
Pripojeni pazi 1 1 1 1 1 1 1 1 1
VyznaCeni ramen 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Napojeni pazi 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Uhel pazi 1 1 0 1 1 0 0 1 1
Paze L. 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Paze Il 1 1 1 1 1 1 1 1 1
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Paze III.
Loket
Prsty
Trup

Ptipojeni nohou

Dvojdimenzionali
ta nohou

Proporce nohou
Symetrie nohou

Proporce
chodidla

Rozélenéni
chodidla

F-skor

S = N = T =\

Uy

18

N ==

[EEN

17

S S = W =Y

Uy

18

e = G = N S

—_

17

o S S O = N = T S\

Uy

16

S T N = T =Y

Uy

17

N = N = T =\

—_

17

1 1
0 0
0 1
1 1
1 1
1 1
1 1
1 1
1 1
1 1
16 16

Zde je z tabulky patrné, Ze proporce hlavy délala détem opravdu problémy.

Spravné ji v poméru k télu nakreslily ctyti déti (D3, D4, Ch2, Ch3). Dvojrozmérny nos

najdeme ve vSech kresbach. Proporce oka je lepsi, najdeme ji v kresbé jiz Sesti déti

(mimo D1, D4 a CH5). Nikomu necinil problém spravné nakreslit a napojit

dvojrozmérné paze, dokonce i ramena maji vSichni spravné vyznacena. Uhel mensi nez

90° nenajdeme v kresbé tii déti (D3, CH2 a CH3). Loket stdle délal problémy a je

rozpoznatelny v kresbé pouze jedné divky (D3). Ani dvojrozmérné prsty nemaji

vSechny déti, ty nakreslily formou ¢arek dva chlapci (CH1 a CH4). Zbylé poloZky jsou

hodnoceny po jednom bodu u v§ech déti. Jiz ve druhé tiid€, které odpovida tato tabulka,

jsou déti schopné nakreslit opravdu zdatilou postavu. Nékteré nedostatky mohou byt

disledkem i zbrklosti, avsak kazda z kreseb je velmi kvalitné provedena.
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Proporce hlavy
Profil
Nos
Proporce oka
Ptipojeni pazi
Vyznaceni ramen
Napojeni pazi
Uhel pazi
Paze L.
Paze IL
Paze III.
Loket
Prsty
Trup
Pripojeni nohou

Dvojdimenzionali

ta nohou
Proporce nohou
Symetrie nohou

Proporce

chodidla

Rozc¢lenéni

chodidla

F-skor

D1

19

D2

1

19

Tabulka 17: F-skor SK1/3

D3

1

19

D4

1

18

CH1

1

0

19

CH2

19

CH3

18

CH4 CH5
1 1
0 0
1 1
1 1
1 1
1 1
1 1
1 1
1 1
1 1
1 1
1 0
1 1
1 1
1 1
1 1
1 1
1 1
1 1
1 1
19 18
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Z tabulky vyplyva, Ze v kvalité zpracovani kresby postavy doslo k vyraznému

pokroku. Nikdo vSak nebyl hodnocen plnym poctem bod{i, nicméné F-skér 19 ziskalo

Sest déti z deviti. Profil nebyl hodnocen u nikoho z déti. Jedina véc, za kterou tfi déti

neziskaly bod, byl loket. VSechny ostatni polozky byly hodnoceny ¢islem jedna. Kresby

jsou opravdu piisobivé, nejsou, nemaji kamenny vyraz, vypadaji, jako by byly

zachyceny pri néjaké ¢innosti. Jsou velmi podobné realité.

Skupina 2

Proporce hlavy
Profil
Nos
Proporce oka
Pripojeni pazi
Vyznaceni ramen
Napojeni pazi
Uhel pazi
Paze .

Paze IL
Paze IIL
Loket
Prsty
Trup
Pripojeni nohou
Dvojdimenzionalita nohou
Proporce nohou

Symetrie nohou

Tabulka 18: F-skér SK2/1

G1

1

G2

0

G3 B1 B2
1 1 1
0 0 0
1 1 1
0 0 0
1 1 1
0 0 1
1 1 1
0 1 1
1 1 1
1 1 1
1 1 1
0 0 0
0 1 0
1 1 1
1 1 1
0 1 1
1 1 1
1 1 0
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Proporce chodidla 1 1 1 1 1
Rozclenéni chodidla 0 1 1 0 0
F-skor 12 16 13 15 14

Ve srovnani se SK1 jsou hodnoty v tabulce o néco niz$i. Spatnou proporci hlavy
méla pouze jedna divka (G2). Dvojrozmérny nos zakreslily vSechny déti. Déti nemély
problémy se symetrii a proporcemi pazi, pouze s rameny, ty nebyly vyznacené tremi
détmi (G1, G3, B1). Proporce oka méla spravné pouze jedna divka (G2). I zde délal
détem problém loket, nezakreslil ho nikdo. Prsty byly dvojrozmérné u dvou déti (G2 a
B1). Dvojdimenzionalitu nohou nesplnily 2 déti (G1 a G3). Propor¢ni nohy mély
vSechny déti, ale symetrii dodrzely pouze tii ze skupiny (G1, G3 a B2).

Tabulka 19: F-skor SK2/2

G1 G2 G3 B1 B2
Proporce hlavy 1 0 0 0 1
Profil 0 0 0 0 0
Nos 1 1 1 1 1
Proporce oka 1 0 1 0 0
Pripojeni pazi 1 1 1 1 1
Vyznaceni ramen 0 1 1 1 0
Napojeni pazi 1 1 1 1 1
Uhel pazi 1 1 1 1 1
Paze I. 1 1 1 1 1
Paze Il. 1 1 1 1 1
Paze III. 1 1 1 1 1
Loket 1 0 0 0 0
Prsty 1 1 1 1 0
Trup 1 1 1 1 1
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Pripojeni nohou
Dvojdimenzionalita nohou
Proporce nohou
Symetrie nohou
Proporce chodidla
Rozclenéni chodidla

F-skoér

18

14

1 1 1
1 1 1
1 1 1
1 1 1
1 1 1
1 1 1
17 16 15

Ackoliv v predchozi tabulce bylo vidét, Ze déti nemély problém s proporcemi

hlavy vici télu, nyni je tomu naopak. Pouze dvé déti (G1 a B2) byly hodnoceny.

Dvojrozmérny nos je pritomen ve vSech kresbach. Dvojdimenzionalni kresba nedélala

problém jedné divce (G1), ktera ztratila bod u vyznaceni ramen a u profilového

zobrazeni (to nebylo hodnoceno v Zadné kresbé). Nejmensi F-skor obdrzela druha

divka (G2), ktera spravné nezobrazila oko, neméla viditelny loket a nezadarilo se ji

spravné nakreslit chodidlo, které by bylo rozclenéno na patu a Spicku. Zbylé déti (G3,

B1 a B2) maji kresby podobné, nikdo z nich nema viditelny loket, Oba chlapci (B1 a B2)

nemaji spravné proporce oka. Kresba je ale kvalitné zpracovand a priimérny skor této

skupiny je témér shodny s priimérem SK1 z tohoto obdobi.

Proporce hlavy
Profil
Nos
Proporce oka
Pripojeni pazi
Vyznaceni ramen
Napojeni pazi

Uhel pazi

Tabulka 20: F-skér SK2/3

G1

1

G2

1

G3 B1 B2
0 1 0
0 0 0
1 1 1
1 1 1
1 1 1
1 1 1
1 1 1
1 1 1
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Paze L. 1 1 1 1 1

Paze Il. 1 1 1 1 1

Paze IIL 1 1 1 1 1
Loket 0 0 0 0 0

Prsty 1 1 1 1 1

Trup 1 1 1 1 1
Pripojeni nohou 1 1 1 1 1
Dvojdimenzionalita nohou 1 1 1 1 1
Proporce nohou 1 1 1 1 1
Symetrie nohou 1 1 1 1 1
Proporce chodidla 1 1 1 1 1
Rozclenéni chodidla 1 1 1 1 1
F-skor 18 18 17 18 17

Zde z tabulky vyplyva, Ze kvalita kresby je na vyssi arovni, od maximalniho F-
skéru se jednotlivé skory li$i o 2-3 body. Zadné z déti nenakreslilo své postavé lokty a
dvé déti (G3 a B2) maji Spatnou proporci hlavy viici télu. Dvojrozmérnost postavy je

ale propracovana.

Skupina 3
Tabulka 21: F-skér SK3/1
H1 K1 K2 K3 K4
Proporce hlavy 1 1 1 0 0
Profil 0 0 0 0 0
Nos 1 0 1 0 0
Proporce oka 0 0 0 0 0
Pripojeni pazi 1 1 1 1 1
Vyznaceni ramen 0 0 1 0 0
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Napojeni pazi 0 1 1 0 1

Uhel pazi 0 1 1 0 0
Symetrie pazi 1 1 1 0 0
Proporce pazi 1 1 1 1 0
Dvojdimenzionalita pazi 0 0 0 0 0
Loket 0 0 0 0 0

Prsty 0 0 1 0 0

Trup 1 1 1 1 1
Pfipojeni nohou 1 1 1 1 1
Dvojdimenzionalita nohou 0 0 0 0 0
Proporce nohou 0 1 1 1 1
Symetrie nohou 1 1 1 1 1
Proporce chodidla 0 0 1 1 0
Rozclenéni chodidla 0 0 1 1 0
F-skér 8 10 15 8 6

JiZ na prvni pohled je ziejmé, Ze jednotlivé F-skdry déti jsou velmi nizké. Jeden
chlapec (K2) jako jediny dosahl vysokého skéru a to 15. VSechny déti spolecné nemaji
spravné proporce oka, chybi dvojdimenzionalita nohou a paZzi. Jeden chklapec (K2) ma
dvojrozmérné nakreslené prsty. Spolecné vSichni nakreslili trup, pripojili paze, méli

spravné proporce nohou, které byly i symetrické. Kresby si jsou svou kvalitou velmi

podobné.
Tabulka 22: F-skér SK3/2
H1 K1 K2 K3 K4
Proporce hlavy 1 1 1 1 0
Profil 0 0 0 0 0
Nos 1 1 1 0 0
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Proporce oka
Ptipojeni pazi
Vyznaceni ramen
Napojeni pazi
Uhel pazi
Symetrie pazi
Proporce pazi
Dvojdimenzionalita paZzi
Loket
Prsty
Trup
Pripojeni nohou
Dvojdimenzionalita nohou
Proporce nohou
Symetrie nohou
Proporce chodidla
Rozclenéni chodidla

F-skor

1 0 0 0 0
1 1 1 1 1
1 0 1 0 0
1 1 1 1 1
1 1 1 1 1
1 0 1 0 1
1 1 1 1 1
1 0 1 1 1
0 1 0 0 0
0 1 1 1 1
1 1 1 1 1
1 1 1 1 1
1 1 1 1 1
0 1 1 1 1
1 1 1 1 1
0 1 1 0 1
0 1 1 0 1
14 15 17 12 14

Zde je jiz patrny néjaky pokrok, stale ale nejpovedenéjsi kresbu ma pouze jeden

chlapec (K2). VSechny déti spravné pripojily a napojily paze pod spravnym dhlem, dvé

déti (K1 a K3) je maji asymetrické ale vSechny spravné propor¢ni jako ostatni. Loket je

viditelny u jednoho chlapce (K1), bohuZel ale nema dvojrozmérné prsty a proporce

nohou jako ostatni. Symetrické nohy maji vSechny postavy déti. Celkova kvalita kreseb

je ale vyssi.
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Tabulka 23: F-skor SK3/3

H1 K1 K2 K3 K4
Proporce hlavy 0 1 1 0 0
Profil 0 0 0 0 0
Nos 1 1 1 1 1
Proporce oka 1 1 1 0 0
Ptipojeni pazi 1 1 1 1 1
Vyznaceni ramen 1 0 1 0 0
Napojeni pazi 1 1 1 0 1
Uhel pazi 1 1 1 1 1
Symetrie pazi 1 1 1 0 1
Proporce pazi 1 1 1 1 1
Dvojdimenzionalita pazi 1 1 1 1 1
Loket 0 1 0 0 0
Prsty 1 1 1 1 1
Trup 1 1 1 1 1
Pripojeni nohou 1 1 1 1 1
Dvojdimenzionalita nohou 1 1 1 1 1
Proporce nohou 1 1 1 1 1
Symetrie nohou 1 1 1 1 1
Proporce chodidla 1 1 1 0 1
Rozclenéni chodidla 1 1 1 0 1
F-skér 18 18 18 11 15

Zde jsou vidét rozdily nejen v postupu, ale zaroven i v dosazeni hodnoty F-skéru
v ramci skupiny. Nejvyssi skor maji tri détiH1, K1 a K2). Jediné divce (H1) a chlapci
(K2) se nevydarila proporce hlavy, nemaji hodnoceny profil a nebyl vididtelny loket.
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Chlapec K1 nema vyznacena ramena. Nejhiife ze skupiny je na tom chlapec K3, ktery
ziskal bod za pripojeni pazi, které jsou proporciondlni, dvojdimenzionalni a sviraji
mensi Uhel nez 90°. Jeho paZe jsou asymetrické, neni zde loket, prsty ma ale
dvojrozmérné. Dalsi body neziskal za proporce a rozclenéni chodidla. VSechny kresby

vypadaji pomérné chudé a jednoduse, nicméné obsahuji dilezité znaky.

Skupina 4
Tabulka 24: F-skér SK4/1
M1 M2 M3 J1 ]2 J3 J4
Proporce hlavy 1 1 1 0 0 0 0
Profil 0 0 0 0 0 0 0
Nos 0 0 0 0 0 0 0
Proporce oka 0 0 0 0 0 0 0
Pripojeni pazi 1 1 1 1 1 1 1
Vyznaceni ramen 0 0 0 0 0 0 0
Napojeni pazi 1 1 0 1 1 0 0
Uhel pazi 1 1 1 0 0 0 1
Symetrie pazi 1 0 1 1 1 1 1
Proporce pazi 1 1 1 1 1 1 1
Dvojdimenzionalita 0 0 0 0 0 0 0
pazi

Loket 0 0 0 0 0 0 0
Prsty 0 0 0 0 0 0 0
Trup 1 1 1 1 1 1 0
Pripojeni nohou 1 1 1 1 1 1 0
Dvojdimenzionalita 0 0 0 0 0 0 0

nohou
Proporce nohou 1 1 1 1 1 1 1

56



5 PRAKTICKA CAST

Symetrie nohou 1 1 1 1 1 1 1
Proporce chodidla 0 1 0 0 1 1 0
Rozclenéni chodidla 0 0 0 0 0 0 0
F-skor 10 10 9 8 9 8 6

Z tabulky je vidét, Ze body za celkovy F-skor jsou u nékterych velmi nizké a
maximalni pocet z 20 je pouze polovina. U vétSiny déti z této skupiny byl problém
s nosem, proporcemi oka, vyznacenim ramen, dvojdimenzionalitou paZzi, prsti a nohou.
Chybél loket, rozclenéni chodidla, naopak proporce a symetrie nohou a pazi byla u
vSech témér na 100%. Nejhtre je na tom chlapec ]J4, nebot on nakreslil hlavonoZce,

ktery je typicky pro mladsi déti predSkolniho véku. Kresby plisobi velmi stroze a chudé.

Tabulka 25: F-skor SK4/2

M1 M2 M3 J1 J2 J3 J4
Proporce hlavy 1 1 0 0 0 0 1
Profil 0 0 0 0 0 0 0
Nos 1 1 0 1 1 1 0
Proporce oka 0 0 1 0 0 0 0
Ptipojeni pazi 1 1 1 1 1 1 1
Vyznaceni ramen 1 0 0 1 0 1 0
Napojeni pazi 1 1 0 1 1 1 0
Uhel pazi 1 1 1 0 0 0 0
Symetrie pazi 1 1 1 1 1 1 1
Proporce pazi 1 1 1 1 1 1 1
Dvojdimenzionalita 1 1 1 0 0 1 0
pazi
Loket 1 0 0 0 0 0 0
Prsty 1 1 1 1 1 1 0
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Trup 1 1 1 1 1 1 1
Ptipojeni nohou 1 1 1 1 1 1 1
Dvojdimenzionalita 1 1 1 1 1 1 0
nohou
Proporce nohou 1 1 1 1 1 1 1
Symetrie nohou 1 1 1 1 1 1 1
Proporce chodidla 1 1 0 1 1 1 1
Rozclenéni chodidla 0 1 0 1 1 1 0
F-skor 17 16 12 14 13 15 9

Z obrazku a tabulky je patrné, Ze u nékterych déti doslo k velkému pokroku.
Stale je ale velkym problémem loket., ktery zakreslila pouze jedna divka (M1). Kresba
u vSech zacina byt dvojrozmérna, nékdo ma vyznacena ramena, nékomu chybi nos.
Nikdo uZ ale nenakreslil hlavonoZce. Jenda divka (M3) ma spravné proporce oka - je
delsi nez Sirsi. VSichni maji piipojené paze, které jsou symetrické, proporcni, ale pod
uhlem mensSim nez 90% je znazornily pouze divky. Chlapec J4 ma stile problémy s

dvojrozmérnosti prstli. Kresby vypadaji stale jednoduse, ale znaki pribyva.

Tabulka 26: F-skér SK4/3

M1 M2 M3 J1 J2 J3 J4
Proporce hlavy 1 1 0 0 1 1 0
Profil 0 0 0 0 0 0 0

Nos 1 1 1 1 1 1 1
Proporce oka 0 1 1 1 0 0 0
Pripojeni pazi 1 1 1 1 1 1 1
VyznaCeni ramen 1 1 0 1 1 1 0
Napojeni pazi 1 1 1 1 1 1 1
Uhel pazi 1 1 1 1 0 0 1
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Symetrie pazi
Proporce pazi
Dvojdimenzionalita
pazi
Loket
Prsty
Trup
Pripojeni nohou

Dvojdimenzionalita

nohou
Proporce nohou
Symetrie nohou
Proporce chodidla
Rozclenéni chodidla

F-skor

1 1 1 0 1 1 1
1 1 0 1 1 1 1
1 1 1 1 0 1 0
1 0 0 1 0 0 0
1 1 1 1 1 1 0
1 1 1 1 1 1 1
1 1 1 1 1 1 1
1 1 1 1 1 1 1
1 1 1 1 1 1 1
1 1 1 1 1 1 1
1 1 1 1 1 1 1
1 1 1 1 1 1 1
18 18 15 17 15 16 13

U posledni tabulky je jasné, Ze kvalita kresby se opravdu lepsi. Nejlépe jsou na

tom dvé divky (M1, M2), které maji hlavu spravné v poméru k télu, obé maji

dvojrozmérny nos, divka M1 nema oko delsi nez Sirsi a naopak divka M2 nema loket.

Divka M3 nezbyla hodnocena za Spatny pomér hlavy k télu, neméla vyznacena ramena,

nebyla vhodna proporce pazi a chybél loket. Chlapci (J1, ]2, ]3) méli drobné nedotatky

v podobé dvojdimenzionality pazi, Spatné proporci hlavy k télu, nékdo nemél loket.

Chlapec J3 udélal nejvétsi pokrok. Od hlavonoZce pokrocil k postavé, ktera ma

dvojrozmérny nos, pripojené symetrické a proporcni paze pod spravnym uhlem. Paze

a prsty ale nejsou dvojrozmérné. Zbylé polozky byly hodnoceny kladné. U vSech byl

vV
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CELKOVY SKOR

Skupina 1
Skupina 2
Skupina 3

Skupina 4

Tabulka 27: Celkovy skdr v priibéhu Setieni

1.rok
26,8
23,8
18,6

14,5

2.rok

30,5
30,4
29

23

3.rok
33,5
33
31,2

26,9

Na zakladé secteni celkového skoéru je, Ze vSechny déti udélaly v kvalité

provedeni kresby postavy pokrok. U nékterych dokonce od hlavonoZce. Z tabulky

vyplyv4, Ze SK1 ma pouze drobné nedostatky. Skér skupiny S4 z posledniho roku je o

jednu desetinu vyssi neZz skér SK1 z prvniho roku zkoumadni. NejvétSi pokrok ale

udélala SK4, nebot jejich prvni skér se lisi o 12,4. Na zakladé poznatkd a vysledki

Setieni je moZné tvrdit, Ze vliv soukromého osobniho prostoru ma vliv na vyvoj kresby.
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6 INTERPRETACE

Cilem vyzkumu bylo zjistit, zda se néjak liS{ kresba déti, které vlastni sviij pokoj
a predevsim svilij psaci stil a maji néjaky soukromy osobni prostor. VSe zacalo
pozorovanim chlapce, ktery se jevil jako velmi podpriimérny, do tfidy nezapadal, détmi
nebyl prijat. VSimla jsem si, Ze mnoho prestavek pouze sedi a kouka. KdyZ jsem mu
nabidla, aby si vytahl papir a pastelky, Ze si miiZe kreslit, podival se na mé, jako by mi
vliibec nerozumél, co mu nabizim. Pozdéji jsem si vSimla, Ze jeho postavy viibec
neodpovidaji kresbam jeho vrstevnikii a tim zacalo celé badani. A protoZe jsem o
détech védéla dostatek informaci, stanovila jsem si predpoklady, ke kterym jsem chtéla

znat odpovéd.

Existuje mnoho faktor(, které by mohly cely vyzkum ovlivnit a zkreslit tak
vysledky. Patfi sem faktory vnéjsi a vnitini. Mezi vnéjsi (exogenni) bychom mohli
zaradit pravé zminované prostredi, ve kterém se dité nachazi, ale také vliv okoli nebo
tieba kreslici pomtcky. Jen pouziti pastelek miize zkreslit vysledek - dité nemélo na
vybér jinou barvu/je to jeho oblibend barva. Z vnitinich (endogennich) faktori
miiZeme jmenovat pohlavi, nadani, aktudlni nalada nebo riizné nemoci ¢i poruchy.
Probéhlo mnoho vyzkumi a bylo napsano mnoho praci, o kresbé déti napft. s poruchou
pozornosti, jaky je kresebny projev déti se sniZenym 1Q. Cilem ale bylo zjistit, zda ma
vliv pravé exogenni faktor - vlastnictvi psaciho stolu a poukazat tak na to, Ze prostredi,

které rodice vytvareji svym détem, je velmi ovliviiuje.

Vybavuji si chlapce, ktery mé motivoval k tomuto vyzkumu, jak si kazdy den,
kazdou prestavku kreslil a pokroky byly vidét. Ne hned, ale postupem casu. BohuZel
doma nemeél idedlni zdzemi pro seberozvoj. Nemél se kam ,zasit“, kdyZ mu bylo nejhdar,
nemél si kde hrat, kdyZ se chtél bavit. BohuZel zde neslo pouze o finan¢ni stranku, jak
détem vybavit pokoj, ale predevSim o psychickou stranku. Podpoftit, vybizet, byt
oporou. Je diilezité si uvédomit, Ze vse, co pro déti délame, at' uz z pozice ucitele nebo
z pozice rodiCe, Ze to neni pro nas a o nas, ale Ze je to kviili nim a jejich budoucnosti.
Dité miize mit naopak vse, ale pokud nebude spravné motivovano a vedeno, nemusi se

kvalitné rozvijet.
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V teoretické casti jsme se dozvédéli o tom, jak se vyviji détska kresba, motorika
ditéte a vysvétlili si pojem soukromy osobni prostor. V praktické casti jsme si na
zakladé dotaznikového Setieni nejprve rozdélili déti do ¢ty skupin. Dale probihal sbér
dat pro analyzu détské kresby. Tento sbér trval tfi roky, nebot bylo dtlezité zachytit
vyvoj détské kresby. Z vysledkl analyzy kreseb vyplynulo, Ze kresba déti, které nemaiji
Nicméné nemiizeme tyto vysledky povazovat za konec¢né a rozhodujici. Musime vzit v
potaz mnoho dalSich okolnosti, které vyvoj kresby ovliviiuji, nebot téchto faktori je
velmi mnoho a vSechny se navzajem ovliviiuji. Diky kresbé postavy se ale o ditéti
miiZzeme mnohé dozvédét a proto bychom kresbu jako takovou neméli stavét do
pozadi. Na zakladé celého Setieni a analyzy mtzeme cely vyzkum shrnout a navrhnout
reSeni.
Oblast motorika

Zjistili jsme, Ze motorika je velmi spjata s pohybovym vyvojem. Ten velmi tizce
souvisi s vyvojem détské kresby, ktery byva definovan vyvojem dchopu. Pohybovy
vyvoj se ale odrazi od prostiedi, ve kterém se dité nachdazi, kolik ma kolem sebe
podnétli apod. Déti jsou velmi zvidavé a je nezbytné nutné je podporovat, aby zkousely
nové véci, aby mély k dispozici nejen hracky, ale i jiné predmeéty, které budou touhu po

poznani dale rozvijet.
Oblast kresba

Z dotaznikového Setieni (nékteré vysledky nebyly uverejnény, nebot nebyly
podstatné pro vyzkum) vyplynulo, Ze mnoho déti se o kresbu nezajima. Svym
prosté nechtéji, protoZe k tomu nikdy nebyly vedeny, nékteré se boji, protoZe se stydi
za své vytvory. V ramci Skolnich prestavek by mélo byt détem mimo jiné nabidnuto

vyndat si papir a pastelky a tim by se s nejvétsi pravdépodobnosti mohla snizit i
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nekazen. Vdomdacim prostiedi by mély mit déti k dispozici papir, pastelky ¢i jiné nacini

a predevsim by se méli rodice snazit své déti ke kresleni vést jiz od raného véku.
Oblast soukromy osobni prostor

V teoretické Casti byl tento prostor vymezen jako jakési domaci pracovisté déti,
kde je pritomen psaci stiil. Tak jako je nutné, Ze ma kazdé dité doma postel, je zaroven
dutlezité, aby mélo sviij psaci stil. Toto misto slouzi jako herna, slouZzi jako pracovna,
kde si dité piSe domaci ukoly, ale také jako relaxacni ¢ast. Dité se nebude soustredit u
konferencniho stolku v obyvacim pokoji, je neustale rozptylovano mnoha podnéty. Pri
sezeni u stolu je téz dtilezité drzenf téla a nacini a u konferenc¢niho stolku ¢i jidelniho
stolu to pro malé dité neni vhodné. Je velmi jednoduché soudit a fikat lidem, jak by méli
zarizovat sviij byt, avSak podminky ma kazdy jiné. Dilezité je, aby se rodi¢e svym
détem naplno vénovali, nabizeli jim rizné podnéty a predevsim péstovat v détech
bézné zajmy.

Smyslem této prace bylo zjistit, zda se kresby déti s odliSnym soukromym
osobnim prostorem li$i. Ukolem déti bylo nakreslit sebe sama. Zadné z déti s tim
nemélo zadny problém. Bohuzel se objevily déti, jejichz kresby neodpovidaly jejich
véku. OdliSnost kreseb byla patrna i v ramci pohlavi. Na konci vyzkumu bylo ale jasné,
ze vSechny kresby déti se vyviji, nékteré rychleji, nékteré pomaleji a predevsim
muizZeme tvrdit, Ze soukromy osobni prostor ma na vyvoj kresby vliv jako jeden z
mnoha dalsich faktord, nebot vysledky prokazaly, ze prave déti, které nemaji psaci stiil
nebo jej sdili, ziskali nizké hodnoceni. Pokud by vyzkum probihal vice do hloubky, je
pravdépodobné, Ze by bylo zjisténo, Ze prostor, ve kterém déti vyriistaji, ma na kresbu

mnohem vétsi vliv neZ bylo dokazovano v této praci.
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Tato prace se zabyva tim, jak ovliviiuje soukromy osobni prostor ditéte vyvoj
jeho kresby. V teoretické ¢asti je charakterizovan vyvoj détské kresby, vyvoj a rozvoj

motoriky ditéte a pfedevsim rodina a zazemi, které je pro dité velmi diilezité.

Prakticka cast je zaméfena na srovnani a rozbor kreseb déti, které pochazeji z
odlisnych rodin s odliSnym zptisobem vychovy. Cilem prace je poukazat nejen na
dllezitost rozboru détské kresby pied nastupem do povinné Skolni dochazky, ale

predevsim na to, jaky vliv ma zazemi déti na vyvoj jejich kresby.

This thesis deals with how the personal space on development of the children's
drawing.The theoretical part is characterized by the development of children's
drawing, the development of children's motoring, as well as the family and bacground

that is very important to the child.

The practical part is focused on the comparison and analysis of drawings of
children coming from different families with a different way of education. The aim of
the work is to highlight the importance of the analysis of the children's drawing before
entering the compulsory school attendance, but previously the influence of the

children's background on the development of their drawing.

KLiCOVA sLovA

Vyvoj kresby, détska kresba, vytvarny projev, osobni prostor, rodina

KEY WORDS

Drawing development, children's drawing, personal space, family
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Dilezité informace k dotazniku
Vazeni rodice,
dovolte, abych Vds touto cestou pozddala o spoluprdci pri vypracovdni vyzkumného
projektu k mé diplomové prdci. Rdda bych, aby se Vase dité zapojilo do vyzkumu, ktery
zkoumad vliv soukromého, osobniho prostoru na vyvoj détské kresby. Vyplnénim tohoto
dotazniku pomiiZete ke sbéru dat, které pomiiZou k vyvhodnoceni a interpretaci vysledkii
vyzkumu. Soucasné Vds Zdddm o svoleni k ucasti Vaseho ditéte ve vyzkumu. Vase dité
pouze nakresli obrdazek samo sebe. Vse bude naprosto anonymni.

Predem Vdm mnohokrdt dékuji za Vasi spoluprdci.

Tridni ucitelka
Pavlina Hylmarovd

Dotaznik pro rodice

ZAKONNY ZASTUPCE DITETE DITE
Jméno: Jméno:
Pi{jmeni: Pfijment:

Datum narozenti:

Svym podpisem udéluji souhlas se zapojenim mého ditéte do vyzkumu. Dale souhlasim
s tim, Ze veSkeré informace, které zde budou uvedeny, budou anonymné zpracovany.

V: Dne: Podpis zakonného zastupce:
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1. Vjakém vztahu jste s matkou/otcem ditéte?
a) jsme manZzelé
b) jsme rozvedeni
c) jsme svobodni
d) jind moZnost:

2. Kde Zijete se svou rodinou?
a) ve mésté b) na vesnici

3. Kde se svou rodinou bydlite?
a) v byté b) v rodinném domé

4. Kolik sourozenci ma Vase dité?
a) je jedinacek
b) ma 1 sourozence
€) ma 2 sourozence
d) ma 3 sourozence
e) ma vice neZ 3 sourozence

5. Kolik mladsich sourozenci ma Vase dité?
Uved'te:

6. Ma Vase dité sviij vlastni pokoj?
a) ano
b) sdili ho se sourozencem/sourozenci
¢) jind moznost:

7. Ma Vase dité sviij vlastni psaci stil?
a) ano
b) sdili ho se sourozencem/sourozenci
c) ne

8. V pripadé, Ze nema Vase dité k dispozici vlastni stiil, jak je tato situace FesSena?
a) vyuzivaji stdl v kuchyni
b) vyuzivaji stiil v obyvacim pokoji
) nevyuziva Zadny sttl
d) jind moznost:

9. Kresli si doma Vase dité?
a) ano
b) obcas
c) zridka
d) ne

10. Jaké Kkreslici pomuicky miize Vase dité vyuzit? (Ize zaskrtnout vice variant)
a) pastelky e) progressa

b) fixy f) vodovky/tempery
c) voskovky  g) pomicky z penalu
d) kridy h)jind moznost

11. Volny ¢as Vase dité travi (Ize zaskrtnout vice variant)
a) samo doma b)srodinou c¢)skamarady d)vzajmovém Utvaru e)jind mozZnost:
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12. Pokud Vase dité navstévuje néjaky zajmovy utvar, jaky?
a) sportovné zameéien
b) hudebné zaméien
c) umélecky zaméren
d) jind moZnost:

13. Jak ¢asto podnikate spole¢nou dovolenou ¢i vylety?

a) kazdy vikend

b) jednou za 14 dni

c) jednou do mésice

d) jednou do roka

e) vickrat v roce

f) nepodnikame nic

g) jind moZnost:

14. Hrajete si doma se svymi détmi?
a) ano b) obcas c) ziidka d) ne

15. Ctete doma svym détem?
a) ano, pravidelné b) obcas c) ztidka d) ne

16. Kdo se détem vénuje vice?
a) obastejné b) matka c) otec d) jind moZnost:

17. VasSe dité je ve vztahu ke $kole spiSe
a) snazivé a peclivé, dari se mu velmi
b) snazivé a peclivé, ale moc mu to nejde
c) laxni a nevénuje domaci piipravé cas, ve Skole prospiva
d) laxni a nevénuje domaci pripravé cas, ve Skole neprospiva

18. Vase dité se do Skoly
a) tési, chodi tam moc rado
b) netési, ale po prichodu ze skoly vypravi, jaké to bylo skvélé
c) netési, chodi tam nerado, nemluvi o ni hezky
d) netési, ma strach tam chodit
e) jind moznost:

19. Co ma VaSe dité ve Skole nejradéji?
Odpoveéd:

20. Jaké vysvédceni miva Vase dité?
a) samé jednicky
b) obcas néjaka dvojka
c) spiSe primérné
d) slabsi primér
e) podprimeérné

21. Mavase dité néjaké omezeni (zdravotni, psychické, fyzické, poruchu, apod.)?

Odpoveéd:

Mnohokrdt Vdam dékuji za Vds cas, ktery jste vénovali vyplnéni tohoto dotazniku! Informace, které
Jste zde uvedli, budou anonymné pouZity pouze pro tcely mé diplomové prdce a nebudou nikterak
zneuZzity.
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