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Komentar :

Predlozena diplomova prace je zameéfena na problematiku Skolni neurotizace
zakl na 2. stupni zakladnich Skol. Deklarovanym cilem DP bylo zmapovat
kli¢ové neurotizujici faktory souvisejici se Skolou. Autorka zvoleny cil zcela
naplnila. Prestoze je vuUvodu prace uvedeno, ze je DP clenéna na cast
teoretickou a praktickou, formalné tomu tak neni. Obsah prace je koncipovan do
Sesti celkt, pricemz prvni tii kapitoly teoreticky vymezuji neuroticismus,
specifika rané adolescence a zdroje a moznosti zvladani Skolni zatéze.



Nasledujici kapitoly charakterizuji realizovany vyzkum. Co se tyka urovné
zpracovani teoretickych vychodisek, ocenuji logi¢nost posloupnosti jednotlivych
stati a uZiteCnost uvedenych informaci ve vztahu k cili DP. Jako pfipominky
uvadim urcitou miru stylistické neobratnosti a ob¢asnou preferenci omezeného
poctu zdroji.

Popis realizovaného dotaznikového Setfeni u Z4ki 2. stupné ZS pisobi
propracovangji. Pozitivné hodnotim zpisob vymezeni vyzkumného cile a volbu
pouzitych ndstroji sbéru dat. Dotaznik vlastni konstrukce je obsahové validni a
formulaéné odpovida cilové vyzkumné skupin€. Vysledky jsou srozumitelné
graficky prezentovany. Za pridanou hodnotu DP povazuji zejména slovni
interpretace dat a formulace zavérd, které autorka promyslené konfrontuje s
odbornymi nazory. Pozn: Na str. 48 je drobna chyba v popisu grafu.

I pfes vySe uvedené piipominky povazuji diplomovou praci za pfinosnou a

doporucuji ji k obhajobg.

Otéazky a pfipominky k obhajobé:
« Objasnéte pojem ,,mlads{ adolescence” v nazvu jedné z kapitol.
o Detailngji zdivodnéte piekvapivy vysledek u neurotizujiciho faktoru

,,oCekavani rodica®?
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