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Doplnéni hodnoceni, pripominky, dotazy :

Pfedlozena diplomova prace (dale jen DP) méla tyto dva hlavni cile: v teoretické Casti pak
popsat zakladni poznatky, které souvisi s c¢innosti Skolniho psychologa, v praktické casti
prostfednictvi dotazniki zmapovat znalosti Zaki o praci Skolniho psychologa a zjistit, jak tuto
profesi vyuzivaji na Skole pedagogové. Lze konstatovat, Ze oba cile se autorce podafilo UspéSné
naplnit.

V teoretické Casti autorka kratce popisuje historii Skolni psychologie u nas i v zahrani¢i, jeji
legislativni vymezeni. Zabyva se ¢innosti $kolniho psychologa a jeho roli v riznych vztahovych
situacich. Zavér teoretické c¢asti je vénovan zakim, jejich vychovnym nebo vzdélavacim
problémim, se kterymi se obraci na Skolniho psychologa.

Autorka v teoretické ¢asti DP prokazala, Ze se velmi dobfe orientuje v na$i bohaté odborné
literatute, kterd se vénuje zkoumané problematice. Neobvykle rozsahle jsou také internetové zdroje.
Citace jsou pestré, formalné i obsahové spravné, jsou pouzity na adekvatnich mistech a spliuji
normu ISO 690.




V praktické ¢asti hleda diplomantka odpovédi na otazky, jak jsou zaci informovani o ¢innosti
Skolniho psychologa, zda vyuzivaji jeho sluzeb a jaké problémy fe$i se Skolnim psychologem.
Vyzkum probihal formou dotaznikii vlastni konstrukce, kterému piedchazel polostrukturovany
rozhovor se Skolnim psychologem. U ucitelti autorka zjiStovala, jak hodnoti praci Skolniho
psychologa na 8kole, kde také ona sama vyucuje.

V predlozené DP nutno ocenit obrovsky pocet zkoumanych 479 74k ¢i 44 uciteld, které
vyzadovalo pracné vyhodnoceni dotazniki, srovnavani nazoru zékd a uditeli, & 1. s 2.st. ZS.
Analyzu vysledki prezentuje autorka v 8 ptehlednych tabulkach a 24 nazornych grafech, dochazi
ptitom k zajimavym (a mnohdy velmi pfekvapivym) vysledkiim, které by se mohly stat pfedmétem
obhajoby.

Kladné hodnotim také zatazeni kapitoly ,.Diskuze®, ve které autorka srovnava vysledky své DP
se zavéry v odborné literatufe, které se zabyvaly také problematikou prace kolniho psychologa.

Tato ¢asoveé naroCna a obsahové kvalitni analyza vysledk sved¢i o pracovitosti, peclivosti,
zodpovédnosti a tvotivém piistupu autorky k psani DP.

K této ¢asti prace mam tyto dva dotazy:

» u hypotézy HI (Iépe piedpokladu): ,Pokud Zaci te$i problém, feSi ho spiSe se Skolnim
psychologem nezZ s jinym pedagogem ... se jednd o zkoumadani nazord uciteld, co asi vyjde
zakam v dotazniku nebo o hypotézu autorky (graf €. 5, 6 ukazuje na nazor zaka zatimco v tab. €.
4 se jedna o nazory uciteld)?

ZP je psana vystizné, je piehledné uspotfadana, jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji. Po
strance formalni upravy (jazykovy projev, spravnost citace a odkazu na literaturu, graficka uprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafti a priloh apod.) spliluje pfedlozena DP uvedena
hlediska odpovidajici dobré kvalifikaéni praci. Kladné hodnotim také vyuziti $ablony pro psani DP,
kterd umoziuje uvadét v zdhlavi nadpisy kapitol. Z hlediska proporcionality teoretické a vlastni
prace lze konstatovat vyvazenost obou ¢asti.

K formalni upravé mam pouze tyto drobné pfipominky:

» v seznamu literatury neni vSude napsan nazev knihy kurzivou ,

» pod nadpisem kapitoly ,,Charakteristika vyzkumného vzorku* neni tato charakteristika popsana

» anonymita dotazniku je naruSena, pokud musi respondenti uvést pohlavi a pocet let praxe.

Po strance obsahové postrdddm dileZité upifesnéni, kdy bude zformulovany piedpoklad
povazovan za potvrzeny (napi. v po¢tu 70 % a vice).

Dotazy, které by se mohly dale stat predmétem obhajoby:

» jak vysvétlit skutec¢nost, Ze Skolnimu psychologovi davéiuje pouze 16 % zaka?
» tvorba IVP patii do "vzdélavacich problémi" a nebo do "metodické cinnosti" (zkouma
predpoklad H4)?

Diplomovou praci povazuji za zda¥ilou a doporucuji ji k obhajobe.

HODNOCENT: velmi dobre, v pripadé vyborné obhajoby vyborné
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