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Predmét hodnoceni Yyhorne ::g:; Dol et
Splnéni cile a rozsahu zadani X
Uroveti zpracovani teoretické Gasti X

Uroveri zpracovani analytické Gasti X
Projektova a metodologicka koncepénost X
Vhodnost pouzitych metod x
Zplsob zpracovani dat X
Spravnost, dikladnost vyhodnoceni vysledki X
Odborna jazykova uroven X
Formalni uspofadani a uprava (text, grafy, tabulky) b. 4
Prace s odbornou literaturou (citace a odkazy) X

Celkova odborna uroveri DP X
Celkovy pfinos DP X

Doplnéni hodnoceni, pripominkyv, dotazy:

V teoretické ¢asti DP autorka zachycuje klicové charakteristiky ucitelské profese a vystihuje
zakladni kritéria syndromu vyhofeni. Jednotlivé kapitoly odpovidaji tématu DP, jsou
predstaveny v prehledné struktufe, teoretickda vychodiska jsou zakomponovana
do vyzkumného Setieni.

Po formalni a jazykové strance je prace zpracovana na akceptovatelné, DP odpovidajici
urovni. Chyby shledavame na urovni formatovani tabulek a grafti (neodpovida norme), avSak
ocefiuyjeme vlastni autoréinu tvorbu obrazovych materiald a strukturovanad znazornéni
teoretickych koncepci. V textu nalézame mistné nejednotny font pisma, v nékterych citacich
jsou nadbyte¢né uvadény nazvy dél, drobné chyby gramatické a stylistické.

Ve vyzkumném Setfeni byly naplnény zakladni zasady empirického vyzkumu pedagogicko-
psychologickych jevt, avsak s ur¢itymi metodologickymi nejednoznaénostmi. Neodpovidajici
jsou zejména otazky kladené v rozhovoru ve vztahu k vyzkumnym otadzkam. Autorka si kupt
stanovuje cil: ,, Ukolem praktické casti bude zjistit u Sesti nahodné vybranych uciteli, zda se u
nich vyskytuji symptomy syndromu vyhoreni... " (s. 4, 41), avSak poloZené otazky v rozhovoru
svou formou zjist'uji pouze obecny nazor na problémy v ucitelské profesi, nezachycuji osobni
reflexi svych vlastnich problému. Otazka ¢. 8 neméfi ,,projevy symptomi*, ale spiSe odpovida
zjistovanym vn&j$im tlakim na uditele. Stejné tak vyzkumna otazka ¢. 3: , Jak dodriuji
ucitelé metody psychohygieny* (s. 41), neni jednozna¢né vySetfena otdzkou ¢. 16 sledujici




pouze vnimani uziteCnosti psychohygieny: ,,Jak je (psychohygiena) podle Vas duilezitd pro
ucitele?” (s. II). Otazka nezjiStuje, zda se ulitelé psychohygiené skuteéné vénuji a jak
kvalitn€. Autorka vhodné uziva kvantitativni metodu MBI ke zjisténi miry vyhoieni uditeld,
avSak postrddame hlubSi propojeni mezi vysledky z dotaznikového Setieni a zavéry
z rozhovoru. Konceptudlni propojeni nalézame zejména na prostoru kazuistik, oviem jen
dvou, celkové postradame synteticky vystup z obou metod vyzkumného Setieni

Soubhm: Zpracovdni teoretické Cdsti odpovidi poZadavkiim kladenym na DP, text je opien
o aktualni literaturu, ¢lanky a vyzkumné studie, je doprovozen zdafilymi grafickymi
zobrazenimi vlastni tvorby autorky. Cile vyzkumného Setfeni byly naplnény Edsteéné, a to
pro problematickou strukturu otdzek rozhovoru nejednoznacné odpovidajicich vyzkumnym
otdzkam a pro nedostate¢né propojeni uzitych metod ve vyzkumném Setfeni. V celé praci je
vSak nutno ocenit autoréin znatelny zdjem o zjiStovanou problematiku a osobni invenci a
snahu v kvalitativné — kvantitativnim $etfeni.

Dotazy, které by se mohly stat predmétem obhajobyv:

» Propojte vzajemné vystupy z kvantitativni i kvantitativni &asti — zda vyroky
z rozhovoril odpovidaji vystupiim z kvantitativniho Setfeni, uved’te pfiklady vyrokil,
obhajte zavery.

» Jakd doporuceni vychazeji z Vaseho Setfeni pro ulitelskou praxi a pro moZnosti
dal$iho zkoumani na poli této problematiky?

Diplomovou prici doporucuji k obhajobé. NAVRHOVANA ZNAMKA: velmi dobie

Datum: 19. 8. 2019 oponent prace: Mgr. Aneta Bohacova
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