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1 Uvod

Anglie 18. stoleti byla velice specifickym prostfedim, jez nabizelo prostor pro
nejruznéjsi badatele, ktefi se vénovali Siroké skéle témat a jejich vyzkumy nabizely
neotfelé a svérazné zavéry a teorie. Také se jednalo o obdobi skute¢nych prilomovych
myslenek a prikopniki mnoha nové se rodicich obori, na nichz stala véda 19. stoleti.
Archeologie jako véda, ktera odhaluje historii odkryvanim jejich hmotnych pozistatki,
se etablovala na zéklad¢ ¢innosti pfedchiidcii archeologi, tedy starozitnikd.

Starozitnictvi bylo v 18. stoleti velice specifickym oborem, jez sdruzoval
zdjemce o kulturni historii, ponejvice Casoveé spjatou se stfedovékem a antikou.

Starozitnici byli velice unikatni skupinou badatelil o historii, kteti se zajimali o vSechny

jeji kulturni projevy, od architektonickych pamatek, vytvort vSech druhd uméni az po
piredmétu praktického a denniho vyuziti, jez se vyznacovaly jistou historickou hodnotou
¢i alespon prokazatelnym stafim ¢i vystiednosti ptivodu. VétSinou se jednalo o jedince,
kteti se vedle svého stalého zaméstndni (nejcasteji 1€kafi a pravnici) vénovali ve svém
volném case hledani a zkoumani vSech moznych starozitnosti a kuriozit. Ackoliv byl
mezi nimi nejveétsi zajem o stiedovek a antiku, nasli se i taci, jiz

projevovali zajem jesté o starSi obdobi lidskych déjin. O tomto obdobi toho
vSak mnoho zndmo nebylo a také nebylo mnoho zajemci, ktefi by se jesté o starSi dobu,
nezZ byl starovek, zajimali. Mnoho lidi ani nevéfilo, Zze by pied starovékem existovala
néjaka jesté starSi faze lidské historie, Stary zakon, jakoZto dobové nejspolehlivési
zdroj informaci, o ni¢em takovém neinformoval. 1 tak se ale lidé, jiz se v to rozhodli
vetit, zacali pomalu objevovat a pomohli tak pomoci $ifit mySlenku prehistorie a
rozvijet z&kladni poznani o ni. Mezi prvnimi, kdo ve star$i udobi lidskych dé&jin vé&fili a
kdo je zacali néjakym zpisobem zkoumat, byl pravé také William Stukeley.

Stukeley byl starozitnikem, ktery se pfes sviij zajem o stfedovek a antiku dostal
az k myslence starSiho pfedifimského obdobi dé€jin Anglie, a to se rozhodl zkoumat. Jeho
zajem o predfimskou Britanii se Casem stale prohluboval adovedl ho k velice
pozoruhodnym myslenkdm, teoriim a zavérim. Mezi prvnimi projevil velky zdjem o
anglické kamenné pamatky, jejich vétsinu béhem nékolika let navstivil v ramci

prazkumnych cest a vytvofil tak fadu kvalitnich podrobnych nakrest a popisi téchto
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megalitickych pamatek. Kromé mnoha jinych pamatek se vénoval pfedev§im vyzkumu
Stonehenge a Avebury. Spolu s nimi zkoumal také téma, jez se k témto stavbam podle
n¢ho pojilo na té nejelementarnéj$i trovni. Vénoval se totiz vyzkumu druidd, které
povazoval za jejich stavitele. Stonehenge, Avebury a druidové se tak staly hlavnimi
vyzkumnymi tématy jeho zZivota. V rdmci jejich zkoumani také u€inil mnoha prvenstvi,
at’ uz se to tykalo jeho teoretické prace, ale také prace v terénu. Pravé jeho terénni prace
ve smyslu pouzivani vykopi na zkoumanych lokalitach, se staly jednim z
nejvyznamnéjSich Stukeleyho piinost, kterym obohatil metody historického badani,
pfi¢emz prave tato metoda se stala zdkladem pozdéji vzniklé archeologie.

William Stukeley se stal tématem mé bakalaiské prace z ditvodu mého vazného
zajmu o jeho osobnost, praci i dobu. Cilem préace je poprvé pichledné¢ a komplexné
predstavit jeho osobnost a préaci ¢eskému &étenafi. Ukolem je také shrnout a vylicit jeho
dil¢i prvenstvi, kterd budou prezentovana v dobovych souvislostech a bude vysvétlen
jejich vyznam a piinos. Ackoliv v zahrani¢i, zejména ve Velké Britanii, je mu vénovana
vétsi pozornost, minimalné v kontextu druidismu, v ¢eském prostiedi je jeho jméno
doposud stale spise neznamé. Préace je tedy koncipovana jako zakladni seznameni a
stru¢ny ptehled stouto osobnosti v §irSim kontextu historického a archeologického
badani.

Prace je rozdélena do tfi hlavnich kapitol a pfislusnych podkapitol, jez maji
Stukeleyho Zivot a praci ucelené a prehledné zmapovat. Dil¢im tématim se pak vénuji
jednotlivé kapitoly, které vSechny niZze ptredestiené okruhy prace dale rozvadéji. Dané
rozdéleni by mélo také podpoftit logickou navaznost textu, kterd se vaze k jednotlivym
tématiim obsazenym v této praci. Tu zahajuje piehledny vyklad jeho Zivota, predevSim s
diirazem na jeho osobni Zivot. Tato ¢ast obsahuje chronologicky piehled jeho Zivotnich
obdobi a profesi, kterym se vénoval. Prace zde li¢i Stukeleyho studijni léta na
Univerzit¢ v Cambridge, dale jeho drahu jako venkovského Iékatfe, reverenda a
Vv neposledni fadé jak starozitnika, kterym sice nebyl profesné, ale v tomto oboru se stal
profesionalem své doby.

Déale text pokracuje jeho zajmovou CcCinnosti v podobé jeho terénniho i
teoretického vyzkumu a publika¢ni ¢innosti. Zde je kladen diraz predevsim na jeho
vyzkumnou ¢innost v ramci lokalit anglickych megalitickych pamatek, zejména
Stonehenge a Avebury. Spolu stémito jeho ustfednimi zivotnimi tématy je zde
ponechan prostor také popisu a shrnuti jeho druidského zajmu a s tim spojenym pracim
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a myslenkam, které ztohoto celozivotniho zajmu vyplynuly. Déle je v této cCasti
bakalarské prace vénovana pozornost i jeho dalSim zdjmim a dilim tykajicich se
napftiklad numismatiky a historické chronologie.

Posledni ¢ast se zaméfuje na zarazeni Stukeleyho do vyvoje védy nejen 18.
stoleti a zhodnoceni jeho osobnosti a pfinosu. Tato posledni tematicka ¢ast zejména
nabizi zasazeni jeho préce do chronologického a obsahového kontextu historické a
archeologické védy a také samotného starozitnictvi. Bakalafska prace je zakoncena
snahou shrnout dostupné interpreta¢ni zorné uhly pohledt, jak na jeho osobnost, tak
také na jeho historicky pfinos.

Vzhledem k nedostate¢nému mnozstvi zdrojii 0 Stukeleym v ¢eském jazyce (Vv
praci jsem zuzitkovala pouze jediny), jsou zbylé pouzité prameny v této bakalaiské
praci pouze v jazyce anglickém. Vétsinové se jednalo o zdroje povahou Zivotopisného
razu, a proto byly hojné vyuzivany pfi psani prvni Casti této prace. Ke Stukeleyho
zivotu existuji dvé prehledné a informacné bohaté biografie. Nejptinosnéj$im zdrojem
pro uvodni ¢ast této prace byl zivotopis od renomovaného odbornika na Stukeleyho
osobnost, praci, dobu, ale i pfidruzena témata (druidové, archeologie a jeji historie)
Stuarta Piggotta William Stukeley: An Eighteenth-Century Antiquary. Tento zivotopis
nabizi uceleny a piehledny popis Stukeleyho Zivota, jeho zajmu, prace, ale také struény
nahled na stav védeckého poznani 18. stoleti. Piggott také v zavéru knihy nabizi i
seznam vSech dostupnych materiall a jejich umisténi. Ackoliv u této publikace existuje
druhé revidované vydani zroku 1985, nevyuzila jsem jej, nebot” jsem ho nebyla
schopna pro svou praci zajistit. Piggotiv Zivotopis jsem tak dopliovala o druhou
existujici Stukeleyho biografii od Davida Boyda Haycocka William Stukeley: Science,
Religion, and Archaeology in Eighteenth-Century England. Prace bohuzel obsahuje
malo Zivotopisnych tdaji, Haycockiv Zivotopis se zamétuje spiSe na Stukeleyho teorie,
jejich kontext a vliv soudobého védeckého okoli na né.

Pti popisu Stukeleyho staroZitnického plisobeni a struéném popisu tohoto oboru
jsem vychazela z fady zdrojt, jez poskytovaly pro potieby této ¢asti prace prehledngji
dil¢i informace Vvice, nez vyse zminéné biografie. Pti psani této ¢asti tak jiz bylo vyuzito
vetsi mnozstvi zdroji, které nabizely spoustu rozliénych informaci a velice vhodné se
doplnovaly. Pfedevsim jsem vychazela z publikace od jiz zminéného Piggotta Ancient

Britons and the Antiquarian Imagination: ldeas from the Renaissance to the Regency,



kterazto prace se vénovala popisu nejen Stukeleyho terénni prace v kontextu vyvoje a
soudobého stavu starozitnictvi.

Pii zpracovani Stukeleyho vyzkumu druidd se stala nejcennéjsim zdrojem kniha
od Ronalda Hattona Blood and Mistletoe: The History of the Druids in Britain, ktera
podava zna¢né mnozstvi Gdaju a detail vztahujicich se konkrétné k Stukeleyho vztahu
k druidim a jeho badani o nich. Dalsi dtlezitou praci, z niz jsem Cerpala K popisu
Stukeleyho druidského zajmu, byla publikace Exploring the World of the Druids od
Mirandy Green. Tato tematicka ¢ast prace byla opét doplnéna dal§imi zdroji, pfedevs§im
se jednalo o fadu odbornych ¢lanki. Ohledné jeho vyzkumi Stonehenge a Avebury
jsem méla k dispozici mnoho ptehlednych a podrobnych pramend, jako napiiklad praci
od Aubreyho Burla Prehistoric Avebury. Pii psani jsem méla moznost také nahlédnout
do Stukeleyho autorskych praci a nékteré zde i pouzit a citovat je, piedevs§im jeho
vlastni memoary. V tomto ohledu se domnivam, ze to bakalafskou préaci obohacuje

0 jistou davku autenticity.



2 William Stukeley

2.1 Zivot

William Stukeley se narodil ve méstecku Holbeach v Lincolnshiru, v Anglii 7. listopadu
1687. Pochéazel z dosti rozvétvené a dobfe situované rodiny, a mél proto jiz od narozeni
zarucené dobré vyhlidky do budouciho zivota. Byl nejstarSim z péti déti Johna
Stukeleyho a Frances Bullenové, pficemz otec John pochazel z pravnické rodiny a také
byl sém pravnikem. Krom¢ t#i bratrti mél jesté jednu sestru. Jeho otec nabyl v Holbeach
vazeného postaveni, a kromé prace v rodinné advokatni firmé, se stal také jeho
uznavanym zvelebitelem a cténym ob&anem.!

Ve véku 5 let zacal Stukeley dochazet do mistni $koly, kde si osvojil zaklady
kreslifstvi, kterazto dovednost byla poté v jeho Zivoté klicova.? Podle nazorti svého
okoli byl velice u¢enlivym, zvidavym a Sikovnym ditétem, byt’ docela samotarskym a
jiz od utlého véku projevoval zajem o rizné védni obory a femesla, jako byly naptiklad
astrologie, mapovani a zemémeficstvi, zaklady chemie, botanika, kresba, a nebo také
hudba (dochovaly se i jim napsané notové zaznamy pro hru na flétnu).? Jiz od jeho
détstvi tedy nikdo nepochyboval o jeho vlohach a rodina jeho zaliby podporovala.
Nicméné hlavnim zaméfenim, a hlavné povolanim jeho pozdéjsiho zivota, mélo byt
pravo, coz také jeho rodina ocekavala.

Ve véku 13 let se tedy zacal zauCovat v otcové pravnické firmé, aby nabyl
zakladl pro sva pozdéjsi pravnicka studia a praxi. Pravo ho nicméné nezajimalo, s ¢imz
se otci netajil a jiz od pocatku také navic prokazoval a daval najevo sviij nesouhlas s
jistymi aspekty prava, o kterém se domnival, Ze ma slouZit k vykonu spravedlnosti,
pficemz to se podle jeho nazoru bohuzel nedélo.* William zadal svého otce, aby mu

dovolil jit na univerzitu, kde chtél studovat medicinu, o které si tehdy myslel, Ze by

1 STUKELEY, William, LUKIS, W. C., GALE, Roger, GALE, Samuel, KNELLER, Godfrey, The
Family Memoirs of the Rev. William Stukeley, M.D., And the Antiquarian and Other Correspondence of
William Stukeley, Roger & Samuel Gale, Etc., Durham 1882, s. 6-7.

2 MORTIMER, Neil, Stukeley Illustrated: William Stukeley’s Rediscovery of Britain’s Ancient Sites,
London 2003, s. 2.

3 PIGGOTT, Stuart, William Stukeley: An Eighteenth-Century Antiquary, Oxford 1950, s. 20.

4 Tamtéz, s. 21.



nejlépe spojovala vsechny jeho zajmy.® Otec nakonec svolil a poslal ho v roce 1703
studovat na Univerzitu v Cambridge a Stukeleyho mladsi bratr John tak nastoupil na
jeho misto v otcové firmé.® William se tedy vydal studovat a opustil proto rodné mésto
Holbeach.

Na univerzité byl spokojeny a zacal zde prokazovat prvni zajmy o historii
a pamatky. Kromé studijnich povinnosti se zde také veénoval prizkumu okoli
Cambridge, kde hledal, nachéazel a zakresloval vSechny zajimavosti od historickych
staveb po prirodni krasy a zajimavosti, jez ho upoutaly. Kromé citu a smyslu vnimat
historickou krajinu kolem sebe také zboznoval a obdivoval pfirozenou krasu piirody,
kterou prochazel. Kromé téchto svych vyprav se také samoziejmeé pilné vénoval studiu.
Stukeley studoval v Cambridge mnohé predméty a navstévoval riizné prednasky. Mezi
vSemi také studoval filozofii, kterou si velmi oblibil, a to zvlasté tu antickou. Provazela
ho pak po cely zbytek Zivota, pfi¢emz byl fascinovan a inspirovan konkrétné tou feckou
filozofii v otdzce ¢lovéka a jeho postaveni v ramci vesmiru, vztahu k ptirodé, ale i k
nabozenstvi.’

V roce 1705 zemiel Stukeleyho otec John a o tii tydny pozdéji i jeho stryc
Adlard, Vypravil se tedy zpét do Holbeach pomoci mladSimu bratrovi s vyfizenim
poziistalosti.® Zde jistil, Ze rodinné dluhy vzrostly a Ze se bude muset velice uskrovnit,
pokud bude chtit dal studovat a nebyt pro svou rodinu piitézi.> O necelé dva roky
pozdéji zemiela také jeho matka a kratce na to mladsi bratr John, ktery vedl rodinnou
firmu po smrti jejich otce a stryce. Pii této navstévé domova zjistil, Ze rodinné dluhy
opét narostly a spolu s bratry se tak musel postarat 0 prodej casti majetku, aby
zabezpecil zbytek rodiny, ale i s4m sebe a mél dostatek financi na dostudovéani.’? Po
ukonceni svych studii Zil na kratkou dobu v Londyné pod patronstvim doktora Richarda
Meada, odkud ale zahy odesel na venkov.

Mezi lety 1710 az 1717 zil Stukeley v Bostonu v Lincolnshiru. Stukeley se po

svém prijezdu z Londyna a zalozeni své lékarské praxe v Bostonu stal ¢lenem

5 PIGGOTT, William Stukeley, s. 21.

® STUKELEY, The Family Memoirs, s. 18.

! HATTON, Ronald, Blood and Mistletoe: The History of the Druids in Britain, New Haven, London
2009, s. 92.

8 STUKELEY, The Family Memoirs, s. 30-31.

9 PIGGOTT, William Stukeley, s. 23.

10 STUKELEY, The Family Memoirs, s. 38-42.



spolec¢nosti Spalding Gentlemen’s Society, a to prostfednictvim svého nového pfitele
Maurice Johnsona.!! Toto pratelstvi i spoleenstvi mé&lo na jeho rostouci zijem 0
pamatky a starozitnosti také velky vliv. Johnson Stukeleymu zacal doporucovat a
pljc¢ovat literaturu nejen o britské historii a pamatkach.!? Doporucil mu naptiklad
krom¢ mnoha dalSich autori také Caesara, u kterého se Stukeley poprvé setkal s
barvitym vyli¢enim a popisem druidu, kteti ho zacali fascinovat.

V roce 1717 se Stukeley vrétil do Londyna a nechal se ubytovat nedaleko svého
tehdejsiho patrona doktora Richarda Meada.'® V Londyné se také ze Stukeleyho,
Clovéka uzaviené povahy, stala oteviena a pratelska osoba, kterou c¢ast londynské
spole¢nosti vyhledavala; stal se tak i velmi oblibenym spoleénikem.’* Pravé zde
v Londyné se seznamil s bratry Galeovymi a lordem Pembrokem.'® Tato nova pratelstvi
ovlivnila pozdé&jsi Stukeleyho zivot. Kromé mnohého jiného se Stukeley také stal po
svém piijezdu do Londyna ¢lenem hned nékolika spole¢nosti. Na zakladé svého
rostouciho zajmu o stfedovek, fimskou Britanii, ale hlavné o prediimskou dobu
a druidy, spoluzalozil v roce 1717 Society of Antiquaries of London (déle jako
Spolecnost starozitnikii, nebo jen jako Spolecnost). Postupem ¢asu Stukeleyho zajem
o druidy dal rostl a prohluboval se. V roce 1718 byl na zakladé nominace doktora
Meada piijat do Kralovské spoleénosti,’® kde se seznamil s Isaacem Newtonem, kterého
si velice oblibil a k némuz cely Zivot vzhlizel.!” Newton a Stukeley toho méli kromé
mista pivodu (Lincolnshire) mnoho spolecného, a kromé z4jmu o védu, at’ uz Slo o
piirodni historii, astronomii nebo astrologii, spojoval je také zajem o déjiny nabozenstvi
(kfestanstvi), a to predevsim ve smyslu biblické chronologie.® V roce 1721 byl pfijat

také mezi Svobodné zednafe, ale toto spolecenstvi mu o¢ividné nepomahalo rozvijet se

1 pIGGOTT, William Stukeley, s. 29.

12 HAYCOCK, David Boyd, William Stukeley: Science, Religion, and Archaeology in Eighteenth-
Century England, Woodbridge, Suffolk 2002, s. 110.
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tak, jak ocCekaval a nenachazel zde odpovédi na své otazky, nakonec tedy sam
spole¢nost opustil.?

V obdobi poloviny 20. let 18. stoleti se skute¢né zacal Stukeley v mnoha
ohledech s druidy ztotoznovat, a i jeho okoli ho tak vnimalo, jako novodobého druida,
nékteil ho tak i oslovovali.?® Stukeley se vénoval jiz naplno pamatkam, piedfimské
dob¢ a hlavné druidim. Jeho vyzkum druidd ¢asem piinesl i nesouhlasné a kritické
nazory vaci nékterym zavéram a teoriim, které prednesl, a to i ze strany jeho mladsich
kolegi ze Spolecnosti starozZitniku, predevsim od Williama Borlase a od Thomase
Hearnea.?! Délo se tak po vydani Stukeleyho dél o Stonehenge a Avebury ve 40. letech
18. stoleti, kterd byla smésici archeologické prace a teologickych teorii o druidech, jimz
Stukeley naprosto propadl. V této dob¢ své zavéry totiz nezakladal pouze na védeckém,
a tedy kritickém zkoumani problematiky, ale i na svych subjektivnich nazorech,
pocitech a domnénkach. Ostatné po vydani své prace Itinerarium Curiosum jiz
nepodnikl zadnou ze svych archeologickych cest?? a kdyz o rok pozdé&ji v roce 1726
znenadani opustil znovu Londyn a usadil se v Granthamu, postupné piisly zasadni
zmény v jeho piistupu k védeckému zkoumani minulosti jako takovému. Nicméné i
presto byl za svého Zivota Stukeley povazovan za jednoho z nejlepSich starozitnikii a
piednich odbornikii své doby na prehistorické pamatky Britanie.??

V cCervnu 1726 odeSel z Londyna a pfijal pozici venkovského lékare
v Granthamu, kdy Londyn podle svych vlastnich slov opustil kvili nedostate¢né
podpofe a uznani svého vyzkumu ze strany svych kolegi.?* Spolu s odchodem
z Londyna také zpietrhal ne¢ekané vztahy a kontakty se svymi londynskymi kolegy
aprateli a toto chovani vysvétlil pravé tim, ze se jako ptatelé pry nechovali a necitil
Z jejich strany dostate¢nou podporu.?® Viechno toto Stukeleyho chovani se projevilo
také v odlisném pfistupu k historickému badani na zékladé¢ jeho stale se vice
prohlubujici vasné pro druidismus, ale také ve zménach jeho chovani, coz mélo vliv i na

jeho postaveni v ramci Spolecnosti staroZitnikii. Nékterym Elenim Spolecnosti se totiz
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nezamlouval naptiiklad i Stukeleyho zpisob, jakym v ni vykonaval svou pozici
tajemnika, hlavné to, Ze z neznamého duvodu odmital zvefejiovat knihy, ve kterych
vedl veskeré zaznamy ze viech jejich setkani.?® Stale vice se také podle svych piatel
Naptiklad v roce 1725 se ziekl predepsanych modnich pravidel a zacal nosit na
vefejnosti misto paruky své vlastni vlasy.?” A¢koliv jeho pfatelé jeho zménam v chovani
a presidleni na venkov nerozuméli a divili se tomu, Stukeley byl podle vSeho nadmiru
spokojeny se vSemi svymi rozhodnutimi a svij zivot mimo Londyn a daleko od
Spolecnosti si dosti pochvaloval. Naptiklad v dopise z unora 1726 se svému pfiteli
Samuelu Galeovi svéfil, Ze je skute¢né nadSeny ze svého nového domu a ze zahrady
anapsal, ze tak bude mit kone¢né prostor vénovat se své velké vasni, a to
zahradniéeni.?® Dalsi novinkou a zménou v jeho Zivoté bylo také to, Ze se ke konci roku
1726 ozenil.

Jak jiz bylo uvedeno, Stukeleyho propadnuti druidismu bylo ve 20. letech 18.
stoleti na vrcholu, a pravé proto byla tak tézko uvéfitelna dalsi zména a tentokrat
skute¢né zcela neocekavana, a to, kdyz se ujal pfijmout misto reverenda a s jeho
historickym a druidskym vyzkumem to vypadalo, ze s nim nadobro skonc¢i. Se svoji
zadosti stat se reverendem se obratil na svého pfitele, arcibiskupa z Canterbury
Williama Wakea a ten mu pomohl ziskat momentalné uvolnéné misto reverenda ve
Stamfordu.?® Na misto antickych autortl, po dal§im piestéhovani a zméné profese, zacal

n.% Pro jeho okoli to byla $okujici a

peclivé a s velkym zaujetim studovat Stary zako
necekana zprava. Nicméné v dopise svému priteli siru Hansi Sloaneovi z roku 1729 se
Stukeley zminoval, ze jako 1ékatf vydélava pouze 50 liber rocné a Ze cirkev by urcité
poskytovala mnohem §tédiejsi prostiedky k Zivobyti.3! Z tohoto dopisu se mnozi
badatel¢ domnivali, ze to mize dokazovat Stukeleyho uvaZovani o zméné profese,
vcetné jejiho pozdeéjsiho uskutecnéni z finanénich divodu.

Stejn¢ necekané jako z Londyna v roce 1726 odesSel, tak se do n¢ho roku 1747

Stukeley opét vratil. Nez k tomu doslo, tak byl jiz podruhé Zenat, nebot’ jeho prvni Zena

26 HATTON, s. 96.

27 Tamtéz.

28 STUKELEY, The Family Memoirs, s. 188-191.
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30 Tamtéz, s. 99.
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Frances zemiela v roce 1737. Poté, co v roce 1757 zemfela i jeho druhd manzelka
a vSechny dcery jiz byly provdany, zil sam v Londyné a ucastnil se jiz pouze
pravidelnych setkani Spolecnosti staroZitnikit.> \/ poslednich letech svého Zivota se
vénoval dal$im svym vyzkumum, pfestoZe jiz pouze teoreticky, a to jen od stolu své
pracovny. Dumal nad nejrtiznéjSimi otdzkami a problémy, psal kazani a vénoval se se
zdjmem mnoha podnétim, napiiklad sledoval literarni ¢innost Jamese Macphersona,
jehoz kazda nova publikace byla dobovou spolec¢nosti zivé diskutovand, a on sdm chtél
k jeho praci vyjadiit i sviij nazor.3® Byt nostalgicky, ale ne senilni, se az do své posledni
chvile zabyval v§im, co ho v zZivoté bavilo, nez tim, co ho po smrti ¢ekalo.

V roce 1759 se nadobro odstéhoval z Londyna a odesel dozit na venkov, kde
koupil maly venkovsky domek v Kentish Town a zde se vénoval misto zahradni¢eni
apééi o zahradu jiz pouhému odpocinku a relaxaci v ni.3* Stukeley zde jiz také nic
nenapsal, ale skutecné zde po dlouhém a naplnéném Zzivoté pouze odpocival. V Kentish
Town Zil az do roku 1765, kdy nasledkem mrtvice upadl na téi dny do kdmatu a v ned¢li
3. biezna ve véku 77 let zemiel.®® Pohiben byl na svou Zadost v East Hamu, v Essexu,

V neoznaceném hrobé.

2.2 Studium

Jak jiz bylo tedy feceno, Stukeleyho otec nakonec svolil, aby se mohl na misto prav
vénovat mediciné a v roce 1703 proto odeSel do Cambridge, kde zacal studovat
medicinu na Bene’t College, kterd byla pozd€ji pfejmenovéna na Corpus Christi
College.®®

Jiz béhem svého studia v Cambridge zacal Stukeley projevovat zdjem
0 sttedove€keé a antické pamatky a prvni z mnoha nékresi, které je zachycovaly, vznikly
pravé zde.3” Vétsinu svych volnych chvil béhem studia tak Stukeley travil toulanim

a cestovanim po okoli Cambridge, kde nachazel mnoho ruin stifedovékych i antickych

32 pIGGOTT, William Stukeley, s. 172.
3 HAYCOCK, s. 233-234.
3 MORTIMER, s. 7.
35 Tamtéz.
36 Tamtéz, s. 2.
37 Tamtéz, s. 3.
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staveb, které v ném zacaly vzbuzovat velikou zvédavost a podnécovaly jeho fantazii. Na
tyto dlouhé prizkumné vypravy se vypravoval bud’ sam, nebo se svymi prateli
a spoluzéky. Casto také s jistou Marthou Lucasovou, sestrou jednoho ze svych piatel, s
niz si podle svych zapisu z deniki velmi rozumél, a ktera pro ného byla po dobu jeho
&asu straveného v Cambridge velice piijemnou spoleénosti.®

Studium v Cambridge si velice pochvaloval, s velkym zajmem navstévoval
vSechny piednasky a ucastnil se vSech svych predméti. Podle rozvrhu kazdy den
absolvoval okolo tii pfednaSek, pfi¢emz mezi jeho predméty patiily klasicka studia,
etika, logika, metafyzika, nabozenstvi, matematicka studia a filozofie.*® Jak jiz bylo
zminéno, filozofii si velice oblibil, a zvlasté ta antickd méla vliv na formovani jeho
svétonazort o fundamentalnich zdkonech byti a nachazel v ni odpovédi na mnoho svych
otazek. Krom¢ tohoto zakladniho kurikula se na univerzit¢ vénoval i mnoha jinym
dopliyjicim predmétim a aktivitdm. Byl i jednim z prvnich, kdo se ucastnil chemickych
experimentl v nove zfizené univerzitni laboratofi, kterou vedl italsky profesor Giovanni
Francisco Vigani.*® Béhem svého studia také navstévoval kurzy francouzstiny
a italstiny.** DileZitou slozkou studia pro né&j byla i navitéva Londyna na podzim roku
1706, kde se uéastnil kurzt anatomie.*

Béhem svého studia také zazil nejen mnohé t€zké Zivotni momenty Spojené se
ztratou Casti své rodiny, ale 1 mnohé nepfiznivé financni situace. I pfes to se mu
podafilo studovat bez vétSich potizi, naopak byl vynikajicim studentem. V roce 1709
Cambridge po uspé€Sném a fadném zakonceni svého studia opustil a vydal se do

Londyna za lékaiskou praxi.*®

38 STUKELEY, The Family Memoirs, s. 45.
39 PIGGOTT, William Stukeley, s. 22.
40 Tamtéz, s. 23.
41 STUKELEY, The Family Memoirs, s. 25.
42 Tamtéz, s. 32.
3 Tamtéz, s. 43-44.
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2.3 Lékar

Po pifichodu do Londyna nastoupil na jiz zmifiovanou lékaiskou praxi pod vedenim
doktora Richarda Meada v St. Thomas’s Hospital.** Praxe pod jeho vedenim byla pro
Stukeleyho mnohostranné ptinosna a doktor Mead mél na mladého Stukeleyho velky
vliv.

I pfes vekovy rozdil a rozdilné postaveni se mezi nimi vytvofil velice viely
ptatelsky vztah, ktery trval az do smrti doktora Meada. Mimo hodiny stravené l1¢kaiskou
praxi travili volny ¢as pospolu ¢astymi navstévami kavaren nebo popijenim vina v jeho
byté a probirali spolu veskera mozna spolecné témata tykajici se historie, pamatek, ale i
mediciny a jinych védnich obord. Doktor Mead byl totiz sdm velkym milovnikem
historie, pamatek, starozitnosti, uméni a védy.* Ackoliv se Stukeleymu v Londyné
velice libilo, nezdrzel se v ném ani jeden rok. I pifes pfijemnou spolec¢nost doktora
Meada a atraktivni londynské prostiedi se Stukeley jesté¢ v roce 1710 rozhodl Londyn
opustit a zafidit si 1ékaiskou praxi na venkové€, v Bostonu v Lincolnshiru. Bohuzel k
tomuto Stukeleyho Zivotnimu obdobi neni K dispozici pfili§ zdznami a informaci, a tak
tato ¢ast jeho zivota zlistdva v podstaté nezmapovana.

V roce 1717 se vSak piestéhoval z Bostonu zpét do Londyna, kde se usadil na
dalsich devét let svého zivota. Zde se zacal naplno vénovat svym zajmtm, a to historii
pamatek doby prediimské a druidi. I ptes své aktivni badani vsak dale pokracoval ve
sveé leékarfské praxi a ve studiu mediciny, pficemz hlavnimi tématy jeho vyzkumu byly
funkce organti, ¢innost krevniho ob&hu, traviciho systému a otazka fungovani téla zvitat
a s tim spojena problematika ohledné duse zvifete. I pfes znany pokrok v medicing,
kterého se 18. stoleti dockalo, byl Stukeley silné ovlivnén astrologii a newtonovskymi
principy a snazil se je zakomponovat i do své 1ékatské praxe.®

Bé&hem svého pobytu v Londyné se také dockal velice unikatni zkuSenosti. Své
medicinské dovednosti totiz uplatnil pfi velice kuriézni udalosti, kterou byla ptilezitost

provést pitvu mrtvého slona, ktery uhynul v londynském zajeti, pticemz vysledky této

4 PIGGOTT, William Stukeley, s. 25.
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operace pozdéji i publikoval.*” V roce 1726 opustil Stukeley Londyn a vrétil se do

Lincolnshiru, kde zagal zde pracovat jako venkovsky 1ékat.*8

2.4 Reverend

Pouhé 3 roky po odchodu z Londyna se Stukeley opét piestéhoval, a to ve spojitosti
s novym povolanim. V roce 1729 se stal reverendem v kostele All Saints ve Stamfordu.
Tato profesni i zivotni zména proménila i Stukeleyho smér jeho historického badani, a
to predevs§im pres teologii, kterd se stala pro Stukeleyho novym vychozim bodem pfi
studiu druidismu. Jednalo se o skutecny obrat v jeho profesnim i osobnim zivot¢.
Nekteti jeho kolegové a pratelé byli velice zaskoceni, naptiklad Thomas Hearne zménu
popsal jako ,Silenstvi“ a Roger Gale se dokonce vyjadiil, ze bylo pro mnohé, véetné
n¢ho samotného, nemilé a necekané piekvapeni, kdyz se Stukeley rozhodl odpoutat se
od védy a na misto toho se zavézat cirkvi.*®

Tento obrat v profesnim a osobnim Zivoté nékteré jeho piatele i pozdéjsi autory
ptivedl k jistému podezieni, jestli tato zména nebyla vyvoldna nedostatecnou vysi platu
v pozici venkovského lékafe ¢i §lo-li o skutecny mysSlenkovy piferod a o osobni
nabozenskou potiebu.® Ackoliv existuje jiz zmifiovany dopis siru Hansi Sloaneovi, v
némz se v tomto smyslu sdm Stukeley vyjadiuje, neni na tuto udalost doposud jednotny
nazor & zaveér.>

Pti své Zadosti o misto reverenda Stukeley sepsal arcibiskupovi z Canterbury
Williamu Wakeovi velice vymluvny dopis, ve kterém zavrhnul velkou cast svych
predchozich zavérd, myslenek a zajmd a zaslibil se, ze jedinou virou jeho zivota je
anglikanskd cirkev, jiz hodla zasvétit zbytek svého Zivota.®? William Wake mél pro

Stukeleyho vzdy vlidné slovo a velice si ho vazil po celou dobu jejich ptatelstvi i za to,

47 MORTIMER, s. 4. Cely a podrobny zaznam celé operace Stukeley publikoval v dile s nazvem Of the
Spleen, its Description and History, Uses and Diseases; with Observations of the Dissection of an
Elephant z roku 1723.
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7e Stukeley dokazal tak energicky hdjit anglikanskou cirkev,>® byt prostfednictvim
historického badani a jim vytvoteného druidského schématu. Stukeleyho zajem o post
reverenda v roce 1729 arcibiskup z Canterbury velice vital, a jako svému pfiteli, mu
daveéfoval, Ze se tohoto svého noveho poslani zhosti s mimofadnou peclivosti a
bohabojnosti.

Nekteti jeho pratelé i pozdé€jsi badatelé¢ se domnivali, ze Stukeleyho teologické
smysleni mohlo byt také ovlivnéno jeho idolem a pfitelem Isaacem Newtonem. Prave
na zakladé jejich spolecného piatelstvi, byly pozdéji porovnavany rizné okamziky
Z jejich zivotl, které souvisely s jejich virou a zalibou v podobnych nébozenskych
a teologickych predstavach a nazorech. Proto dlouho existovala i piedstava, ze k tak
necekané Zivotni zmeéné€ doslo nasledkem néjakého psychického zhrouceni ¢i hlubokého
vnitiniho pohnuti, jeZ nejspiSe zpiisobily promény z4jml a nazorG na zdkladé jeho
kiest'anského badani, které mohlo byt podobné jako v piipad¢ Isaaca Newtona, a jez
figurovalo po dlouhou dobu jako jediné mozné vysvétleni.>

Zivot ve Stamfordu se mu velice libil a pochvaloval si ho v nejednom dopise
svym ptatelim. Také zde se snaZzil vynalozit usili, aby si vytvofil dostatecné vhodné
a prijemné prostredi, v némz by se mohl dal vénovat svym zajmim a své praci a badani,
jehoz se 1 pres veskeré obavy okoli nevzdal. Ve Stamfordu tak Stukeley zalozil novou
literarni a starozitnickou spole¢nost pojmenovanou jako The Brazen Nose Society, kterd
se méla schazet jednou tydné.>® Kromé psani a zahradniceni se také Stukeley vénoval
zvelebovani svého stamfordského domu.>® S touto ¢innosti mohl spojit sviij dal§i staly
konicek, a to zachranu pamatek ¢i alespon jejich ¢asti. Kdyz se totiz odstranovaly ze
stamfordskych kosteld staré vitraZe a okenice, Stukeley je zachranoval a
zakomponovéval je do svého domu a zahradnich altdnd.>’ Spolu stim pouzival i
vyFazenou sochatskou vyzdobu, ktera téZ nasla uplatnéni v jeho domé i zahradg.*

V zimé 1737 zemftela ve v€ku 40 let jeho manzelka Frances, pficemZ rok na to

se ozenil znovu a jeho druhou manZelkou se stala sestra bratti Galeovych, jejiZz vysoké
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véno umoznilo Stukeleymu vést dvé doméacnosti, jednu v dom¢ ve Stamfordu a druhou
v Londyng.*

V roce 1741 se stal ¢lenem dalsi odborné spole¢nosti, a to Egyptské spolecnosti
spoluzalozené lordem Sandwichem®, diky ¢emuz se setkal se svym pozd&jsim dobrym
pfitelem a sou¢asné s dalsim ¢lenem spole¢nosti, s vévodou Montaguem.®! Pro
Stukeleyho to bylo plodné a vzajemné naklonéné pratelstvi, ve kterém toho sdileli
mnoho spole¢ného. Kromé zalib ve starozitnictvi a pamatkach, mél s veévodou
spolecnou také lasku ke zviratim, ptirod¢, ke stiedoveké architektuie, ale také i nékteré
povahové rysy.5?

Ve 40. letech 18. stoleti se také navratil k dal§imu ze svych konicka, ktery ho
provazel jiz od dob studii v Cambridge, a to k architektute, konkrétné¢ ke gotickému
slohu. Zacal vytvaret nejriiznéj$i navrhy staveb po vzoru gotiky, jejimuz vzhledu jiz v
mladi naprosto propadl.®® Zah4jil tak praci na réiznych projektech, které se az na
vyjimky, nedostaly dal, nez na listy jeho skicafe. V roce 1744 pro vévodu Montagu
vytvofil ndvrh mostu, ktery mél byt umistén v parku v jeho sidle v Boughtonu a mél byt
postaven pravé v gotickém slohu, nicméné k tomu nikdy bohuZel nedoslo.®* Misto
skutecného mostu tak vznikl alesponi jeho model, ktery se nachédzi v Boughtonském
sidle.®® Ve stejném roce jako navrhoval most pro vévodu, vytvoiil i navrh jeho
soukromého vévodského mauzolea, ale to se téz nikdy nepostavilo.%® Jediny projekt,
ktery byl dotazen az do konce, vytvofil na své vlastni zahradg. Pro svou Zenu zde nechal
podle svého ndvrhu zbudovat novy sklenik s gotickymi prvky, pfi¢emZ okna do néj

vsazena, pochazela pravé ze stamfordskych kosteliki.®’
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Ve Stamfordu zil a pracoval jest¢ nékolik dalSich let, nez se v roce 1747 rozhodl
opét se prestéhovat do Londyna. Zde se stal reverendem v kostele St. George na Queen

Square a zustal jim az do svého opétovného a zaroven posledniho odchodu na venkov.

2.5 Starozitnik

Ackoliv se nikdy ve svém Zivoté profesné historii nezabyval a jeho skute¢na povolani,
at’ uz lékar ¢i reverend tomu byla vice nez vzdalena, historii zil témét cely sviij zivot.
Jeho nejvétsi prinos tak paradoxné plyne z pouhého konicku, ktery se ale pro
Stukeleyho stal tim hlavnim zivotnim poslanim. Jiz od svého pobytu v Cambridge
Stukeley tihnul k historii, hlavné€ k jejim hmotnym pozistatkim, které ho fascinovaly
a o nichz se touzil dozvédét co nejvice. Proto neni divu, Ze stal pozdéji u zrodu takové
spolecnosti, ktera vyzkum pamatek, starozitnosti a nejriznéjsich historickych kuriozit
podporovala a zprostiedkovavala o nich doposud dostupné vydané a shromazdéné
informace pro vS§echny mozné zajemce.

Nez se Stukeley dostal do spravného prostiedi, ve kterém ona organizace
vznikla, musely se nejdiive objevit snahy, tyto zdjmy a aktivity s tim spojené, sdruzit
v urcitou instituci, a to prostfednictvim téch spravnych a odhodlanych jedincii. Témi
byli Humphrey Wanley, John Bayford a John Talman (vSichni pozd&jsi Stukeleyho
pratelé), ktefi se zacali schazet od roku 1707 kazdy patek v Sest hodin vecer v Bear
Tavern ve Strandu, a dalsi ¢lenové se k této noveé vznikajici spolecnosti zacali rychle
piidavat.®® V tomto zarodku se jesté nejednalo o zadnou oficialni organizaci, zpo&atku
m¢éla velice neformalni povahu. Takto spolecnost ve své prvni etapé fungovala pouze do
roku 1708 kviili ztraté¢ podpory jednoho ze svych dilezitych ¢lenti a op€tovné zacala az
v roce 1717, kdy se k ni pfipojil pravé Stukeley.®®

KdyzZ se Stukeley v roce 1717 podruhé piestéhoval do Londyna, setkal se zde
S jiz zminénymi pany a po vzajemné domluveé spojili své sily dohromady s cilem onu
organizaci ze Strandu obnovit a ucinit z ni oficidlni instituci. Stukeley byl zédhy zvolen

tajemnikem nové vzniklé Spolecnosti starozitnikii a sepsal tak jeji prvni clanky

68 History of our society [online], [cit. 2019-03-09], Dostupné z: https://www:.sal.org.uk/about-us/our-
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a stanovy, pfi¢emz jednim z pravidel byl i zavazek, ze kazdy ¢len bude mési¢né platit 1
Silink do spole¢ného fondu na publikacni ¢innost, dale také sepsal pravidla voleb a po
dobu, kdy byl v pozici tajemnika, vedl i zdznamy ze viech setkani.”

Zde v Londyné¢ se zaCal naplno vénovat svym zalibAm a veskerym svym
badanim, s tim, Zze hlavnim tématem, které u ného zacalo ptevazovat, byl druidismus.
Tim se Stukeley pozdéji stale vice vzdaloval od skute¢ného védeckého zkoumani, které
se zaCalo ménit na pouhé teoretizovani, stavéném na jeho nepodloZenych nazorech
a predstavach. Postupem casu, jak se stale vice a vice ponotfoval do svého druidského
fantazirovani, se ménilo i jeho postaveni v ramci londynské védecké spolecnosti a jeho
autorita se v oich jeji &asti postupné snizovala.”* Casem se také omezovala jeho
aktivita v rdmci Spolecnosti. Ackoliv byl jejim tajemnikem, hral v jejich ¢innostech
pramalou roli a tim, jak Spolecnost projevovala stale vice zajmu o stfedovekou
problematiku, coz se neshodovalo pravé se Stukeleyho momentalnimi zajmy, piestal s
ni postupné sdilet a konzultovat své aktivity, vyzkumy ¢i jakoukoliv jinou praci, které
se zrovna vénoval.”? I z tohoto diivodu se Ve Spolecnosti ptili§ neangazoval a ¢astecné s
ni prerusil kontakt, kdyz odesel opét z Londyna na venkov v roce 1726. Pti odchodu z

Londyna rezignoval i na svou funkci tajemnika a znovu se jim stal az v roce 1754.7

O THOMPSON, s. 6.
1 Tamtéz.
2 pIGGOTT, William Stukeley, s. 42.
3 Tamtéz.
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3 Stukeleyho prace

3.1 Starozitnicka a historicka prace

Stukeley se samoziejmé¢ jako vzd€lany gentleman 18. stoleti zabyval nejriiznéjSimi
védnimi obory. V kontextu historického badani u ného ptfevazoval zajem o pamatky,
starozitnosti, o historii kfestanstvi, fimskou a prediimskou Britanii a druidy. Z jeho
mnohych badani a studii o téchto tématech vznikla mnohd dila; ta nejvyznamnéjsi
budou v pritb¢hu nasledujicich kapitol postupné piedstavena.

Stukeleyho historickda prace byla piedev§im spojena s neochvéjnou virou
v existenci druidl a se silnou konkrétni predstavou o nich. Presvédéeni o pravdivosti
druidskych myta ho celozivotné v mnoha ohledech velice ovlivnilo. Druidsky leitmotiv
celé jeho historické prace vyvolala kromé osobniho zajmu i jista potieba utéku pred
dobovym vykladem svéta a vesmiru jako nééeho nekone¢ného a bez vyssiho fadu a
smyslu, coz Stukeleyho dé&silo.”® Rad, ktery bytostné potfeboval, hledal pravé
prostiednictvim Kresby a zkoumani britskych pamatek, jako pomnika ¢asu, a patral po
systému V nich. Druidové, o nichZz se domnival, ze byli autory téchto staveb, podle néj
tento systém a fad znali. Vé&fil, Ze se tedy ukryva v mnohych kamennych monumentech,
jako byly napfiklad 1 Stonehenge a Avebury.
o dila o Stonehenge a Avebury. Stukeley povazoval tato sva dila za prvni dvé ¢asti série
knih s ndzvem Patriarchal Christianity, or A Chronological History of the Origin and
Progress of True Religion and of ldolatry, bohuzel ze zamyslenych dalSich 5 knih jiz
zadnou dalsi nenapsal.” Badanim nad vy$e uvedenymi misty stravil velkou ¢ast svého
zivota a pii jejich zkoumani u€inil skutecné mnoho vyznamnych objeva a vyslovil 1
nemalo zajimavych nazorh a zaveéra. Pfi praci na svych teoriich a vyzkumech tykajicich
se jak Stonehenge, Avebury, tak i druidd, se Stukeley snazil v pocatcich pristupovat k
jejich zkoumani jako tabula rasa.”® Byt byl samoziejmé seznamen s dostupnou

literaturou, ktera se k t€émto tématlim vazala, nechtél byt v zddném ohledu ovlivnény. Z

" HATTON, s. 88.
S Tamtéz, s. 101.
6 PIGGOTT, William Stukeley, s. 104-105.
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literatury Cerpal kromé nejzakladnéjsich faktl pouze inspiraci, ktera mista navstivit, a
moznd tak prostiednictvim jejich navstévy odpoveédét na tadu palCivych otidzek a
formulovat myslenky, jeZ by mu pomohly najit jiz zminény fad a systém, jenz touzil
odhalit.

Kromé mnoha jiného Stukeley jako prvni oznalil Stonehenge a Avebury za
prediimské stavby, jez byly postaveny druidy. Az postupem casu se prokazalo, Ze se
mnohokrat zmylil. Nicméné v uréeni téchto staveb do doby pied pfichodem Rimand,
m¢él spravny odhad. Z pocatku 18. stoleti byl ale sdm, kdo néco takového tvrdil. Jeho
predchudci, soucasnici, a i on sam, pii svém badani o britské nejstarsi historii stale
operovali s mySlenkou, Ze svét byl stvofen roku 4004 pft. n. 1. a Ze starozakonni udalosti
byly nezvratnymi fakty.”” Proto spousta Stukeleyho ptedchiidcii (napf. Inigo Jones), ale
i soucasniki (napf. Thomas Hearne) skalopevné vétila, ze Stonehenge a Avebury
pochazeji z doby fimské;’® piedstava star§ich chramovych staveb v Britdnii nez téch
fimskych, se povazovala za nemyslitelnou. Ackoliv vychazel ze stejnych predpokladd,
mél své neotfelé teorie; tedy Ze se jedna o vytvory jesté starsi nez fimské pozistatky.”

Stukeley se vénoval Stonehenge a Avebury velice peclivé a stravil na téchto
mistech mnoho ¢asu po nékolika po sobé jdoucich letech. Tento jeho vyzkum byl
rozsahly a naro¢ny na rozdil od ostatnich mist, kterd uz m¢l tu ptilezitost navstivit a jez
nedosahovala takové komplexnosti a nachazela se na mensi rozloze. Samotné vyzkumy
Stonehenge a Avebury se také v nékolika aspektech navzajem odliSovaly, a to
predevsim v povaze lokality, kterou zkoumal. V piipad¢ Stonehenge se jednalo o stavbu
a bezprostiedné blizky okolni reliéf na menSim a té€sné propojeném uzemi. Pii
vyzkumu Avebury se ovsem nejednalo pouze o tuto paméatku samotnou, ale i o vSechny
pfiléhajici monumenty v okoli (Windmill Hill, Silbury Hill atd.), které dohromady tvofi
komplex svatyni a poutnich mist z doby neolitu a doby bronzové, a tudiz tak vytvari
vétsi Gzemni rozsah vyzkumu, nez tomu bylo u Stonehenge.®

Kromé¢ archeologickych aktivit se zabyval 1 pivodem druidi a nejstarSich

britskych obyvatel, kterym fikal jako jeden z prvnich Keltové, kterézto pojmenovani se

g PIGGOTT, William Stukeley, s. 120.
"8 PIGGOTT, Stuart, The Druids, New York 1968, s. 147.
9 Vice ke Stukeleyho teoriim o staii téchto dvou konkrétnich pamétek v kapitolach o Stonehenge a
Avebury v této bakalarské praci.
80 Avebury [online], [cit. 2019-02-27], Dostupné z: https://www.english-
heritage.org.uk/visit/places/avebury/.
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pravé v 18. stoleti tolik rozsitilo.#* K tomuto studiu Stukeley pouzival vice autort,
pticemz jednoho si velmi oblibil a jeho zavéry se nechal nejvice inspirovat. Pti svych
snahach vylozit pivod Kelti, vychazel piedevsim z prace francouzského autora
Samuela Bocharta Geographia Sacra (1646-1647) a Hierozoicon (1663), které

pojednévaly o rozsifeni lidstva po velké potopé a 0 Féni¢anech a jejich jazyce.®

3.2 Vyvoj zajmu a zaméreni
Stukeley od détstvi projevoval zajem o velké mnozstvi obort a témat. Jiz v raném véku
obratil svoji pozornost k véde€. Zprvu se vénoval védam piirodnim a pozd¢ji ho upoutaly
védy humanitni, ptedevs$im se zfetelem na historii. Jeho zéliba v historii byla pro n¢j
pouhou vstupni branou, kterd zprostiedkovala SirSi ramec védomosti a zakladnich
informaci, diky nimz objevil skutecnou povahu svého celozivotniho z4jmu. Pamatky a
starozitnosti pfedevsim, se mu staly pfedmétem zkoumani, ktery pro ného ptredstavoval
zivotni intelektualni naplnéni. To zavrSil svym pozdé€jsim objevenim a zkoumanim
druidd, které ho pohltilo celého a zaméstnavalo téméf az do konce jeho Zivota.®

Stukeley se dostal do styku s pamatkami nejdiive béhem studii v Cambridge.
Velice si oblibil sttedovék a antiku a jejich stavebni pozistatky. Nicméné zijem
0 prediimské obdobi se v ném zrodil aZ po roce 1710. V tomto roce navstivil misto
znamé jako Rollright Stones a toto prvni setkani s prehistorickou kamennou pamétkou
mélo na jeho pozdgjsi zaméfeni vyznamny vliv.8 Jiz p¥i prvnim pohledu na ty&ici se
kameny ze zemé nepochyboval, Ze se jedna o piediimskou stavbu, ale netusil, kdo a kdy
ji mohl postavit.

V ramci tohoto svého nového zaméfeni a zajmu podnikl mezi lety 1710 az 1725
sérii cest po Britanii a navstévoval tak britské pamétihodnosti, pfi¢emz z pocatku cesty

zahrnovaly pouze kostely, katedraly, torza klastert, hradu, ptirodni pamatky a teprve po

81 PIGGOTT, The Druids, s. 152.
82 samuel Bochart [online], [cit. 2019-03-09], Dostupné z:
http://www.jewishencyclopedia.com/articles/3450-bochart-samuel.
8 vice o Stukeleyho druidskych teoriich a badani snimi spojeném v kapitole o druidech v této
bakalatské praci.
8 pPIGGOTT, William Stukeley, s. 34.
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Case, az ve 20. letech 18. stoleti, zaCaly pfevazovat prehistorické kamenné monumenty a
mohyly.8

Zasadni vliv na obsah jeho zkoumani méla také rizné setkani a Clenstvi v ramci
mnoha spole¢nosti. Napiiklad zahy po pfichodu do Bostonu, Stukeley vstoupil do nové
vzniklé spole¢nosti Spalding Gentlemen's Society, kde mél tu moznost poznat soudobé
starozitniky a véhlasné osobnosti své doby. Tim nejdulezitéjsim setkanim, z pohledu
jeho pozdéjsi védecké prace, bylo to s bratry Rogerem a Samuelem Galeovymi, ktefi
mu piedstavili dilo Johna Aubreyho Monumenta Britannica.®® Tento moment se pro
ného stal kli¢ovym, nebot’ dana kniha pro né&j pozdéji predstavovala studnici inspirace a
poznéni. Na jejim zakladé navstivil mnoha mista, mezi jinymi hlavné Stonehenge a
Avebury. A kromé zdroje informaci o mnohych mistech, ziskal také vérné spole¢niky
na ony vyzkumné cesty, tedy Rogera a Samuela Galeovy.®” V Spalding Gentlemen’s
Society také dale rozvijel i své dal$i zajmy. Krom¢ pamatkam a starozitnostem, se zde
také vénoval riznym védnim oborim; studoval zde astronomii, architekturu, ptirodni
historii, botaniku, geografii, historii, teologii a hudbu.®

V roce 1717 vstoupil mezi svobodné zednaie. Toto ¢lenstvi v ném probouzelo a
rozvijelo pro né&j velice atraktivni piedstavy nejen o ptivodu této spole¢nosti. Napiiklad
myslenka toho, ze by mohlo mit svobodné zednaistvi kofeny jiz v antice a mozna i
vran€ pohanskych ndbozenskych systémech (jak se dobové tradovalo), jako bylo
naptiklad i1 druidské nabozenstvi, ho nesmirné fascinovala, a pravé tato a ji podobné
myslenky, mély pozdéji dilezity vliv na jeho vyzkum a vnimani druid.®

V této dobé se zacal vénovat historii pohanskych nabozenskych systémil, které
povazoval za ptedlohu samotnému kiestanstvi, jez bylo soucasné téz pfedmétem jeho
studia. Nicmén¢ tak silny zajem o historii kiestanstvi u ného nefiguroval vzdy. Do
poloviny 20. let 18. stoleti se Stukeley vyznacoval spiSe nezdjmem o kiestanstvi jako
takové, a naopak zapalenym osobnim zaujetim a zajmem o antickou mytologii, filozofii

a nabozenstvi s nimi spojena.*® Pozd&ji pod vlivem antického odkazu podlehl egyptské

8 MORTIMER, s. 3.
8 Tamtéz.
87 PIGGOTT, Stuart, Ancient Britons and the Antiquarian Imagination: Ideas from the Renaissance to
the Regency, London 1989, s. 125.
8 MORTIMER, s. 3.
8 Tamtéz, s. 4.
% HAYCOCK, s. 86-87.
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filozofii a jejich promyslene kosmogonii a kosmologii, 0 nichz se domnival, Ze se v
nich nachazi odpovédi na veSkeré kosmické otazky byti, hlavné pii hledani a urceni
vyssiho principu svéta a Zivota v ném.%

Ve druhé poloviné 20. let 18. stoleti nastal vSak obrat a cely Stukeleyho piistup
se kompletné pieorientoval. Pravé poté, co se stal reverendem, zrodilo se jeho
nabozenské schéma, které zahrnovalo jak fecké, egyptské, druidské, tak i kiest'anské
tradice. Byl pfesvédcen, Ze ve Stonehenge a Avebury se pro jeho teorie nachazeji pevné
dikazy. Snazil se nalézt propojeni, které by davalo jeho svéraznému vyzkumu smysl.
Naptiklad se probiral zaznamy o antické ikonografii ve snaze nalézt podobna kruhova
vyobrazeni &i schémata, ktera by pfipominala Stonehenge nebo Avebury.?? Na zikladé
svych dalSich riznych Gvah povazoval naptiklad egyptské a druidské knézi za mistry ve
stavitelstvi bozich chramu, kdy samotnd tradice tohoto typu stavby musi nutné pochazet
od nich a od nikoho jiného.%

Stukeley skute¢né oplyval mnohymi zajimavymi a velice osobitymi piedstavami
a nadzory, z nichz produkoval pozoruhodné, nékdy mozna az ismévné zavéry. At uz ale
jeho zé4jem o prehistorii, pamatky, starozitnosti a druidy prosel jakymkoliv vyvojem, na

jeho konci zustal jedine¢ny odkaz, ktery ma co fici jesté dnes.

3.3 Itinerarium Curiosum

Stukeleyho prvnim vyznamnym dilem byl spis Itinerarium Curiosum, Or, An Account
of the Antiquitys and Remarkable Curiositys in Nature and Art, Observ’d i Travels thro’
Great Britain, ktery vznikl jako sbérny denik a zaznamnik jeho cest po Britanii, vydany
roku 1724.%* Toto dilo obsahovalo prvni sérii detailnich nakresi a popist, které se pro
ncho staly tak typické a jimiZ pozdéji tolik proslul.

Tato prace obsahuje podrobné popisy a vyobrazeni piedevsim pozistalych
fimskych a stfedovékych pamatek v Anglii. Jednd se hlavné o rizné fragmenty

fimskych cest, ldzni, pevnosti, sttedovekych hradi, kosteli, klastert a katedral, ale také

%1 HAYCOCK, s. 209.

92 HATTON, s. 95.

93 Tamtéz.

% prace je dostupna online viz https://archive.org/details/bub_gb_HphaAAAAY AAJ.
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obsahuje nakresy riznych piirodnich zdkouti a zajimavych mist, jez ho zaujaly.®
Vsechny je navstivil mezi lety 1720 a 1725, kdy se svymi ptateli podnikl jiz zminénou
sérii objevnych a prizkumnych cest. Za navstivenymi misty putovali a kiizovali téméft
celou Anglii, od Kentu po Devon, od Wrexhamu po Lincolnshire a od jihu Anglie az na
sever k Hadrianovu valu.*® Z téchto cest si vedl Stukeley podrobny denik a skicaf, které
pozdéji vysly pravé jako Itinerarium Curiosum, nicméné s podivem neobsahuje
zaznamy o Stonehenge a Avebury, ackoliv je v daném ¢asovém rozmezi také
navstivil.%’

Na téchto cestach jesté striktné nehledal ani prehistorické pamatky ani druidy,
nybrz zaznamenaval vsSe, co shledal zajimavym, od architektonickych pozustatki
antiky, sttedovéku, po nejriznéjsi prirodni tkazy a zajimavosti, jak jiz bylo fe¢eno. Na
téchto cestach byl velice okouzlen gotikou a stfedovékem obecné, pfiCemz gotiku
vnimal za velice plodné kulturni historické obdobi a samotny stavebni sloh za esteticky
precizni a napadity.”® V tomto se naprosto rozchéazel se soudobym spoledenskym, ale i
historickym stanoviskem, jehoz soud vii¢i gotice konkrétné, nebyl pfili§ smiflivy.

Poté, co vyslo Itinerarium Curiosum, se bohuzel uz do terénu Stukeley nikdy
nevratil a exkavace byly vystfidany zkoumanim a hloubanim, nejen o historii, od stolu
jeho pracovny.®® Vzhledem k jeho pozdé&jsimu pracovnimu piistupu a profesnim
i osobnim zménam, které mély dopad na podobu jeho vyzkumu, se jedna o ojedinélé
dilo ¢asosbérného rozsahu, jez spada do doby jeho velkého pracovniho nasazeni. Z této
doby pochazi také veSkeré archeologické prace a udaje z toho vzeslé slouzily pozdéji
jako podklad pro préaci na jeho dalsich vyznamnych dilech tykajicich se Stonehenge a
Avebury.

Tento spis byl znovu vydan v roce 1776 a byl doplnén o néckteré drive
nepublikované Stukeleyho nakresy a vyobrazeni anglickych pamétihodnosti.® Tteti
vydani rozdélené do dvou dilu vyslo, vzhledem k datu prvniho publikovani, v podstaté

nedavno, a to v roce 1969.101
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3.4 Stonehenge

V roce 1740 vysla Stukeleyho dalsi vyznamna prace, a to Stonehenge, A Temple
Restor’d to the British Druids.'%? Jednalo se o prvni samostatné dilo, které podavalo o
Stonehenge jisty, ¢aste¢né uceleny obraz, zaloZeny na jeho podrobném prozkoumani
a archeologickych vyzkumech. Ackoliv se jednalo jiz od dob jeho vzniku o velice
vyznamné misto a 0 naprostou raritu, postupem ¢asu se na né zapomnélo. A vzhledem
ke stavu historické mobility, urovné¢ komunikace a obecného povédomi toho, co se
nachazelo za hranicemi nejblizsi vesnice, potoka ¢i lesa, bylo mizivé, zustalo viceméné
zahadou az do 18. stoleti.

Impozantni kamennd stavba prosla n€kolika vyvojovymi stadii. Jeji nejmladsi
etapa, tedy slavny kamenny kruh ze sarsent a modraku se datuje ptiblizné do roku 2500
pt. n. 1.1% S p¥ichodem Anglosasti bylo jiz Stonehenge vyuzivano a navstévovano
zajem o Stonehenge se probouzel velice pomalu a postupné. V pribéhu historie bylo
pouze par jedinctd, ktefi o ném veédéli a zajimali se o jeho historii. Mezi dilezité
zaznamy o Stonehenge patii naptiklad prvni zminka od Geoffreye z Monmouthu (1095—
1155)!%4 & prvni popis od Williama Camdena (1551-1623) v jeho slavném dile
Britannia. Spise se ale stavalo objektem zajmu riznych lapku ¢i hledacd pokladd. O
Stonehenge se zajimal napiiklad i Jakub I., jenz vyslal posadku, aby v jeho misté kopala
v nadéji nalézt poklad a v zdjmu o n&j pokracoval 1 Karel I., ktery povéfil Johna
Aubreyho, jako svého dvorniho starozitnika, aby misto podrobné prozkoumal.!® Timto
zpusobem se tedy John Aubrey dostal k vyzkumu Stonehenge a k sepsani svého dila,
které pozd¢ji rozhodnym zptisobem ovlivnilo pravé Stukeleyho.

Na pocatku 18. stoleti se Stonehenge opét vracelo do véts§iho povédomi, a to

diky novym podminkam v dopraveé, zacaly se stavét nové cesty, které tak zpiistupnily

192 prace je k dispozici online viz https://iiif.lib.harvard.edu/manifests/view/drs:46626364$1i.
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mnohd, do t¢ doby htfe dostupna nebo opomijena mista. To pfispélo ke zvySeni kvality
pohybu v zemi, ale i ke zrodu prvopocatka turistiky a vyletnictvi. Stonehenge se tak
stalo novou vyhledavanou zastavkou na cestach.'%®

Stukeley navstivil Stonehenge poprvé na zakladé cetby Aubreyho v roce 1721.
Kazdé nasledujici 1éto, mezi roky 1722 a 1724, pak Stukeley stravil ve Stonehenge
nékolik tydnii.’% Vzdy ve stejném &asovém rozpéti také navstivil Avebury. Bylo to
jediné obdobi v roce, kdy se mohl skute¢né aktivné vénovat terénnimu prizkumu obou
téchto lokalit. Na zaklad¢ opétovného procitani a opakované kritiky ndkresu a popisu
Stonehenge v dile Britannia od Williama Camdena se Stukeley s podporou lorda
Pembroka rozhodl na Stonehenge podrobné zaméfit a vytvofit tak novou praci
0 Stonehenge, kterd by byla komplexni a se spravnymi Gdaji o pamatce.'® Cely tento
rozsahly archeologicky vyzkum a publikaci o Stonehenge podporoval a pomahal
financovat pravé lord Pembroke. 1%

Diky Stukeleyho pozorovanim a prizkumim této pamatky vime o dulezitych
informacich tykajicich se celé lokality. Jedna se o zakladni udaje, které jsou dnes o této
pamatce obecné znamé a prvni, kdo je podal, byl pravé Stukeley. Jeho vyzkum nam
zprostiedkoval do té doby neuréené a nepublikované poznatky o architektuie a orientaci
stavby, o pouziti odli§nych typi kament ¢i o moznych stavebnich metodach.'® Jeho
dal$im pfinosem bylo také objeveni valu na sever od stavby Stonehenge, dale urceni
nékolika mohyl v okoli pamatky, a také specificka terminologie, kterou zavedl, a ta se
stala zakladem archeologického slovniku k tomuto mistu. Nejvice se uchytila naptiklad
slova jako trilit'** nebo cursus.!'? V roce 1721 objevil avenue, dlouhou zakiivenou alej,

ktera vede piimo od Stonehenge k fece Avoné a o niz se mylné¢ domnival, Ze se jedna o
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197 BURL, Aubrey, A Brief History of Stonehenge: A Complete History and Archaeology of the World ’s
Most Enigmatic Stone Circle. New York 2007, s. 4.
108 pIGGOTT, William Stukeley, s. 37.
109 Tamtéz, s. 110.
110 MORTIMER, s. 12,
11 Oznageni pro dva vertikalné stojici kamenné bloky, které jsou seshora spojeny jednim horizontdlnim
kamennym piekladem.
112 MORTIMER, s. 12. Cursus je 0znaceni pro dva rovnobézné piikopy, které jsou vybudovany tak, ze
vytvareji vnitini prostor mezi sebou, jenz pfipomina Sirokou cestu, miva nejrizn€jsi rozmery a byva také
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fimsky hipodrom.®* V roce 1723 objevil cursus, ktery rovn&z povazoval za
hipodrom 114

Jako stavitele Stonehenge Stukeley nespravné urcil druidy. Véfil, Ze pamatky
jako Stonehenge slouzily druidim k uctivani biblického hada, a tak je spolu s Avebury
a dalsimi podobnymi kamennymi megality povazoval za tzv. hadi chramy, které
souhrnné oznacoval jako Dracontia.!®® Stukeley své teorie o druidském chramu ve
Stonehenge dokladal na zdkladé¢ komparace starovéké fecké a fimské chramové
architektury a v ptipad¢ Stonehenge se domnival, Ze se jednalo o jeji druidskou verzi,
postavenou davnymi Britony.!® A vzhledem k tomu, Ze druidové byly Caesarem a
dalsimi klasickymi autory popisovani jako ¢ast puvodniho usazeného britského
obyvatelstva, které bylo zbozné a praktikovalo obfady, byla to dohromady se
Stonehenge jednoducha rovnice. A piestoze antiCti autofi nezminuji zadné druidské
kamenné chramy a svatyné, naopak popisuji, ze se druidské obiady konaly v lesich, tato
Stukeleyho teorie a jeji nezlomné prosazovani se natolik vzilo do obecného povédomi,
7e pietrvava dokonce i v soucasné dobé.!*” Jeho predstava Stonehenge jako druidského
chramu tvoftila ve spojitosti s jeho pokracovatelem Johnem Smithem a jeho teorii o
Stonehenge jako davné observatofe, kterda méla pomoci sledovat nebeska télesa, hlavni
interpretaci této pamatky az do poloviny 19. stoleti.!®

V 1ét¢ roku 1723 se spolu se svym patronem a pfitelem lordem Pembrokem
vénovali ve Stonehenge podrobnym méfenim celé pamatky.'® Stukeley p#i méfeni
dosel k nazoru, ze stavitelé pouzivali prokazatelné jednotku na méteni délky, kterou
nazval ,,druidsky loket* (vzdalenost 20,8 palci=0,528 m) a Ze kameny nejsou umistény
nahodile, nybrz jsou rozmistény jeden od druhého v pfesnych a pravidelné¢ vymeétenych

rozestupech.*?°
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118 cuUsACK, Carole M., Charmed Circle: Stonehenge, Contemporary Paganism, and Alternative
Archaeology. In: Numen, 59, 2012, 2/3, s. 145.
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Kromé méfeni také spolecné ve Stonehenge kopali a zkoumali odkryté mohyly,
kde nachézeli lidské i zviteci kosti, pfi¢emz pravé pii prvnim ohledani kosti Stukeley
vyuzival své lékaiské znalosti a byl tak schopen urc€it zakladni informace o nalezenych
jedincich.*?! V jednom z mnoha hrobt napftiklad uréil ostatky &étrnactileté divky, jejiz
kosti byly nalezeny spolu se zbytky $perkt (jednalo se o fragmenty opracovaného zlata
a barveného skla).!??

Jako prvni se také snazil pouzit védeckych metod a postupt pii snaze urcit dataci
stafi Stonehenge, a to ve spolupraci s Edmundem Halleym, jenz jiz diive na zakladé
mikroskopického prizkumu tlomki sarsent ze Stonehenge urcil jeho stafi na 2000 az
3000 let.!? Pozdéji, kdyz Halley spolupracoval se Stukeleym, propocitali zménu
magnetického kolisdni pozice severu v Anglii, jehoz rozkolisani se pohybovalo v
rozmezi 700 let.1?* Na z4kladé toho Halley ur¢il, Ze Stonehenge bylo postaveno v dobg,
kdy byla odchylka stejna jako v roce 1620 (pii porovnani zmén se dostali pouze k
zdznamum starym nanejvys 200 let), a proto muselo byt postaveno podle Halleyho bud’
kolem roku 920 n. 1., 220 n. I. nebo 460 pi. n. 1.12° Stukeley si od Halleyho vybral pravé
tento posledni letopodet. 28

Stukeleyho prvenstvi také spoc¢iva v tom, ze spojil do souvislosti se Stonehenge

astronomii, a to konkrétné letni slunovrat,'?’

jenz byl az do nedavné doby mylné
povazovan za hlavni obdobi uZivani Stonehenge. Nicméné nedavné archeologické
pruzkumy celé lokality odhalily, ze vyznamny byl, ve spojitosti S vyuzivanim této
pamatky, také zimni slunovrat, ne-li vyznamngjsi.'?® Béhem svého prizkumu

Stonehenge se Stukeley snazil také rozlustit i etymologii jeho nazvu.'?°
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3.5 Avebury

Avebury je po Stonehenge druhou nejznaméj$i a nejvétsi megalitickou pamatkou
vV Anglii. Jednd se o dals$i rozsdhly kruh tvofeny sarseny, jehoz datace stavby se
odhaduje na rozmezi let 2850 a 2200 pf. n. 1. O Avebury se Stukeley dozveéd¢l prave
diky paj¢enému dilu Johna Aubreyho Monumenta Britannica a navstivil jej celkem
Sestkrat. Poprvé k tomu doslo v roce 1719 a naposledy v roce 1724.13% A agkoliv
nejstars$i souvisly komentar o Avebury sepsal Aubrey, Stukeley byl prvni, kdo paméatku
detailn¢ prozkoumal, popsal, zakreslil a zasadil do jist¢ho déjinného kontextu, byt
mylného.

Vyzkumy této pamatky Stukeley popsal ve svém dile Abury, A Temple of the
British Druids, With Some Others Described, které vyslo tiskem v roce 1743.1!
V tomto dile se vénoval také dal§im dulezitym pamatkam v okoli Avebury, jako
napiiklad West Kennet Long Barrow, Windmill Hill, Silbury Hill, Devil’s Den nebo
Beckhampton Avenue.'® Vétsina jeho nakresii obsahuje i jeho vlastni vyobrazeni,
nejéastéji jako postavu v trojhranném klobouku.'®® Tento jeho zvyk sebeznazornéni
Vv krajin¢€ spolu s pamatkami, jez kreslil, se objevuje 1 v jeho dalSich dilech.

Stukeley pamatku objevil a zkoumal v dobé, kdy uz aktivné dochézelo k jejimu
rozkradani a rozebirani mistnimi obyvateli ke stavbé jejich nedalekych obydli, a tudiz se

do dnesni doby z paméatky dochoval pouze zlomek.***

V pribéhu historie se kazdému
pozorovateli na tuto pamatku naskytal z jejiho piivodniho rozsahu a velikosti odlisny
pohled. John Aubrey toho vidél vice nez Stukeley a ten toho vidél vice neZ my dnes.
Dokladem aktivniho rozebirdni pamatek jako bylo Avebury muize byt
i skute¢nost, Ze pii navstévé Johna Aubreyho v roce 1663 tzv. Jizniho kruhu, ktery je
soucasti Avebury, napocital 23 kamend, které ho tvoftily, ale pfi navstéveé tohoto mista

Stukeleym v roce 1723 uz zde zfistaly pouze &tyfti.!3 Stukeley se cely Zivot (z diivodu
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nedostate¢ného archeologického prizkumu mista) mylné domnival, Ze ty menhiry, které
Aubrey popisoval, ale on sam uz je nenalezl, byly zni¢eny jako ty, u kterych toho byl jiz
svédkem.’®® Nicméné archeologické vykopavky, které v Avebury probihaly v 19.
stoleti, odhalily, Ze nékteré z téchto ,,ztracenych* kament byly zamérné pohibeny do
zemé o n&kolik stoleti dfive, nez na misto Stukeley viibec dorazil.®*’ Dalsi ilustraci
muze byt i fakt, Ze do dnesnich dni se zachoval pouze jeden jediny sarsen z moznych
200 vzty¢enych kament, jez puvodné tvofily Beckhampton Avenue a sam Stukeley jich
spatfil jiz ,jen“ 72, zbytek byl rozbit, odnesen ¢ pohiben do zemé.!*® A pravé diky
Stukeleyho dochovanym nakresim a popisim jsme schopni Avebury vidét a chépat
v uz§ich souvislostech. Mame totiz moznost si prohlédnout jesté jeho plngjsi tvary,
které ndm mohou pomoci k jejimu bliz§imu poznani. I toto je zajisté zietelny dikaz, ze
je Stutkeleyho vyzkum Avebury vyznamny a unikatni.

Néktera dalSi mista, ktera Stukeley v lokalit¢ Avebury popisuje, se musela
pozdéji dokonce celd znovuobjevit, nebot’ se z nich kromé jeho popisu nic nedochovalo,
a dlouho tak byla povazovana za vyplod jeho fantazie. Timto zpisobem se muselo
postupovat napiiklad i v pfipad¢ jiz zminéné Beckhampton Avenue. Ta musela byt ve
20. stoleti celd znovu odkryta, a tim se ovéfily Stukeleyho popisy, coz vedlo kromé
potvrzeni jeji existence i k ovéfeni jeho zaveéra a odhadii ohledné orientace a sméru této
cesty. 1%

Pokazdé, kdyz se tedy Stukeley do Avebury vratil, musel své zaznamy
porovnavat a dopliiovat, hlavné 0 zmizelé kameny, kdy kazdy rok z nich nachazel stéle
méné a méné.'*? Toto rozebirani a rozbijeni Avebury pokracovalo az do 19. stoleti, a
protoze uz se zkoumani tohoto mista dlouhou dobu po Stukeleym nikdo nevénoval v
takovém rozsahu jako on, mame diky nému jeho posledni dochovanou podobu z

pocatku 18. stoleti.**
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Kromé¢ vlastniho popisu Avebury a jeho odnesenych kamenti se také vénoval
charakteristice mistnich obyvatel, ktefi z tohoto vzacného nalezisté Cerpali stavebni
material.'*? Podrobné tak zapisoval kromé kamentl, které zmizely a zbyly po nich pouze
otisky, i ty, u jejichZ ni¢eni a pfemistovani byl sam pfitomen, a mohl se tak v danou
situaci vyptat danych osob, které tak konaly, k ¢emu kameny potiebovali ¢i potiebuji a
na co presné je hodlaji pouzit.!*® Jeho tkolem a cilem bylo tedy ziskat od mistnich tolik
informaci, kolik bylo mozné, aby mohl vykreslit Avebury v co nejkomplexnéjsi
podobé, a piiblizit se tak, co nejvice origindlnimu vyobrazeni, které bylo ztraceno v
prubéhu ¢asu. Diky tomu jsou dnes k dispozici podrobné zdznamy i toho, kde se dnes
¢ast menhird nachazi (nejcastéji, ktery dim ¢i stodolu tvofi) a mame tak podrobny,
informacné sbérny popis situacniho kontextu celé lokality. V roce 1724 dokoncil
podrobnou mapu Avebury nazvanou The Groundplot of the British Temple now the
town of Aubury Wilts. Anno 1724.1% Tato mapa zobrazuje ¢ast Avebury v dobg, kdy ho
pravé zkoumal a mapa ukazuje stojici kameny, spadané, odnesené a dokonce i viditelné
prohlubné po kamenech jiz ddvno zmizelych.

V ramci prizkumu Avebury doSel Stukeley i1 k nckolika zajimavym néleziim,
jako byly naptiklad mince nejriznéjsiho pivodu a datace a vétSinu z nich i spravné
ur¢il. V Avebury Stukeley béhem svého prizkumu ucinil mnohé objevy, at’ uz se
jednalo o kosterni pozistatky zvifat, urny a zbytky hrobu, jez v§echny podrobné popsal
a tyto zaznamy ve 20. stoleti prokézaly nemalou sluzbu archeologiim, ktefi pravé v
misté Avebury kopali.}*® Jednim z téchto vyznamnych néalezi byly lidské kosti, u nichz
bylo ve 20. stoleti potvrzeno, ze se jedna o pozistatky hrobu pfiblizné z roku 2300
pf.n.1.14

| zde se vSak Stukeley dopoustél jistych pochybeni a mylnych zavéru, jez
vychézely z jeho druidskych teorii. Mezi jeden z nich se dlouho fadila i Stukeleyho
mapa Dracontia (hadich chramti). Jiz v prabéhu 18. stoleti se objevilo podezieni, které

trvalo az do 19. stoleti, a to, ze si Stukeley pro sve hadi schéma vzhledu Avebury, mohl
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jeho podobu upravit a nam se tedy viibec vérné znazornéni tohoto mista nedochovalo.*’
Nai¢eni, ze svlij vyzkum tedy zmanipuloval, nicméné pozd&jsi archeologické vyzkumy
vyvrétily.}*® Pivodné se totiz véfilo, Ze pfi vytvafeni své velkolepé teorie o hadich
chramech, jimiz chtél potvrdit druidské koncepcéni napojeni na biblick¢ého hada a
pamatek v jeho okoli tak, aby ve vysledném nakresu cela lokalita pfipominala a
odkryvala podobu hada v krajiné. Cel¢ toto zkresleni mélo podporovat jeho teorii, ze se
jednalo o druidsky chram, svatyni, jez slouzila k ndbozenskym obtadtim, zakladajicich
se na starozdkonnich principech. Jednalo se vsak pouze o zjednoduSené vykresleni
terénu, ve kterém pravou krajinu malokdo rozpoznal.

Stukeley se v ramci tamniho vyzkumu snazil také odhadnout vahu jednotlivych
kament, kterou urcil pfiblizn€¢ na 62 tun, nicméné ve 20. stoleti, kdyz se kameny
skutecné zdvihaly a vazily, se pfiSlo na téméf o polovinu nizs§i vahu, nez jakou jim
Stukeley ptirknul. !4

Za hlavniho projektanta a stavitele Avebury Stukeley povazoval samotného
Merlina, jenZ pro né&j byl skute¢nou historickou postavou a nejvyznamnéj§im druidem
na Gzemi Britanie.’>® Tento zavér sice z jeho pohledu pisobil logicky a presvédEive,
avSak ukazal se byt chybnym.

Co se tykalo stati Avebury, projevil svij davtip i zde, a byt na zakladé mylnych
zaveru, byl schopen se s jeho stafim trefit. Stukeley byl v pfipadé¢ Avebury prvnim, kdo
na pocatku 18. stoleti a do té¢ doby viibec tvrdil, ze je Avebury starSi nez veskeré fimské
stavby a poziistatky v Britanii.’®* Domnival se, ze bylo postaveno v roce 1859 pt. n.
1.152, tedy ve stejny rok, kdy zemiela podle Bible Abrahamova Zena Séra, coz mélo mit
symbolicky podtext, a ackoliv se zmylil, jeho datum bylo mnohem blize pravdé¢, nez
stars§i fimské, saské nebo jeSté mladsi odhady.

Stukeleyho dilo o Avebury, vic nez jina dila, ukazuje celou rozpolcenost jeho
osoby a jeho svérazny piistup, ktery uplatiioval ve vztahu k historickému badani. Prvni

polovina knihy, kterd vznikala ve 20. letech 18. stoleti, by se dala oznacit jako védecka
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se snahou o objektivitu, ale jeji druha ¢ast, psana az ve 30. az 40. letech, se jiz na
zaklad¢ zmény jeho piistupu i zaméfeni stala doslova teoretizujicim a teologickym
fantazirovanim o druidech. Také by se to dalo shrnout takto: prvni ¢ast knihy slouzi ke

zkoumani Avebury, ta druha ke zkoumani Stukeleyho.

3.6 Druidové

Druidové byli naptic¢ historii velice lakavym a vice nez zajimavym tématem, jemuz Se
vénoval nejeden autor. Mezi vSemi ale vy¢niva jeden, a to Stukeley, ktery stal u zrodu
dne$ni podoby druidii a druidismu jako takového. Druidy se hojné zabyvala jiz
renesance, teprve Aubrey naznalil, Ze by druidové mohli byt spjati s megalitickou
historii Britanie. Stukeley vzal tuto myslenku jako fakt, ktery pilné §ifil. Avsak nebyl
jediny, kdo byl druidy unesen a kdo se jim vénoval. Dalsimi byli napiiklad i John
Toland nebo Henry Rowlands.*®3

Ohledné tematiky druidi a Keltd vime, ze Stukeley cerpal jak z Caesara
a dalsich antickych autorq, tak ale i ze soudobéjsich dél, jako byla naptiklad i De Dis
Germanis (1648) od Eliase Shedia, De origine Druidum (1655) od Henryho Jacoba
a nebo také Syntagma de Druidum moribus ac institutis (1664) od Thomase Smitha.*>
Stukeleyho piedstava toho, jak druidové vypadali, se vyvijela v ndvaznosti na tom, jaké
autory cCetl. Nejvice ho ovlivnil pravé jiz zminény Henry Rowlands a jeho dilo Mona
Antiqua Restaurata (1723), pii¢emz samotné Rowlandsovo vyobrazeni druida vyrostlo
na dile Ayletta Sammese Britannia Antiqua Illustrata (1676).1%° Ptedstava toho, jaci
druidové byli a jaka vlastné byla jejich spolecenska funkce, se viceméné od dob Caesara
neménilo. Nicméné nejrozsifenéj$i byla predstava, kterou propagoval autor Hermes
Trismegistos, tedy Ze se jednalo o osoby spojené s lidskou moudrosti, které uchovavaly

védomosti pro ostatni ¢leny spoleCnosti a pro jeji dalsi generace.
Na druidy mél Stukeley tendenci pohlizet az romantickou optikou. Druidové
byli v jeho ocich civilizovanymi a moudrymi barbary, jejichz plivodni pifedpohanské

pfirodni nabozenstvi bylo podle ného, prostfednictvim keltského uvédomeéni si
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existence trojjedinosti bozi, vzdalené spfiznéno s kiestanstvim.**® Tyto teorie vychéazely
z jeho studia antickych autori, ktefi se zabyvali popisem keltskych duchovnich. Véfil,
7e nabozenstvi starych Britd bylo puvodné monoteistické podobné jako kiestanstvi.
Avsak postupem Casu, ziejm¢ podlehlo pohanstvi po kontaktu s prichozimi evropskymi
pohanskymi kmeny z kontinentu na Britské ostrovy.’® Tato mylni teorie méla
Stukeleymu kromé podpory anglikanské cirkve, také pomoci bojovat proti
nabozenskym novotam, jakou byl naptiklad deismus, ktery ptinasel kriticky a moderni
pohled na nabozZenstvi.'® To bylo pro konzervativce, jakym se Stukeley v otazce

anglikanské cirkve stal, velmi nepfijemné.

Co se tykalo pavodu druidl, Stukeley véfil, ze v Britanii jsou jiz od velké
potopy a jsou to Noemovi potomci.?®® Své teorie jejich pivodu rozvijel jesté podrobngji
a snazil se zjistit, odkud celd druidské tradice pochazi. Domnival se, ze pochazela
puvodné z Egypta a tuto jeho teorii v ném upeviiovala i jeho pfedstavivost, kdy

samostatné stojici sarseny mu pry pfipominaly egyptské chramové obelisky.*®°

Kult druidt provazel Stukeleyho v ramci jeho historického zaméfeni, jesté vice
nez kdy diive, po roce 1722, kdy zalozil Society of Roman Knights, a hlavné poté, co se
stal reverendem v roce 1729. VSechny své druidské teorie tak zakomponoval do svého
noveé vznikajicitho kiestanského schématu a dal se vénoval badani o nébozenstvi
prehistorickych obyvatel Britanie, a to pravé prostiednictvim kfestanstvi. Clenové
Society of Roman Knights, mezi které mohly patfit i Zeny, pfijimali na zakladé
Stukeleyho napsanych stanov nové€ vzniklé spolecnosti ¢lenska jména historickych nebo
literarnich postav, ktera vétSinou souvisela s mistem piavodu ¢&i bydlisté jejich ¢lent.t®!
Stukeley si zvolil jméno Chyndonax, pochézejici z teckého napisu umisténého na
sklenéné urné objevené roku 1598 v Dijonu.!%? V&fil, Ze se jedna o jméno druidského

knéziho. Cleny spolecnosti se stala vétiina Stukeleyho znamych a piatel. Napiiklad
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Roger Gale, ktery pfijal jméno Venutius, lord Winchelsea,'®® ktery si zvolil jméno
Cingetorix, vévodkyn& z Hertfordu!®* se jménem Bonduca a nebo také Stukeleyho

manZelka piezdivana jako Cartismandua.'®®

Svij vyzkum druida shrnul ve tfech dilech prace nazvané The History of the
Religion and Temples of the Druids, ktera vznikala mezi lety 1723-1733.1%¢ Z velké
¢asti se veénoval druidim i1 ve svych pozdéjSich dilech o Stonehenge (1740) a o

Avebury (1743).

Vytvoftil rozsdhlou a informacné bohatou préci, v niz dal vzniknout skutecné
7ivé piedstavé druidského knéziho, jenz se dostal do povédomi napii¢ spolecnosti.
Stukeley v ramci své knihy totiz predstavil svou vlastni vizi druidského knéziho v
podobé realistické kresby. Ta se vtiskla hluboko do vetejného povédomi, jez tak
vytvafelo a stale 1 v soucasné dobé ve spolecnosti vytvaii zpiisob vnimani, a tu
nejobecnéjsi predstavu, jak druidové vlastn€ vypadali. Spolu s tim, ale také pfinesl
mnohé zajimavé zavery. Napiiklad piedstavil systém, ktery pomohl na dlouhou dobu
kategorizovat vétSinu megalitickych pamatek. Rozd¢lil je jakozto druidské chramy do
tii kategorii. Jednalo se bud’ o jednoduché kruhové, hadi (Dracontia) nebo rozvétvené

stavby.'6’

V prubéhu svého Zivota Stukeley druidismu a spolu s nim i antice propadl
natolik, Ze si i cely svilj dim a zahradu zafidil do takové podoby, ze které adorace,
fascinace a hlavné symbolika pojici se k antice, druidismu a Egyptu piimo ¢isela.’®® Na
zaklad¢ dopist se Samuelem Galem vznikla 1 podezieni, ze Stukeley sam nékteré
pohanske a druidské ritualy provozoval, ale vzhledem k velké oblibé je imitovat vyssi
spole¢nosti, ktera pietrvavala od 15. do 19. stoleti, by se to nezdalo az tolik vystfedni, a

prikazné dikazy k jejich potvrzeni nebyly doposud nalezeny.®°
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3.7 Dalsi zajmy

Jak jiz bylo uvedeno, Stukeley se zajimal o nemalé mnozstvi védnich obort, aktivit
a nejriznéjSich témat. Mezi mnohé jeho zajmy patiily kromé jiz podrobné rozvedenych

i numismatika a historicka chronologie.

Pravé na poli numismatiky odvedl Stukeley zasluznou praci. Vénoval se ji
prubézné cely svij (dospély) zivot. Kromé sbéru minci tak pofizoval i jejich velice
kvalitni a detailni nakresy, které doplnil vzdy o popis. Timto zpisobem vznikla
napiiklad i jedna z jeho mnoha numismatickych praci British coins drawn by Wm
Stukeley z roku 1720.1° I kdyz se ob¢as zmylil v jejich uréeni, podafilo se mu
zaznamenat nemalé mnozstvi kusu, jez by byly jinak ztraceny a zapomenuty. V 50.
letech 18. stoleti se stale vice v€noval mincim z doby cisafe Carausia, a v roce 1756 tak
vydal svou dalSi préci, kterd se témto numismatickym nalezim vénovala a jez se
jmenovala History of Carausius.!’* Nékteré své prace jiz nestihl bohuzel dokonéit, a tak
po sobé zanechal nedokoncené dilo The Medallic History of the Most Ancient Kings of
Britain, které posmrtné vydal jeho zet' v podobé pouhych nakresti a popisii minci bez
sirsiho textového doprovodu.l’? Na zakladé pozdéjsich analyz vyslo najevo, Ze Stukeley

vétsinu zkoumanych minci v tomto dile uréil spravng.1’®

Dalsim jeho velice zajimavym pocinem bylo sepsani Zivotopisu Isaaca Newtona.
Pti jeho psani Stukeley Cerpal a vychazel, kromé jinych zdrojt, také z jejich mnoha
spole¢nych setkani, a tak se v ném objevuji mnohé citace rozhovorl, jez mezi
Stukeleym a Newtonem probéhly. Tento Zivotopis byl vydan az roku 1936 pod nazvem
Memoirs of Sir Isaac Newton'’s Life: Being Some Account of His Family and Chiefly of
the Junior Part of His Life, které pro toto vydani ptipravil Alfred Hastings White. Do té
doby existoval pouze ve formé rukopisu.'’*

V tomto Stukeleyho dile se nach&zi prvni zaznam oné slavné piihody

S padajicim jablkem, jez mélo inspirovat Newtonovu teorii gravitace. Tato ptihoda je

170 p|GGOTT, Ancient Britons, s. 134-135.
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popisovana samotnym Newtonem, kterého Stukeley ve vySe zminéné biografii
mnohokrat citoval. Udajny rozhovor mezi nimi mél prob&hnout na jejich spoleéné
vedefi, ktera se konala 15. dubna 1726.17 Stukeley udalost popisuje takto: ,, ProtoZe
bylo po veceri teplo, Sli jsme do zahrady a ve stinech jabloni popijeli ¢aj. Pouze on a ja.
Zrovna jsme hovorili, kdyz ndhle zminil, Ze byl onehdy, v moment, kdy poprveé pomyslel
na gravitaci, na podobném misté. Sede a divaje se na padajici jablko si hloubavé

pomyslel: ,, Proc¢ by to jablko mélo vidy padat kolmo k zemi? *“ 17

Béhem staleti byla tato anekdota mnohokrat zpochybniovana a byla spousta snah
ji vyvrétit, ale také potvrdit. Pro duvéryhodnost Stukeleyho verze by mohl hrat i fakt, ze
je to uplné prvni zdznam, ktery se s touto pithodou objevil.!’” A vzhledem ke
skute¢nosti, Ze se jedna o prvni popis této udalosti, a to za pouziti Newtonovy doslovné

citace, je mozné ho povazovat za primarni zdroj, byt’ z druhé ruky.

Mezi jeho dalsi zajmy, jak jiz bylo uvedeno, pattila také historicka chronologie.
V ramci této discipliny se naptiklad vénoval posloupnosti anglickych krall, ptfi¢emz
vétSinou vychdzel z mnohdy vymySlenych a nepodepfenych zavéri Geoffreye
z Monmouthu.!® Ptitahovaly ho i keltské jazyky, a hlavné etymologie mnohych slov.
Pii svém vykladu vychazel zejména z dila, mnohymi oznacovaného jako spekulativniho
a neduvéryhodného, Glossarium Antiquitatum Britannicarum od Williama Baxtera z
roku 1719.17°

Diky svym nabytym védomostem, zkuSenostem a véhlasu v oboru staroZitnictvi,
se tak setkaval s riznymi kuriéznimi piipady, jako byla napiiklad zalezitost ohledné
jistého nalezeného sttedoveékého rukopisu. V ¢ervnu roku 1747, kdyz Zil Stukeley stale
jeste ve Stamfordu, obdrzel dopis od jist¢tho Anglicana Charlese Julia Bertrama,

profesora z Kodanské univerzity, Zijictho v Dansku, muze, kterého viibec neznal, ale

jenz se na n¢ho s velkou divérou obratil o pomoc a odbornou konzultaci v jisté

175 MARTINEZ, Alberto A., Science Secrets: The Truth about Darwin’s Finches, Einstein’s Wife, and
Other Myths, Pittsburgh 2011, s. 49.
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zalezitosti.'®® Z jejich pisemné korespondence vyplyva, Ze se Bertramovi v Dansku
dostal do rukou rukopis, tidajné ze 14. stoleti, jehoz obsahem byly informace o fimské
Britanii, a také jeji mapa, ktera ptrekypovala spoustou novych udaji a neznamych
geografickych nazvi.'8 Ke konci roku 1748 od Bertrama Stukeley ziskal zaslanim onen
rukopis, ale pouze ve formé piepisu a spolu s tim i faksimili Gvodni strany, pfi¢emz

podle Bertrama mél byt autorem jisty westminstersky mnich Richard.!8?

Pokud by se tento rukopis prokazal byt pravym, jednalo by se o velice unikéatni a
vyznamny nalez, jenz mohl doplnit piavodni antické zdroje o Britanii v dobé fimské.
Stukeley se vydal do Westminsterskeho opatstvi hledat zaznamy a jakékoliv informace
o tamnich mnisich, ktefi se mohli v pribehu stfedovéku vénovat psani a studiu
historie.!® V archivech opatstvi se vSak nachizely ziznamy pouze o jednom
sttedovékém mnichovi, a to skutecné¢ o jistétm Richardovi (pravdépodobné z
Cirencesteru), ktery byl autorem spisu ze 14. stoleti, s ndzvem Speculum Historiale de
gestis Regum Angliae.’8* Z pohledu Stukeleyho a Bertrama, s nimz vSechny své

domnénky a zavéry konzultoval, se jednalo o velice slibnou stopu.

Kromé¢ hledani autora se musel samotny rukopis podrobit detailni zkousce, jestli
se nejedna o podvrh. Nicméné postup a mira analyzy, které se tehdy provedly, byly
nesmirné vagni a nedostate¢né. Zkouméani se podrobila pouze Bertramem zaslana
faksimile. Ta byla pfedlozena odbornikovi z Cottonianské knihovny, a ten potvrdil, Ze
se jedna o autentickou uvodni stranu stiedovéko rukopisu.!®® Na zakladé toho se
Stukeley a Bertram tedy rozhodli rukopis prohlasit za pravy, zveiejnit informace o ném
a jeho autorstvi pfisoudit onomu Richardu z Cirencesteru. V roce 1757 Stukeley rukopis
a mapu vydal pod ndzvem An Account of Richard of Cirencester, Monk of Westminster,
and of his Works: with his Antient Map of Roman Brittain; and the Itinerary thereof.

Na dlouhou dobu se tento rukopis uznaval a bral jako pravy a nepadlo ani jediné

podezieni, ze by se mohlo jednat o podvrh. AZ v roce 1795 se ozval jeden ze
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starozitnikii, Thomas Reynolds a rukopis prohldsil oteviend za falzifikat.!® Od té doby
se k nému pristupovalo mnohem rezervovangj$im a i proziravéjSim zptisobem. Spousta
badatelt se k Reynoldsovu zavéru piiklanéla. Avsak stale chybél impuls, jenz by vedl k
opétovnym zkouSkam a analyze. Tato situace trvala az do roku 1869, kdy byl rukopis
oficidln€ uznan jako padélek, Bertram jako jeho falzifikator a Stukeley jako naiva, ktery
mu naletél a nechal se osalit.'¥” Tim byla celd kauza s Bertramovym rukopisem

ukondéena.

V roce 1754 byl Stukeley povolan do Kew House k mistnimu nalezu, k némuz
doslo v ramci stavebnich Uprav tamnich zahrad.'® Pro svou povést vyhlaseného a
skuteéného experta ve svém oboru, se na ného obratila kralovska rodina, aby
identifikoval odkryté néstroje ze zahrady, jeZ by mohly snad patfit do prediimské
doby.® Tim Stukeley ziskal kromé piileZitosti seznamit se s unikatnim nalezem i
moznost osobné se setkat a hovofit s jednim z ¢lent kralovské rodiny, konkrétné

s princeznou Augustou Sasko-Gothajskou.'%

3.8 Metody a pristup

Stukeleyho jméno je dnes spojovano s mnohymi znamymi terminy, ¢innostmi a objekty,
a to hlavné proto, Ze jeho prvenstvi byla v ur¢itych momentech historie klicova. Ta se

tykala nejen jeho celkového pfistupu ke zkoumani historie, ale také metod, které

vvvvvv

vvvvvv

Samoziejmé zde byl zptisob, jakym se dostdval k vétsiné dostupnych informaci o
historii a pamatkach, tak jako vsichni ostatni, a to ¢etba. Ta byla pochopitelné naprosto
stézejni, byt Casto poctem zdrojli omezend nebo informacné zavadéjici ¢i v nékterych

ptipadech dokonce mylna.
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V ramci svého badani o prediimské dob¢, tedy respektive o nejstarsi lidské
historii, Cerpal stejn¢ jako jeho predchidei a soucasnici tyto informace ze Starého
zakona, coz byl jediny spolehlivy a validni zdroj informaci o nejstarsi lidské historii, z
n¢hoz se dalo dobové Cerpat a vychéazet pii formulaci myslenek a ndzort na davné
udalosti lidstva. Taktéz ono slovo prehistorie bylo nezndmé, a to az do roku 1865, do
doby vydani dila Prehistoric Times od Johna Lubbocka, kdy se tento termin v oznacéeni

pro tu nejstarsi historii objevil poprvé.t®

Pii svém studiu pamatek byl ke star§im pracim, jez cetl, dosti kriticky
a skepticky. Na rozdil od svych piedchudct, ale také soucasniki, totiz Stukeleymu
nestacila pouhd zminka a jejich struény popis. Sdm musel mista navstivit, prozkoumat
je co nejpodrobnéji, i jejich okoli, které zacal vnimat jako dulezity aspekt mista pro
pochopeni kontextu celé lokality a pofidit co nejdetailngjsi zakresleni a popis.'®? Sam si
poticboval mista ,,zazit“ a pochopit je po svém a ze své perspektivy, aby se sam
presvedcil, poznal a pochopil, co se kolem ného nachazi a jaky to mize mit vyznam.
Star$i popisy mu pro poznani nestacily a spiSe je vnimal pouze jako tipy, kam vyrazit a
co navstivit a prozkoumat.

Stukeley se ve svych dilech nicméné moc nezminoval o lidech, kteti ho ovlivnili

¢i badali o stejnych tématech.!%

Ve své praci vSak své pfedchliidce svym pfistupem a
dilem pfedcCil. A to svymi ndkresy, které, jak sam napsal, byly hlavn& snahou zachytit
tyto pamétky pted nevratnou destrukci, jez by mohla v disledku dal$iho zasahu do
krajiny nastat.%*

StéZejnim pro jeho badani byla jeho domnénka, Ze megalitické pamatky na
Uzemi Anglie, jsou mnohem star$i nez fimské osidleni Britskych ostrovi. Za timto
zaveérem vSak viceméné nestdla ani Zddnd mimotadna metoda ¢i odlisSny piistup. Spise
skalni presvédceni, které se ukdzalo byt pravdivym. Cela dlouha staleti pfed Stukeleym,
bylo pro britské ucence problematické datovat anebo alespon blize dobové uréit stati
megalitickych pamatek, rozesetych po britské krajiné. Zjevné nebylo nic, co by jim

v tom mohlo pomoci, kromé pisemnych zprav, ale i ty, kromé vyjimek, jez je datovaly
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jako ftimské, mlcely. Stukeley mél zdjem na stejné véci jako jeho ptedchidci
a soucasnici, ktefi se o to stale pokouseli, a snazil se tedy nalézt feSeni. Pamétky tedy
zkoumal také ve snaze urcit jejich chronologii. Po Case pfiSel se svou tezi, a to, Ze
fimské cesty protinajici mnohé prehistorické mohyly a dalsi pamatky, byly viditelné
vytvofené az na nich ¢i pfes né, a proto se musi jednat o mladsi vrstvu jak reliéfu, tak i
historie a ostatni monumenty jsou tedy z doby jesté prediimské.'®® Logika jeho datovani
prehistorickych pamatek byla ptekvapivé jednoducha a naprosto spravna a byl prvni,
kdo ji pouzil.t® Z dnesniho pohledu se tento problém muiZe jevit jako banalni, ale
vzhledem k dobovému kontextu, kdy zkoumani a vnimani historické a kulturni krajiny
bylo v pocatcich, neni divu, Ze byla tato skute¢nost prehlizena a zlstavala tak dlouho
bez povsimnuti, ackoliv se logicky nabizela. V piipad¢ uréeni staii Stonehenge, jak jiz
bylo uvedeno, se snazil vyuzivat i metod z obort, ve kterych nevynikal, a proto vyuzil

pomoci svého pfitele Edmunda Helleyho.

Datace téchto britskych pamatek jako prediimskych méla i dulezity teologicky
podtext. Vyznamnym faktem nejen pro Stukeleyho bylo, Ze pfed fimskou invazi jiz byla
Britanie davno obydlena lidmi, ktefi podle n€ho nesli odkaz starozakonni tradice, coz
vedlo k obhajobé anglikanské cirkve.'®” Ta podle ného stala na svatosti polozené jiz
britskymi druidy a jejich ndbozenstvi, a to mélo nejen v jeho ocich, dodat cirkvi na vétsi
vaznosti a pomoci ukotvit jeji pozici v historickém a narodnim kontextu, nebot’

anglikansk4 cirkev byla stdle i za Stukeleyho Zivota napadéna a znevazovana.!%

Podobnymi myslenkami byly zasazeny jeho prace o Stonehenge a Avebury,
které zacal psat jiz ve 20. letech 18. stoleti, tedy v dobé&, kdy pouzival jako metodu
vyzkumu i exkavaci. A protoze je dopisoval a $ly do tisku az ve 40. letech 18. stoleti,
byly tak ovlivnény a protknuty t€émito teologickymi itvahami spojenymi s druidy a jeho

vyzkum byl stale vice a vice pouhym mystickym teoretizovanim.
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4 Kontext Stukeleyho prace

4.1 Zarazeni do discipliny

Stukeley nikdy nebyl historikem a ani se k nim nefadil. StaroZitnictvi, ve kterém se tak
nasel, se pomalu vyvijelo daleko pfed nim, ale také i po ném. Stoji tak na pozici ¢asové
oSy na jistém pomezi, ve zvlastnim case, kdy bylo starozitnictvi na svém vrcholu.

Prelom 16. a 17. stoleti byva v déjinach anglické historiografie povazovano za,
v jisttm smyslu, revolu¢ni. A to konkrétné¢ ve smyslu nového piistupu k dé&jinam
a uvédomovani si minulosti, kdy se v dasledku renesance zrodily kofeny moderniho
d&jepisectvi.'®® Pravé na zakladé zvysujiciho se védomi o smyslu minulosti a vlastni
déjinnosti se zvysil zajem o historii ve vSech moznych aspektech a rovinach. Také se
jednalo o obdobi, kdy se na Uzemi Anglie etablovali vedle erudovanych historikl jiz
poskrovnu existujici starozitnici.?®® Zpravidla se jednalo o ty studenty a zajemce
o historii, kterd méla spiSe nepolitickou povahu; vétSina z téchto zajemct nachazela
vzor v historické geografii a autorech jako byli Strabén z Pontu, Ptolemaios, Plinius ¢i
oblibeny stiedovéky autor Gerald z Walesu.?! Na zakladé této inspirace se zacala
formovat skupina ¢i smér, jenz byl na dlouhou dobu oddélen a snad i v nékterych
ohledech nevédomky a netmyslné¢ konkurentem historikii. Postupné se tak od
Tudorovct a pres obdobi renesance vytvorila hranice mezi historiky a tzv. starozitniky,
cozZ bylo souhrnné oznaceni pravé pro zajemce o nepolitickou historii a 0 jeji pfedevSim
hmotné kulturni projevy a odkazy.

Prvnim dilezitym obdobim dé&jin pro vznik starozitnictvi byla tedy tudorovska
a konkrétné alzbétinska éra, pii¢emz klicovou pro podporu historického badani, byla
samoziejm¢ i podpora panovnika. Jindfich VIII. podnécoval historické snahy
0 rozSifovani znalosti a zdrojii dé&jin a poznani napiiklad i tim, Ze tehdejSiho
vyznamného topografa a starozitnika Johna Lelanda vyslal, aby po kralovstvi

prohledaval knihovny a aby hledal zapomenuté nebo ztracené dokumenty a préace
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0 historii.?%2 Alzbéta 1. historické badani také podporovala a nejdilezitéjsim
starozitnikem, ktery za jeji vlady dosahl vrcholného tspéchu a velkého ohlasu, byl
pravé jiz zminény William Camden.?®® Dal§imi dileZitymi staroZitniky za alzbdtinské
vlady byli déle také William Lambarde ¢i John Stow.

Situace v Anglii v obdobi renesance vypadala tak, ze ob¢ vyse uvedené skupiny
ucencu se spise v mnohych piipadech ignorovaly, nespolupracovaly a neuvédomovaly
si, ze vSichni se v jadru vénuji, byt mnohdy odliSnymi zpisoby, stejné véci a zajmu,
ato historii.?®* Nejednalo se vsak o Zadnou nevrazivost, obé skupiny si na tomto
odd¢lovani spiSe zakladaly a udrzovaly ho dobrovolné. VétSina starozitnikll, jako byl
naptiklad pravé i William Camden, se za historiky viibec nepovazovala a srovnani
s nimi vétinou razantné odmitala.?®® Tato tendence striktniho oddé&lovani historik@i od
starozitnikl pietrvavala nékolik dalSich dekad. A ackoliv se ke konci 17. stoleti ostra
hraz mezi nimi zacala viceméné uvoliiovat a oznaceni historik a starozitnik se pouzivalo
Casto jako synonymum, uplné splynuti nebylo jest¢ kompletné¢ akceptovano a pro
mnoho z historikti a starozitnikii ani mozné, a tak se pomyslny rozdil a hranice
udrzovaly i nadale.?%® Pro &ast z nich, ktefi se povazovali za oboje, hralo diileZitost i to,
ze po celou dobu u obou tdbori dochazelo k castému ideovému i1 obsahovému
prekryvani. Nicméné odpirci si byli védomi naprosto ocividnych rozdilt, které pro né
figurovaly jako dikazy, Ze se rozhodné o stejné obory nejedna. K uplnému splynuti
nikdy nedoslo, navzdory tomu, Ze i dnes existuji kromé striktnich starozitniki a
historikt i taci, kteti v sob& spojuji oba sméry.

Pocatky starozitnického badani v Anglii je mozné vysledovat u Williama
Camdena, pfi¢emz pravé jeho prace Britannia z roku 1586 se stala prvnim dulezitym
historicko-geografickym dilem. Nicmén¢ az jeji pfelozena a znovu vydana verze od
Edmunda Gibsona z roku 1695 a jeji masové Sifeni odstartovala zajem o prehistorii

207

napii¢  Britskymi ostrovy. Toto dilo se veénovalo piediimské dobg, avsak

4

neobsahovalo zadné piesné datace ani zadn4 blizsi chronologicka uréeni.?%
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Z Camdenovych pokracovatelll byl tim nejvyznamnéjSim John Aubrey se svym
dilem Monumenta Britannica, sepsanym ve ¢tyfech dilech mezi lety 1665 az 1693. Ten
jako prvni spojoval prehistorické monumenty, jako bylo Stonehenge, s druidy.?%® Pravé
touto myslenkou se nechal pozdéji Stukeley tak inspirovat. Aubreyho pohled na
interpretaci lokalit, které zkoumal on i jeho pfedchiidci, byl zlomovy. Byl to totiz John
Aubrey, kdo kromé Stonehenge, oznacil za prediimské i ostatni pamatky, a to napiiklad
i vté dobé jesté neznamé Avebury.?l® Ostatni monumenty a pozistatky po starsich
obyvatelich Britanie, byly az do Stukeleyho doby pichlizeny, a pokud se o nich védélo,
byly povétSinou na zakladé absence pisemnych informaci ¢i jinych dukazi kategoricky
oznadeny jako zbytky fimskych staveb.?!

Tyto zavéry se zdaly byt po dlouhou dobu uspokojivé, nebot’ nebylo nikoho, kdo
by je zacal podrobnéji zkoumat a potieboval je potvrdit ¢i vyvratit. Timto zptsobem se
na britskou historickou krajinu nahlizelo az do doby, kdy Aubrey zacal klast dotazy,
které Stukeley rozsifil a zacal na n¢ hledat odpovédi. Stukeleyho zvidavost a intuice, ze
se muselo jednat o jeSt¢ starSi stavby nez fimské, byly podpofeny dlouhodobym
studiem, a hlavné pouzitim exkavace jako metody poznani, kterouzto kombinaci zaZzehl
jiskru, jez se pozd¢ji zrodila v archeologii. Zpétnou optikou to byli pravé Aubrey, a
hlavné Stukeley, kteii stali za zrodem metod a tradi¢nich postupi, pozd€ji vzniklych
prehistorickych studii a archeologie, jez do konce 18. stoleti pouzivali ptednostné

a pfevazné¢ pouze staroZitnici.

Kromé jiz zminénych Stukeleyho kolegh a pratel, ktefi se =zabyvali
staroZitnictvim, tu bylo na scéné 18. stoleti 1 mnoho dalSich. Naptiklad Richard Gough
¢1 Horace Walpole, ktefi se postarali o opétovné probuzeni starozitnictvi ve 2. poloviné
18. stoleti. A byl to pravé Gough, kdo prvné oznacil Williama Camdena za otce
starozitnictvi, a tedy za uplné prvniho starozitnika.?!? Prace naptiklad dalsich

starozitnikd, jako byli John Nichols nebo William Barrett, slouzily pozdé&ji jako zdroje
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nékterych informaci pfi sepisovani a vytvafeni piehlednych historickych praci
o jednotlivych hrabstvich.?!3

Stejné tak jako doba pfed Stukeleym, tak i pozdéjsi doba, ktera nasledovala,
pfinesla spoustu otdzek, na které nemohla nalézt odpovédi a v mnohych ptipadech je
pravda, Ze ani zadné dotazy vzneseny nebyly, nebot’ se kromé par jedincti nikdo neptal a
nebylo ani ucinéno dostate¢né mnozstvi nalezti a objevu, jez by snad zvidavé otazky
mohly vyprovokovat. Zména nastala az dlouho po Stukeleyho smrti, a to v 19. stoleti.
Jeho prvni polovina se sice jesté stale nesla na vinach biblického vykladu svéta, ale uz
se také hojn¢ stietavala i s odlisSnymi a konkurencnimi pfistupy ve vykladu déjin. Ty
vznikaly, pravé aby doplnily chybé&jici informace a odpovédi na otazky, po kterych byla
¢ast védecké spolecnosti hladova.

Ke konci 18. stoleti se jiz zaCaly objevovat hlasy, kterym teologicky vyklad
svéta nestacil; zastupci tohoto tabora se vydali na celkem nezndmou cestu za poznanim
toho, co se Stukeley tolik snazil odhalit. A totiz, co bylo pfed tim, kam jiz nesahaji
pisemné zaznamy. Postupem cCasu se tedy vytvofily dva proudy, které se to snazily
zjistit. Z tabora starozakonniho vykladu vySlo v roce 1802 vyznamné dilo Natural
Theology: or Evidence of the Existence and Attributes of the Deity Collected from the
Appearances of Nature od Williama Paleyho, jez se snazilo vysvétlit ptivod svéta a
které predkladalo Sestitisicileté stafi zivota na zemi.?!* Toto dilo bylo silné protézovano
Kralovskou spolecnosti a mélo smést nové archeologické pokusy vykladu déjin. Na
druhé strané staly prace jako napiiklad Account of Flint Weapons Discovered at Hoxne
in Suffolk z roku 1831, jehoz autorem byl archeolog John Frere nebo Principles of
Geology vydané roku 1830 od geologa Charlese Lyella.?'®

Tyto vybrané publikace by mély ilustrovat dalsi vyvoj a pfistup k historickému
poznani o naSi prehistorii, které se zacal Stukeley jako jeden z prvnich vénovat.
Pomyslnou korunou v tomto badani, jemuz zasvétil cely svij dospély zivot, byla nova
teorie Christiana Jurgensena Thomsena, o rozd¢leni prehistorie na doby kamennou,
bronzovou a zeleznou.?!® Tato koruna byla pozlacena Darwinovym dilem O pivodu

druhii. VSechny tyto mySlenky a objevy musely pockat na ten spravny cas ve vyvoji
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historické védy, ktera se jich mohla dockat jen diky archeologii, u jejihoz zrodu stal
mezi jinymi prave i Stukeley. Tato dila jsou ptikladem dobového pokroku, jenz byl
nastartovan v 18. stoleti, a jsou vysledkem prace starSi generace starozitniku.

V bédani o prehistorii toho bylo za Stukeleyho zivota mnoho, co stale ¢ekalo na
své odpovédi a vysvétleni. Nové vznikla archeologie, ktera tak navazovala na odkaz
starozitnikti, také kone¢né nékteré odpovédi na otdzky piinesla. Konkrétné ty, jez se
tykaly kamennych opracovanych nastroji, které nalézali jiz Stukeley a jeho soucasnici.
Tyto nélezy se dockaly béhem historie riznych vykladii, kdy ucenci z obdobi renesance
se myln¢ domnivali, Ze se jedna o vedlejsi produkty hromobiti a blesku, jez vznikaly jen
za velmi silnych bouiek.?!” Béhem 17. stoleti se zacaly objevovat nazory, jiz mnohem
blize pravdé, a to, ze kamenné nastroje jsou pozlstatkem jistych primitivnich lidi,
nejspise prvnich Briti a dokonce snad i né&jaké ,predadamovské* rasy.?!® Kamenné
nastroje jako pozustatky po starSich lidech, se zacaly akceptovat az po roce 1766, kdy
Charles Lyttelton, biskup z Carlisle, vefejné piednesl ve Spolecnosti starozitnikii svij
&lanek o kamennych sekerach, vydaném v asopise Archeologia v roce 1763.2%° Od této
doby byly jiz védeckou spolecnosti akceptovany a zbyvalo uz jen zjistit, kdy v
minulosti se pouzivaly. K tomu mohla dopomoci skutecnost, ze se spolu s témito
nastroji zacaly nachazet i kosti, které ale bohuzel nebylo podle ¢eho urcit, nebot’ podle
veédecké spolecnosti, nepatiily zddnému zndmému zivocichovi (pozdéji bylo odhaleno,
ze se jedna o kosti mamuti).??° Po n&jaké dobé se nakonec zacaly klasifikovat jako kosti
sloni. A pravé proto, ze se tyto nalezy dlouho pokladaly za kosti slond, tak byly
povazovany za import cisaie Claudia, a byly tak datovany do doby fimské a tato datace
zlstavala neménna az do 19. stoleti.??! A nikdo si je pfirozené z tohoto diivodu
s prehistorii nespojoval, a to ani Stukeley.

Takto se nalezy kamennych nastrojli, lidskych a nezndmych zvifecich kosti
datovaly az do 2. poloviny 19. stoleti. Do té doby se stale predpokladalo, ze vyse
uvedené nalezy, jez se nachazely ve stejné vykopové vrstve, jsou takto uloZzeny pouze

nahodou, coz bylo vyvraceno az dlouhodobym a podrobnym vyzkumem z roku 1859,
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ktery vedl uzndvany archeolog William Pengelly v Brixhamské jeskyni ve Windmill
Hillu.22

Kdyz nyni v zavéru pomineme soudobou archeologii jako potomka starozitnictvi
a vezmeme Vv potaz starozitnictvi jako takové, je evidentni, ze stale zije, 1 kdyz se tedy
vyskytuje v nejSirSi $kale moznych podob. Zatimco v minulosti bylo staroZitnictvi
pouze a jedin¢ zalezitosti vzdélanych kruht a jistou vysadou, pozdé&ji tato jeho pozice
zaCala upadat. Dnes se starozitnictvi vyskytuje v mnoha podobach, ale ve vétSing
piipadi se tomu pivodnimu viibec nepodoba. Stranou muzeme nechat i specializované
spolecnosti a instituce, které se starozitnictvim zabyvaji na stejné urovni jako naptiklad
dosud existujici Spolecnost staroZitnikii v Londyné, jez funguje a pracuje na stejnych
principech jako ve svych pocatcich, a je tak stalou nositelkou této tradice.?® Mezi né ale
musime pocitat 1 muzejni a soukromé sbirky. Mimo se nachédzi také klasické
sbératelstvi, které $lo se starozitnictvim ruku v ruce a v podstaté figurovalo jako jeho
predchidce. Dnes se ale vétsinoveé bud’ jedna o obor jisté expertizy na staré predmeéty
jistého historického vyznamu, kdy odbornik ur¢i cenu daného piedmétu ¢i ho piimo
pouze prodd jako drahou a luxusni komoditu nebo se muze jednat o obycejné
veteSnictvi ¢i antikvariat s riznym souborem predmétl. Je jen par jedinct, ktefi jsou
profesiondlnimi starozitniky v praptivodnim slova smyslu. D4 se tedy fici, Ze tento obor,
smér ¢i pfedmét zkoumani proSel skute¢né zajimavym vyvojem, pii¢emZ jeho
nejhodnotnéjsi piinos spociva pravé v tom, Ze vedl ke vzniku archeologie a jejimu

rozmachu ke konci 18. stoleti.

4.2 Vliv a prinos

Stukeleyho vliv a pfinos je nezpochybnitelny, avSak v pribéhu casu se na jeho odkaz
ménil thel pohledu. Podstatné pii tom bylo, kdo a na jaky konkrétni aspekt jeho prace

se dival. A pravé jeho teorie o druidech, které mély pozdé&ji nejen historicky, ale i
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kulturni vliv, zptisobovaly ob¢asné nepochopeni nékterych jeho kolegt. I pies to se
vSak Stukeley veskrze téSil obdivu a ucté jiz za svého Zivota, pficemz svoji praci si
vydobyl pevnou pozici nejen vramci starozitnictvi, a to na dlouhou dobu. K tomu
dopomohly jak romantické druidské predstavy, jez se Sifily spolecnosti, tak také fakt, ze
jeho nékresy slouzily pfi vyuce archeologie po celé 19. stoleti. Nicméné pocatek 20.
stoleti podrobil jeho dilo tak drtivé kritice, Ze se mohlo zdat, ze ji bohuzel neustoji.
Trnem v oku pro archeology byla pravé jim rozsifena a mezi lidmi zakofenéna mylna
predstava druid, a na tom zalozené obecné povédomi o prediimské Britanii. To
zpusobovalo, Ze se na n¢ho zacalo pohlizet jako na pochybného pseudovédce. Navzdory
riznym snaham ale zavrzen nebyl. V roce 1920 si totiz archeolog Osbert Guy Stanhope
Crawford uvédomil plny potencidl jeho spisii, jeZ mély podle jeho nazoru stale velky
vyznam i pro soudobou archeologii, a snazil se jeho osobnost vramci védy

rehabilitovat.??*

Béhem svého zivota se Stukeleymu podatilo pfijit se skutecné neotfelymi
tvrzenimi, myslenkami a pfistupy, z nichz nékteré jsou cennéjsi nez druhé a také jiné
ani pozd¢jsi dobou viibec nedocenéné. Faktem zustava, Ze potvrdil prediimskou dataci
nékterych typt megalitickych staveb, coz navrhoval jiz samotny William Camden, a
také pouzival terénnich vykopt k prozkoumani konkrétnich pamétek.?”® Tyto sondy

%6 coz byly naprosté prvopocatky préace

dale rozttidoval a odlisoval podle typu,?
Vv terénu, jez byly doprovazeny detailnim a podrobnym popisem a vizualnim zaznamem.

V tom tkvi tedy Stukeleyho skute¢ny pfinos, v jeho praci, kterou odvadél v terénu.

Dalsi jeho prvenstvi a nesmirné dulezitad aktivita je spojena s pocatky
Spolecnosti staroZitnikii. Jedna se o dodnes fungujici organizaci, kterd ptispcla svou
rozvijejici se metodou terénni prace k etablovani klicovych metod a postupi pro tehdy
nové se rodici archeologii. Ta Stukeleymu vdé&¢i hlavné za zmapovani téch
nejvyznamnéjSich a nejvétSich prehistorickych pamatek, a hlavné za prosazeni metody
vykopavek a jejich pouziti k historickému badani.??’ Diky Stukeleyho pozorovanim a

pruzkumtim Stonehenge vime o dulezitych informacich tykajicich se celé lokality.
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Pravé starozitnictvi a prace osobnosti jakou byl i Stukeley pomahaly efektivné
probouzet nérodni identity i tim, ze on a jemu podobni poukazovali na monumenty,
které zdobily historickou krajinu, a vyzdvihovali tak to, co se pozdéji stalo narodnim
dédictvim. Spolu s tim se diky tomuto odkazu pozdéji zrodil 1 systém jeho ochrany a
koncept pamatkové péce. Dale svym dilem piispél k tomu, Ze Stonehenge a Avebury a
ostatni kamenné monumenty, jez byly ur€eny pravé jim, ale i pozdéjSimi archeology a
historiky za prehistorické, nabyly mezinarodniho vyznamu. Samotni obyvatelé Velké
Britanie diky tomu ziskali, kromé& posileni narodni hrdosti, také mnohem hlubsi
povédomi o vlastni prehistorii, kterd se tak stala soucasti britskych déjin. Na zaklade
Stukeleyho dél a postupné se rodici archeologie, také 1idé upoustéli od rozebirani

kamennych pamatek po celé Britanii.??

Jak jiz bylo uvedeno, jeho silna vira v druidy a $ifeni piedstav o nich, vedly k
posileni povédomi o tom, jak vypadali a jak byli vnimani napii¢ spole¢nosti. To
ovlivnilo jak literaturu, tak i historicky obraz prehistorické Britanie minimalné po
zbytek 18. stoleti. Druidové, antika a fascinace jejich religiozitou se staly jakousi
dobovou modou a lidé po celé Britanii jimi byli poblaznéni. To vSe proniklo az do
koncepce soudobého designu a architektury, kdy v panskych sidlech naprosto
zdomacnély pojmy jako chramy, svatyn¢ ¢i aleje, které zpopularizoval prave

Stukeley.??® Mimoto také inspiroval i riizné jedince.

Lidé, ktefi jim byli n€jakym zpisobem ovlivnéni, zastupuji rozliéné profese a
obory, coz dokazuje, Ze 1 Stukeleyho odkaz ma vice rovin a podob. Svou praci (at’ uz
vytvarnou ¢i vyzkumnou) plsobil na mnohé osobnosti, at’ uz se jednalo o archeology
jako byli Richard Colt Hoare, Aubrey Burl, Stuart Piggott nebo nejriznéjsi umélce, jako
byli spisovatelé John Michell, John Fowles, Rodney Legg ¢i basnik a malif William
Blake.?®® Ten byl hlavné inspirovan Stukeleyho ptedstavou Britonid jako uslechtilych
predkii obyvatel Velké Britanie.?®® Blake, jakoZto preromanticky umélec, byl takeé
uchvéacen znovu objevenymi poklady gotiky, které tvofily nemalou ¢ast Stukeleyho dila

Itinerarium Curiosum.?? Ovlivnily ptedeviim Blaketv vytvarny smér; jednalo se o jeho
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tolik slavné a zadané ilustrace, jez Cerpaly inspiraci v symbolice ¢i ve stavbach a
mistech s gotikou spojenych. Takto se vlastné Stukeleyho romantické piedstavy a
myslenky dostavaly ptfes rizné preromantiky az do doby britského romantismu, ktery

vdéci za své podnéty pravé Blakeovi a dalim, ktefi jeho odkaz piedali dal.

Stukeley velice pusobil jiz na své vlastni soucasniky, naptiklad na Johna Wooda
star§iho (architekt, 1704-1754) nebo Williama Borlase (starozitnik a piirodopisec,
1696-1772).2 Wood, jakozto architekt, byl stejné jako Stukeley unesen formou,
liniemi a celkovym vzhledem kruhovych kamennych staveb.?®* Proto, kdyz se
podivame na jedno z Woodovych nejslavnéjSich dél, tedy ¢ast centra mésta Bath, je
naprosto ziejmé, odkud jeho inspirace kruhovych koncepci méstské zastavby pochazela.
Kromé toho, ze Wood ¢&erpal svou pracovni i osobni filozofii z mnohych Stukeleyho

dél, tak stejné jako on, také pattil do Spolecnosti staroZitnikii.>*®

Dal$im jmenovanym byl William Borlase, ktery se taktéZ vénoval vyzkumu
druidd. Ac¢koliv byl pro n¢ho Stukeley v badani o druidech velkou inspiraci, v mnohém
s nim nicméné nesouhlasil. Naptiklad se neshodli v pohledu na jejich ptvod, kdy
Borlase odmital Stukeleyho zavéry, ze se do Britanie dostali s pfichodem Féni¢ant.23®
Cely tento druidsky spor pronikl ze soukromé korespondence az na povrch a byl feSen

pred celou dobovou védeckou spoleénosti.?’

Stukeleyho odkaz lze najit i mimo védeckou a uméleckou sféru. Silné ovlivnil
i obycCejné lidi, kteti byli okouzleni rodicim se druidismem a dovedli jej do své dnesni
podoby. Svoji praci také naptiklad podnitil v roce 1781 vznik spole¢nosti oznacujici se
jako Ancient Order of Druids, z niz pozd¢ji vznikly dvé frakce, které dal fungovaly jako
samostatné organizace.?*® Jednalo se o The United Ancient Order of Druids a The

Church of the Universal Bond, pficemz tato druha existovala pod timto nazvem do roku

233 HATTON, s. 102.
234 HAYCOCK, s. 221.
235 HATTON, s. 104.
236 Tamtéz, s. 109.
237 Tamtéz, s. 108-111.
238 NESPOR, 76.
49



1963, s apelem na sviij pivod spjaty jmenovité se Stukeleym.?*® Dnes tato spole¢nost

nese novy nazev OBOD (Order of Bards, Ovates and Druids).?4°

4.3 Interpretace

Kazdé doba na Stukeleyho i na starozitnictvi pohlizela pon¢kud odlisn¢. Nicméné neni
asi mylny zavér, Ze nejvetsiho ohlasu se jim obéma dostalo pravé za jeho Zivota.
Tehdejsi nazor na starozitnictvi byl v dobovém kontextu vice nez ptiznivy. Bylo na néj
nazirano jako na aktivitu, jez je hodna pravého gentlemana, a tak se tato ¢innost fadila
mezi ty nejocetiovandjsi osobni atributy.?*! Proto byl i Stukeley od samého pocatku
pusobeni ve Spolecnosti staroZitnikit povazovan za vazeného a oblibeného vzdélaného
muze. Ale kdyz se on sam zacal, podle minéni ostatnich, od této Cinnosti odvracet
svymi ndbozenskymi a nékdy az fantasknimi teoriemi, 1 on bohuzel zacal ztracet v o¢ich
nékterych svych kolegl na vaznosti. Dostal se tak na jisté scesti a od té doby je vnimani
jeho osobnosti ¢astecné v rozkolu.

Stukeley se skutecné nechal obcas az pfili§ unést svymi druidskymi predstavami
a svym chovanim tak nevédomky dokresloval jisty aspekt starozitnictvi. Na tradiéni
starozitniky jeho raZeni se uz od poloviny 18. stoleti zacalo pohlizet s jistym nadhledem
a nékdy mozna az s lehkym despektem. Osobu starozitnika s timto uréitym projevem
chovani popsal naptiklad i Walter Scott, a to jako excentrickou karikaturu, jejiz obsese
shiranim staroZzitnosti postupné zpiisobila zastieni zdravého rozumu a usudku.?*?
Otazkou je, do jaké miry by Stukeley danou charakteristiku spliioval, nebot v jeho
pfipadé¢ by k néjakému zastfeni tsudku doSlo spiSe z diivodu fantazirovani, nikoliv
va$nivym sbératelstvim. Ale i toto byla dobova optika, ktera se v souvislosti se
starozitnictvim objevovala.

Stukeleyho osobnost byla vSak béhem staleti postupné rehabilitovana, a to pro
jeho pfinos v oblasti archeologie. Krom¢ jiz zminéného Crawforda, projevil velky
zajem ve 20. stoleti také dalsi archeolog Stuart Piggott, ktery ve Stukeleyho biografii,

jiz je autorem, vypichuje jeho mnoha prvenstvi a upozoriiuje na jeho veskrze racionalni

239 GREEN, s. 147.
240 NESPOR, 76.
241 SWEET, Antiquaries and Antiquities, s. 182.
242 Tamtéz.
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a objektivni snahy v rdmci jeho badani. Také poukazuje i na jeho piechod a zménu v
pfistupu, jenz se zménil ke konci 20. let 18. stoleti, pravé v souvislosti s druidismem.
Piggott tak upozornil na onu dvojakost, jez byla pro Stukeleyho tolik typicka. A byl to
mimochodem pravé jmenovany Piggott, kdo Stukeleymu, nejen zminovanou biografii,
ve 20. stoleti zajistil skuteény respekt, ktery ho tak pevné zaradil mezi jednoho
z piedchtidct britské archeologie.

Stukeleyho pozdéji nalezend pisemnd pozuistalost (pifedev§im soukroma
korespondence), kterd tak rozsifila pramennou zakladnu k badani o jeho osobnosti a
jeho préci, ukazuje, ze Stukeleyho vztah a tendence k mysticismu s nim byly vzdy silné
spjaty.?*® Tyto prameny jesté Piggott pii psani jeho Zivotopisu nemél k dispozici,
nicméné Stukeleyho druhy Zivotopisec David Boyd Haycock jiz ano.?** To je dtivod,
pro¢ se vyznéni obou Zivotopisi ve vysvétleni nékterych jeho Zivotnich kroka lisi.

Stukeley byl slozitou osobnosti, coz si uvédomovalo jiz i jeho okoli. | pro jeho
pratele bylo obcas obtizné ho pln¢ pochopit a porozumét mu. O to t€Zsi to bylo a je pro
pozdé&jsi a soucasné badatele, vzhledem k ¢asové vzdalenosti naptic staletimi. A praveé
pfi snaze pochopit jeho pfistup k historickému badani se autofi pfiklanégji ke
komplexnimu vnimani Stukeleyho osobnosti, a to hlavné prostiednictvim pochopeni
jeho religiozity.?*> Ta u ného byla nejspise piitomna jiz od pocatku jeho zajmu o historii
0 pamatky a ukazuje se, Ze prave proto se ubiral tak svérdznym a osobitym smérem, a to
je nutno vnimat celistvé bez rozdé€lovani na jeho ,realistictéjsi a fantasknéj$i* zivotni

obdobi.

Stukeleyho také krasné vystihuji slova jeho pfitele, biskupa Warburtona, ktery

ho popsal takto: ,,spojeni jednoduchosti, komi¢nosti, absurdity, divtipu, povércivosti a

citu pro starozitnictvi, smés vlastnosti, které se nikdy nemély potkat.*24®

243 HATTON, s. 87-88.
244 Tamtéz.
245 Tamtéz, s. 102.
246 MORTIMER, s. 7.
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5 Zaver

Tato bakalaiska prace nema slouZit jako vyCerpavajici a detailni biografické dilo.
Takova jiz existuji, byt v anglickém jazyce a s pfihlédnutim k soucasnému stavu, kdy
Stukeley je v Ceském prostiedi i pro odborné kruhy osobou spiSe neznamou, je
politovanihodné, Zze vzhledem k jeho vyznamu v ramci historického badani a historie
samotné, zde nebyl vytvoren alespon Piggottiv preklad.

Tato prace ma slouzit jako prvni pokus piedstavit tuto dileZitou osobnost
historického a archeologického badani na zékladni urovni poprvé také Ceskému ctenafi.
Bakalarska prace nabizi struény pohled na jeho zivot, praci a také na mozny piinos a
interpretaci v takovém rozsahu, aby slouzila jako kvalitativné hodnotna, ale ne
kvantitativné pichlcend a rozsahla. Ma podat ty nejdulezitéjsi informace, aby tak
formovala celistvy profil jisté historické figury, jejiz odkaz by mél byt dnes naprosto
prikazny a jasny.

Z dosavadniho textu by mélo byt jasné, o jakého cloveéka ve Stukeleyho ptipadé
Slo. Byla to osoba vystiedni, nékdy az excentricka, romanticka az idealisticka, naivni
a svéraznd, velice upiimna a odhodlana. Byl to zvidavy a pracovity Elovek, ktery
neoplyval ani tak ambicemi ¢i ctizadosti, jako cilevédomosti a peclivosti. VSechny tyto
povahoveé rysy, které ho provazely po cely zivot, se pienesly i do jeho prace, do jeho
nazord a smysleni o tomto svéte. Jeho prace na poli starozitnictvi, coz je nejvystiznéjsi
oznaceni pro jeho védeckou odbornost, byt se o samostatnou védu v podstaté nejednd,
byla inovatorskd a moderni, ale zaroven zaloZenad na tradi¢nich zakladech, které se
dobové nijak neodliSovaly, ptesto jeho prace ve vysledku ano. Stukeley byl v podstaté
takovou osobou plnou paradoxtl, Zijici v paradoxni dob¢. Poznéni a Zizefi po ném se
stale zvySovaly, ale malokdo byl stile na pocatku 18. stoleti ochoten vystoupit
z konformity poskytované tradi¢nim starozakonnim vykladem svéta. Stukeley nebyl
v tomto ohledu nijak odlisny od zbytku spolecnosti, nicméné jeho z4jmy a prace jiZ ano
a Sly tak az za hranice konvencnosti. Stukeley se tedy vydal v patrani svou vlastni
cestou, byt’ respektujici dobovy vyklad svéta. Byl si védom jeho solidnosti, ale i tak
rozsifil jeho hranice. Koneckoncil je rozsifoval ne na tkor své viry, ale v souladu s ni.

Piedlozena prace by méla také ilustrovat, vysvétlit a demonstrovat jeho vyznam

na poli historie. Zakladni informace o Stonehenge a Avebury jsou zasluhou pravé
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Stukeleyho. Tyto zakladni popisy paméatek dopliioval o detailni a pfesné nakresy, které
nemaji zpétné ve své dob¢ pro svou kvalitu srovnani. A bylo tomu tak na dlouhou dobu.
V podstaté¢ az do doby piichodu fotografie, nebyla potfeba podobu téchto dvou mist
vizualné zaznamenavat, nebot zde byly jeho kresby. Jeho aktivity, nejen terénni,
obohatily kromé& soudobého stavu poznani a badani 18. stoleti také stoleti pozdéjsi.
Prvni archeologove, ktefi se zacali profesionalné¢ zajimat nejen o Stonehenge a
Avebury, vychazeli z jeho praci, v nichz nalezli mnohé zakladni a stézejni informace
a vyobrazeni, a na kterych byly postaveny jejich pozd¢jsi prace a vyzkumy.

Kromé svého vlivu na stav starozitnického a archeologického poznani, dokazal
svymi pracemi o Stonehenge a Avebury asvymi druidskymi teoriemi ovlivnit
celospolecenské vnimani nejstarSich britskych déjin a také ptispél ke zvySeni zadjmu o
né a ke vzniku jejich masoveé obliby. To se tykalo, jak jiz bylo zminéno, i kazdodenniho
Zivota obyvatel Velké Britanie, ktefi ziskali jisté narodni citéni prostiednictvim novych
informaci o tom, co soufasné Britanii v minulosti pfedchazelo a co ji pomahalo
formovat; jakymi lidmi, jakymi obdobimi a jakou ¢innosti. V prub¢hu 18. stoleti se tak
Stonehenge, Avebury a druidové staly symboly britské krajiny a historie, staly se né¢im,
co k prehistorické Britanii neodmyslitelné patiilo a stale patii.

Stukeley prispél nejen tim. Rozsifil také tolik slavnou anekdotu o padajicim
jablku, ktera se stala doslova globalni legendou v pozadi svétové osobnosti védy. Jeho
zivotopis Isaaca Newtona byl tplné prvnim sve existence a svou kvalitu mize tézit z
faktu, ze jej psal Clovek, ktery Newtona znal osobné a mluvil s nim, coz pozdé&jsi
biografické prace o Newtonové Zivoté a praci fici nemohou, alespon jejich autofi ne.

Stukeleyho jedine¢nost tkvi, kromé& pouziti exkavace, také v pouziti i dalsi
metody, kterou pro své badani pouzival, a tou bylo cestovani nejen po megalitickych
pamatkach. Slo o to, Ze piistup k ziskavani informaci se v jeho ptipadé s jeho praci
ménil. Cetba, ktera v jeho dobé& vyhravala prvni misto v anketach o nejlepsi metodu
poznani a ziskavani informaci, jim byla doplnéna a v nékterych ptipadech i nahrazena
vyzkumem v 3D prostoru. Stukeley byl, alespon v jisté ¢asti svého zivota, zastdncem
terénni prace ve vSech jejich podobach. To, Ze je zde vyzdvihovana jeho préce v terénu
ve smyslu pouziti exkavaci je sice opravnéné, ale nedoslo by k tomu, kdyby nejdiive
hlavné neopustil svou pracovnu a nevydal se prohlizet si historickou krajinu vlastnima
o¢ima. To bylo totiz také naprosto inovativni. Stukeley byl prvnim z téch, kdo si
takovou povahu krajiny kolem sebe uvédomoval, a kdo se rozhodl v ni, kromé knih,
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také cist. Diky tomu z krajiny vycetl v nékterych piipadech i vice informaci nez mu
knihy jeho doby viibec nabizely.

Stukeley vynikal v mnoha ¢innostech a ohledech své osobnosti a nasledujici
generace z jeho prace vytézily hodné. I my se dnes muzeme jeho dilem a poznatky
obohatit a inspirovat. V tomto smyslu se sjeho odkazem muzeme potkdvat mnoha
zpusoby dodnes. Staci si piecist jakoukoliv ptehledovou praci o Stonehenge, kde bude
jeho jméno, minimalné v kontextu archeologického objevovani tohoto mista, figurovat.
Nebo muizeme navstivit Avebury, kde budeme mit k dispozici mapu lokality, kterd
vznikla na zakladé té jeho. V neposledni fad¢ mizeme také sledovat, nebo zavitat na
kazdoro¢ni oslavy letniho slunovratu, jez se konaji piimo ve Stonehenge a kterych se
ucastni krom mnohych jedinct také nejedna dnesni druidska spolec¢nost ¢i organizace,
jez vznikly pravé zjeho piimého i neptimého odkazu. V kontextu druidismu je
koneckonct $irsi spolecnosti Stukeley nejzndméjsi, byt diilezitost jeho prace spociva

nepochybné né€kde jinde, a to v archeologii.
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7 Resumé

This thesis concerns the person of William Stukeley, one of the most significant
antiquarians of British history. Living and working in the first half of the 18th century,
Stukeley began his career as a country doctor and later in his life became a reverend.

Despite his rather time consuming professions, he pursued many hobbies and lot
of interests, particularly ones related to history. But rather than focusing on political
history or history of law, which were fashionable and popular within the scientific
community, he was interested in the cultural history; specifically its remains, such as
ruins of ancient roman buildings and roads or medieval castles, cathedrals and other
sites and monuments. Besides his fascination with architectural remains of past cultures,
Stukeley also held interest in fine arts and even objects of everyday use (especially
coins).

The aim of the thesis is to describe and present his personality and his work. The
thesis is divided into three parts, each containing several chapters. The first part is
focused on summarizing Stukeley’s personal and professional life in chronological
order. It starts with his life in hometown of Holbeach and follows him through his
studies at the University of Cambridge, his medical practice and his later life in which
he worked as reverend in Stamford and in London.

The second part deals with his work. It is focused on his most significant and the
most known researches. It describes the topics of his life’s work, such as Stonehenge,
Avebury and druids. The way in which these topics fascinated him left a strong imprint
on his very unique and sometimes even controversial ideas, theories, conclusions and
methods. Stukeley is considered to be one of the pioneers of archeology, because he
was one of the first people to include excavation in his work. This of course does not
apply to his research of druids, as that was mostly theoretic and it was studied and
explored only through the written sources.

The third part includes a clear overview of the discipline of antiquarianism in
general and explains Stukeley’s position in it. The part also summarizes his contribution
to scientific research, primarily to archaeology, where his influence can still be noticed
today. The thesis ends with a short insight into the ways in which are his character and

work interpreted and understood.
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8 Prilohy

Piiloha ¢. 1 — William Stukeley, reprodukce obrazu od Godfreyho Knellera.
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Zdroj: MORTIMER, Neil, Stukeley Illustrated: William Stukeley’s Rediscovery of
Britain’s Ancient Sites, London 2003.
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Ptiloha €. 2 — Vyobrazeni britského druida podle Stukeleyho piedstav.
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Zdroj: MORTIMER, s. 14.
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Priloha ¢. 3 — Geometrické znazornéni Stonehenge.
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Zdroj: MORTIMER, s. 22.

62



Priloha ¢. 4 — Ukazka Stukeleyho poznamek a naérti z vykopavek ve Stonehenge.
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Zdroj: MORTIMER, s. 36.
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Priloha ¢&. 5 — Stukeleyho planek Avebury.

Zdroj: The Ground Plot of the British Temple now the Town of Aubury Wilts, AD 1724
[online], [cit. 2018-02-11]. Dostupné z: https://www.bl.uk/collection-items/the-ground-
plot-of-avebury.
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Zdroj: STUKELEY, William, Abury, a temple of the British Druids, with some others,
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described, etc. [With plates.], London 1743, s. 14.



