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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl naplnén):
Cilem prace bylo provést resersi upinacich prostfedk(l pro rotaéni obrobky a dale navrhnout a
konstrukéné zpracovat opéru pro soustruh SR 5 pro zadané parametry.
Ukol byl spinén v piném rozsahu.

2. Obsahové zpracovani
(originalita feSeni, naro€nost, tvarci pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
priloh atd.):

ReS8ersni ¢ast je zpracovana a popsana podrobné. Je popsana funkce a ¢asti opér, véetné jejich
parametrl a pfidavnych funkci.K této ¢asti nemam zadné pripominky. Navrh opéry je proveden
komletné, véetné rozboru zatézovacich stavl, Navrzené soucasti jsou pevnostné zkontrolovany. V
pfiloze jsou vysledky vypocétovych analyz, véetné vystupy pouzitych programt MITCalc a KISSsoft a
Siemens NX Nasram (MKP analyza).

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfimérenost technickych vypoctil, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

Obsah a uroven zpracovani bakalarské prace odpovida bakalaiské urovni. V praci jsou uplatnény
znalosti z dosavadniho studia jak v teoretické ¢asti, tak i pfi tvorbé vykresové dokumentace. Vétsina
vypoctl je provedeny pomoci software. ProtoZe se jedna o bakalarskou praci, mohly byt v praci nékteré
jednoduché (zjednodusené) navrhové vypocty. Vykresova dokumentace je na pozadované urovni.
Aplikace software pfekracuje uroven bakalarského studia.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazl na literaturu, graficka Gprava, pfehlednost ¢lenéni
kapitol, kvalita tabulek, grafil, pfiloh atd.):

Bakalarska prace je zpracovana systematicky. Jednotlivé ¢asti jsou vhodné doplnény obrazky. Jazykovy
projev nema zasadni chyby. Seznam pouzité literatury a citace jsou provedeny podle pfedepsanych
postupll. Vétsina technickych vypoctll je navic provedena pomoci software. U téchto vypoétl ( jejichz
vstupni paramemetry a vysledky jsou v jednotlivych pfilohach) mi chybi v praci zadavaci schema
(obrazek).

5. Struény komentar hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):

Prace obsahuje vSechny kroky, které vyzaduji bakalarské projekty, tj. reSersni ¢ast prace, popis funkci a
funkénich zavislosti a konstrukéni navrh pro zadané parametry a zjisténi vlastnosti navrzeného feseni
technickymi vypocty. VSechny vypocty jsou zpracovany pomoci software ReSersni ¢ast je zpracovana
peclivé, vypoctova &ast je uplna.

6. Otazky a pripominky na autora prace k blizSimu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3):

1.  Proc¢ nebyla provedana pevnostni a tuhostni analyza télesa opéry metodou MKP?

2. Jaky je rozdil v provoznich viastnostech kluzné a valivé opéie ?

7. Navrhovana vysledna klasifikace *)
vyborné

—=~velmidobfe—-

L | ¢

UouIc

-—nevyhovélk-—-

Datum: 2019-05-23 Podpis: s {_

*) Nehodici se Skrtnéte

Tisk oboustranny



