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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl naplnén):
Cilem bakalaiské prace bylo provést analyzu manipulatoru Hirata, tvorbu 3D modelu, aplikaci postupll a
metod reverzniho inzenyrstvi a provést kontrolni vypocty zvoleného uzlu manipulatoru véetné tvorby
vyrobni dokumentace této ¢asti. VSechny definované cile jsou v této praci spinény.

2. Obsahové zpracovani
(originalita feSeni, naroc¢nost, tvlréi pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
pfiloh atd.):
Obsahova stranka této prace odpovida zadanému tématu, je zde proveden podrobny popis a rozbor
jednotlivych ¢asti manipulatoru. Dale byl vytvoren rozsahly 3D model tohoto manipulatoru na zékladé
provedenych méreni a analyzy pouzitych komponent dle vyrobnich ozna&eni na jednotlivych
komponentech, ktery bude v budoucnu pouzit pro simulace a analyzy formou tzv. digitalniho dvojcete.
Znacny rozsah a naroc¢nost tvorby 3D modelu jesté dopliiuje dobfe zpracovana kinematicka analyza
pohybu roboteru pfi obsluze stanovist 6 a 8 manipulatoru provedena v SW Mathcad, jenz umoziuje
naslednou rychlou Gpravu a prepocet pro nové parametry. Prilohy jsou relevantni a vhodné.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a primérenost technickych vypoctl, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

3D model manipulatoru je proveden do nejmensSich podrobnosti a je vhodny k praktickému vyuziti.
Vykresova dokumentace BP je na dobré drovni.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazll na literaturu, graficka Gprava, pfehlednost ¢lenéni
kapitol, kvalita tabulek, grafti, pfiloh atd.):

Déleni kapitol je v této bakalarské praci fazeno pfehledné a systematicky, ma logickou strukturu s
vhodnym provazanim. Grafické zpracovani BP je na dobré urovni. BP obsahuje nékolik technickych
nepresnosti, ty ovéem nekazi celkovy dojem z predlozené BP.

5. Struény komentar hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):

Tato prace je pfedevS§im zaméfena na praktickou ¢ast. To je pfinosné pro studenta i z hlediska budouci
praxe. Student si osvojil praci s katalogovymi dily od rliznych vyrobcti. Celkovy dojem z prace je velmi
kladny.

6. Otazky a pripominky na autora prace k blizS§imu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3): £ , : :

- Jakym zplsobem bude Vase prace vyuzita?
- Jaké dalSi kroky jsou nezbytné pro moznost aplikace tzv. digitalniho dvojcete?

7. Navrhovana vysledna klasifikace *)
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*) Nehodici se skrtnéte

Tisk oboustranny



